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Einleliltungeg.

Sooft Adolf Pichler's Schaffen eine Wﬁrdigung er -
fahren, wurde selbstverstindlich in erster Linie seine Be-
deutung als Dichter und Schriftsteller hervorgehoben. Seine
Arbeiten als Forscher, als Naturwissenschaftler und 1iterar-
historiker fanden daneben nur geringe Beachtung. Speziell seins
literarhistorische Wirksamkeit ist lange Zeit kurz abgetan
worden; offenbar weil man sie fiir zu unbedeutend hielt. Al -
lein H. K ur z erkannte sie und betonte, als er im 4.
Bande seiner " Geschichte der deutschen Literatur" aaf Pich-
ler zu sprechen kam: " DemDichter, mit dem wir uns jetzt zu
beschédftigen haben, wiirde schon eine ehrenvolle Stelle in
der Geschichte der deutschen Literatur anzuweisen aain,wﬁnn
seine lLeistungen weniger bedeutend wiren, als sie es in der
Tat sind, ja man wirde ihn mit Anerkannung nennen miissen,
selbst wenn er nicht als Dichter zu erwshnen ware, weil er
sich such dadurch grosse Verdienste erworben hat, dass er die
lLiebe zur vaterlanaiaahan Poesie in weiteren Kreisen seines
Heimatlandes verbreitet, Junge Talente herangezogen und un -
terstiitzt und mit gliicklichem Erfolg fiir die geistigen Ver -
bindungen Tirols, Ja selbst auch des entfernteren Kirntensmit
dem iibrigen Deutschland erfolgreich gqﬁirkt hat.Wenn von nun
an Tirol auch in der Geschichte der deutschen Literatur ge-
nannt wird, so ist es wesentlich sein Veriienst."Auf die -
Baé sein Verdienst gingen die anderen Literaturgeschichten
des 19.Jhrh. aber nicht ein. Der Grund fiir dieses Uebergehen



mag derin zu suchen sein, dass Pichler seine Arbeiten als ;g}*' N
Einzelaufs&tze und Kritiken hersusgab, die so verstreut in i; . .o

=Y &
Zeitunge- und Zeitschriftenjahrgiingen untertauchten und Eﬁﬁ &/

schnell vergessen wurden. Erst nach dem Tode Pichler's ent-
schloaaen sich seine Tochter Mathilde und Alois Brandl zu
einer Sammlung der Finzelstiicke und ihrer geschlossenen Aus-
gebe. 1908 brachten denn such zwei neu erschienene Binde
( XI und XII) der gesammelten Werke seine Abhandlungen zur
Literaturgeschichte. Die Eﬂ darin aufgenommenen Aufsitze , W
stellen aber lange nicht seine gesammte literarhistorische
Produktion dar. der andere Teil verblieb weiterhin fiir die
Allgemeinheit " verschollen".

Wohl dlirfte sich der Pichler Biograph Josef E. Wackernell
bemiiht heben, des gesamte Muterial sufzustdbern. Er dachte
an eine Darstellung von Pichler's literarhistorischer T&tigkeit .
innerhalb eines breit angelegten Buches " Pichler und seine
Zeit ". Durch sein plitzliches Ableben gelangte sie nicht mehr zur
Vollendung und auch aie'_galaiataten Vorarbeiten gingen durch
ein Missgeschick verloren. A nton DO rr er , der den Ab-
schluse von Wackernell's weit gediehener Pichlerbiographie be-
sorgte, suchte die fehlenden Abschnitte zu erghnzen. Er ging
auch auf die literarhistorischen Arbeiten Adolf Pichler's ein,
beschrédnkte sich aber im Wesentlichen auf die kurze Besprechung
der im XI. und XII. Banie der Gesammelten Werke enthaltenen
dufstitze und gab nur kurze Hinweise auf Welter Erschienemes.
In seiner Kritik lber die"Beitrige zur ‘tirolischen Literaturge-
schichte," heisst es : " Im Hauptsdchlichen hat Pichler meist
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das Ridhtiga erkannt und die Grundlinien fiir die tirolische
Literaturgeschichte des 19.Jahrhunﬁarta zutreffend bis in
seine 1efztd Zeit gezogen,auf denen weitergebaut werden kann."

Und M+ Enzinger verweist in seinem Abriss @
" Die Deutsche Tiroler Literatur ™ gleichfalls auf Pichlers
literarhistorische Ertrtignisse ; (Seite 10l1).™ Zahlreich sind
seine Aufs&itze zur tirolischen lLiteratur, angefangen von dem
Biichlein " Ueber das Drama des lMittelalters in Tirol", das er
gelbst als den ersten Spatenstich auf nahezu umbebauten Bo-
Gen bezeichnet. Er ist der Begrﬁnﬂer der Tiroler Literatur-
geschichte und het Tirol auch auswirts in litererischen Krei-
sen Achtung errungen. Er fithlt sich mit der ruhmvollen Ge -
schichte des Landes, die die Tat einss Volkes war, verwach-
sen, wie mit seinem Boden. ™ |

Das sind Urteile aus jingerer Zeit, die in die Vagschale
fellen und die fir die Bedeutung des Litererhistorikers Pich-
ler's sprechen.

Nach dem Gesagten dirfte es nicht Uberfliissig erscheinen,
einmel Pichler's literarhistorische Tédtigkeit eingehender im
Zusammenhange zu bsehandeln. Als Gesamtdarstellung und - Unter-
suchung muss es sich darﬁm handeln mglichst &lles Einschls -
gige zu erfassen. Die Ausgabe der Arbeiten in den gesammel-
ten Werken erweist sich hierin als ungeniigend. Sie ist, wie
schon gesagt, unvollstéindig und die darin enthaltenen Stiicke
entbehren {{berdies der Datierung und der Anzeige ihres ersten
Erscheinungsortes. So stellt sich als erstes die dringliche

Aufgebe dar, die zahlreichen weitverstreuten Sonder-, Zeitun-
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gen- und Zeitschriftendrucks, die die urspriinglichen Vertffent-
lichungen derstellen, wieder aufzufinden. Das war nach mehr
als 80 Jehren seit den ersten Publikationen kein leichtes Be-
ginnen.im Anfange glaubte ich diese Aufgabe in Pichlers Hei-
‘matstadt leicht losbar. Die umfangreiche Sammlung Pichler'scher
Werke des Museum Ferdinandeum enthielt viele seiner literar-
historischen Arbeiten, aber wies daneben auch grosse lilicken
auf. Reich waren die Aufsiitze und Artikel aus den letzten Le-
bens jahrzehnten vertreten, die Pichler selbst dem Ferdinandeum
tibergeben haben soll - meist in Ausschnitten, die oft wieder
den Kopf der Zeitung und die Datierung vermissen liessen. So-
oft beides handschriftlich neten dem Artikel gesetzt war, ver-
liess ich mich auf diese Angaben. Das hier iufgefundiene wies
mich ausserdem ungeffhr auf die Zeitungen hin, in denen Pichler
zu veriiffentlichen pflegte.Waitera.Aufschlﬂasa gaben mir hier-
ber auch Tagebuch- und Briefstellen. Die Lokalblédtter waren
leicht erreichbar. Anders stand es mit den auswirtigen Zei-
tungen und Zeitachriften. Es s0ll hier nicht weiter das oft
vergebliche, oft eintréigliche Suchen geschildert werden. Immer
mehr kam es mir zum Bewusstseln,welches Wagnis der Versuch
einer solchen Zusammenstellung ist. Es gelang mir zwar zu einer
genauen Datierung der meisten Aufsiitze in den gesammelten Wer-
ken zu kommen und manche bisher nicht angefllhrte Arheiten, vor
allem zehlreiche Kurzertikel zu entdecken. Die angestrabte
Vollsténdigkeit war mir aber nicht erreichbar. Das Dunkel,das
iber Pichler's Schaffan in der Friihzeit lag, vermochte ich
nicht zu 1&f£en;ea fehlten mir hiezu die alten Wiener Zeit-

schriften.Auch aus spiteren Tagen kann meinem Auge dies und



Jenes entgangen sein, es ist nlcht ausgeschlossen, Gass sich
noch einiges unter sinem mir unbekannten Pseudonym verbirgt.
Viellsicit fordert eine nachtrigliche Forschung noch etwas
zutage, wenn weitere Korrespondenzen, die sich derzeit noch
im Privatbesitze befinden, zughnglich werden.

Ich hoffe jedoch meine Sammelarbeit soweit gefiljrt zu
haben, dass sich uns ein anschauliches Bild von Pichlers li-
terarhistorischer Arbeit rekonstruiert und dass uns fir eine
Untersuchung ein geniigender Einblick in seine Schaffensart
und-Weise gewihrleistet ist.

In erster linie verdanke ich das Zustandskommen dieser
Arbeit Herrn Prof. Dr. M. Enz i n g e r, der mir sowohl die
srste anregung gat, als auch in den weiteren Ausfilhrungen stets
hilfreich zur Seite gestanden ist.

Mein wHrmster Dank gilt auch jenen, die mich in meinem
Unternehmen unterstitzten, indem sie mir bereitwilligst Zu -
gang zu den Bibliotheken und Archiven gewshrten. Ich danke dem
Kustos des luseum Ferdinandeum Herrn Kaspar Schwarz und Herrn

Dre. A«.Dbrrer.




Chronologische Uebersicht

der literarhistorischen Arbeiten A« Pichler 's.

1845 @

Hochegger Fret" Suleika"™ Schauspiel in 5 Aufziigen - Wien 1845
Rec.(unter dem Pseudonym A d o 1 f

-Erlen in einem Ferd. Bibl. Aus-
schnitt erhalten.)

1846:

Herausgabe der "Fr i hlieder aue Tirol ™.

1850¢

Fliehtige Gedanken i ber Aphorismen - Phinix
nix Nr.l4

Daes Dremea des Mittelalters in Tirol- Phdnix
Nr.19, 20, 21, 22, 23.

Dr. Adolf Purtscher - Nekrolog - Phdnix Nr.30.

248 ka - Gediohivon Alfred Meissner - Phtnix Nr.55, 56, 57, 58.
(Aufgenommen in ges.Werke Bd XI S.39 f£f.)

Album 68sterr.Dichter - Pfautsch u.Comp.in Wien 1850.
(Rec. )~ Phlnix Nr.1l02.

Die Literatur in Tirol - Eine Skizze - Wochenschrift
f.Xunst u.Litere rag.von Aimé v.
Wouwermans - Graz = Nr.ld.

d es Drama des Mittelalters in Ti-
2 e.h & r 01l « Inngbruck - 1850.



1851:

Die Poesie inn Tirol « Eine Skizze -
"peutsches Museum " vVeR.Prutz u.W.Wolf-
sohn leipzig - Heft 18

"EFln Trauerspiel in S1iz4il1en™ Tragikomtdie in1l
Akt von Fr. Hebbel - (Rec.)- Harfe u.
Zither Nr.3. _

"Michelangelo?". vonFr. Hebbel (Rece) - Phlnix Nr.46.
Michael Stotter -~ Nekrolog - Bote f.Tirol S.63, 67.

Bemerkung {iber den Mangel einer Qnallsnangahe der Erzéhlung " Der al =
e Sochitze "-Bote £f.Tirol Nr.lel.

1852:

Ludus d e 2 ccensione dominie«~ Ein mitteralterliches
Schauspiel - 3.Programm des kek.Gypna-
sium « Innsbruck 1851 ( Sonderausgabe
Innsbruck,Wagner 1852).

1853
Zur Geschichte des mittelalterlichen
Drames in Tirol - Bote f.
Tirol Nr.287, ebenso Wiener Zeitung .

1854

UDeber Bauernspiele in T1rol~ Fin Beltrag zur Ge-
schiclite deutscher Volksdichtung -
Oesterr. BliAtter f.literatur u.Kunst
(Beilage zur Wiener Zeitung ) Nr.32,34,
36

Ein Weihnachtslied aus Tirol - Wiener Zeitung
S.135. (Ges.Werke Bd.XII S.12 ff.)

T4{rolische XKriegsldieder - Fin Beitrag zur Geschichte
deutscher Volksdichtung - Deutsche Wochen=-
schrift Heft 17.



186032
FEiln verkommener Dichter ( Johann Senn) Gartenlaube
1860.
1862;
Studien eines Tirolere vel. Streiter (Rec.)Bote f£f. Ti-
_ rol Nrel24.
Abfertigung - Bote £ Tirol Nr.135, 143.
Aus dem Neohlases veJdohe Senn = ( veréffentdicht von
A. Pichler)- Bote f£.Tirol Wr.7, 8, 10,12,
14’ 18' 19’20.
1863:
Zur Geschiohte des deutschen Dramaas - Grenze
' boten I 1863 (Leipzig ) (geseWerke Bd.XII
. S.1 ££.)
Aus den Tiroler Bergen - Aus und tiber Tirol -(N+) Innzei-
' tung 1863 S.325.
due alten Zeiten -Zur geschichte des deunt-
' 8chen Dramaasg - lorgenblatt
zur Bayerischen Zeitung HNr.7Q0.
Denkm#dler fUir grosse D fchter - Bote f. Tirol Nr.
' 188.
1864:
Hermann ve G11lm - Nekrolog -Beilage zur Allgemeinen 391tu§gsﬂr.
18652
Johann Senn- Ein Beitreg zur deutsehen Literaturgeschichte - Deut-
sches Museum Nr.13l.(Ges.Werke Bd.XII
S.99 £f.)
-|;n'=

Abklrzung f.Note, Notiz.



18662

Zur deutschen Literatur (Res.y.Werken aussertirol.
Schriftsteller) Unterhaltungsbeilage
zum Boten f. Tirol S.15 ff.)

Eine Teufelskomodie mitgeteilt von A. Pichler-Germania
XI.

Dag Dramea des8 H ittelalters in Tirole-Ein Bei-
trag zur deutschen Literaturgeschickte =
Qesterr. Revue I S.27 ff.

Ausg Tirol ( Ueber Kunst u.Literatur ) S8orresponienz in Prutz "
Deutsches Museum" S-Elr‘

18672

Ein Passion a'p 1el 1in Tirol - Beitrag zur deutschen

Literaturgeschichte - Oesterr. Rewvue VI
3'97 fr-

Chaunocers Canterbury Geschichten {libersetzt von
W.Hertzberg-Hildburghausen (Recs) S.97 ff.
Bote f.Tirol Nr.37 :
Weber Re:tDie poetisoche Nationalliteratur
' der deutschen Socohwelsz

! (Rece) Bote f£.Tirol Nr.49

Briefe von uean Klopetoeke~ velLe Lappenberg (Rec.) Bote
feTirol Nr.71 .

Oesterreichische Revue 1866 (| N ) Bote f-Tirol Nr.84.
Die Gréinzen Italiens/( Charles de Mazade u.jacopo Baisint)
Blg.zur Allgem. Zeitung Nr.l1l70 u.l71.

1868:

"Literarischesa " (Rec. lber Joh. Schrottst Bienen - lyrisches,

Didaktisches u.Epigrammatisches) Bote
f«Tirol Nr.9

Eine Erzé&thlung statt einer Erklérung
Geschichte des geistigen Lebhens in Tirol
- Bote £+ Tirol Nr.294, 295 u.286.

ohne Signatur;wird in der Kartothek der Ferdinandeums Bibliothek unter
Pichler gefilhit.
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1869:

isese aus Tirol von Angelike ve HSrmann
(Rec.) Bote £+ Tirol Nr.67

sterr. Dichter ( KeveThaler, K.Ziegler,iAng. v.Hormann)
Bote f£. Tirol Nr.272.

e thes Fauste«~MtEinleitung u,Erkléirung ve. Moritz Carierre

(Rece) ~-"Der Erzéhler "™ Beilage zum Inns-
brucker Tagblatt Nr.7

ore " veE. Rauscher - (Rece) " Dor Erzithler" Nr.l0, 59.

terarisches aus Tirol ( N. ) Blg.zur Allgemeinen
Zeitung Nr.336.

r Dichter usdie Gesohiochte ( ges. Werke Bd. XI

S. 1 f££.) 4 vid. Briefwechsel mit L.
Frenkl). (%)

1870 :

lderon ue Shakespeares«Blg. zur Allgem. Zeltung Nr.4
(GOI-Werke Bd. XI S.16 f££f.)

n Aeutschen Schriftestellern - 1870 Bote f.
Tirol S. 1034 -

1871:

uatsche Wissenschaft u.
" terat
Nr.48

Franzdas
ar -

rmann Hettners Literaturgeschichte des
18« Jahrhunderts - Die ™ Pres-
se " ( vid.Briefstelle an L.Frankl v.l2.
XII. 1871) ( GeseWerke Bd«XI S.154 ff.

18721

alienisches ausg Tirol¢: " Sintassl della lingua ita-

liana con riguardo alle principali atte

- mnenze della sintassl latinna e greca™ per
Prof. F.Demattio = (Rec.) -Oesterr. Wo-
chenschrift Bd.I S.316 f££f.
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Franz Grillparzer ueRe Gottschall - Qesterr.
- Wochenschrift Bd.I S. 54 ff. (Ges. Wer=-
" ke Bd.XI S.112 ff.

Karl Ve Rieccabdonea- ve Profe Dr.Bidermann (Rece.) QOesterr. Wo-
ehenschrift Bd.I S.573 £f.

Fldorado - Dichtung von Chr. Schneller - (Rec.) Oesterr. Wochen-
schrift Bdi. I S-GGB e

Eine ti1irolische Dichterin ( WeSchindl )Oesterr. Wo-
chenschrift Bd.II S.56 £f.

Geschichte der deuntschen Dicechtung neu-
erer Zeit ve Dr.K. Lemgke
- I.Bd. von Opgitz bis Klopstock - Qest.
Wochensohrift Bd.II S.2870 f£.(Gess Wer-
ke Bd.XI S.80 ££f.)

Beitrdage zur deunteschen Literaturgeschich-
t e - Oesterr. Wochenschrift Bd.II S.
289 bis 2300, 330 - 342, 363 - 371.
(wid. Ges.Werke BA.XTI S.197 ff. )

A Ve Schullern ¢:Joh.Daum (Rec.) Oesterr. Wochenschrift
Bﬂ.-I 50672-

ads Hueber: Heribert ve Salurnan(Rea,) Oeatarr- Wo-
chenschrift Bd.II S-?OD £f.

Bruhnseitdlexander v« Humbold t - Ossterr. Wochen -
gahrift Bd. II S. 710 £ff (Ges. Werke
Bd.XI S.181 f£f.)

Dichterbilder aus den Alpen ~ Amthors Alpen-
freund IV.Bd.
I. Alois Weissenbach S.23
- II.Johann Senn S.232
IITI.Sigismund Schlumpf S.283
IV.Adolf Purtscher S.285.

1873

Dichterbilder aus den Alpen-.
Walburge Sochindl - Amthors Alpenfreund
?I.Bﬂ.. 8.243 ﬁ‘

HEippolyt Guearinoni: Aelteste Schilderung eines Ausflu-
ges in die Hochalpen - Amthors Alpen-
freund VI.Bd.S.184 ££. (*

* Signatur dieses Aufsatzes:LelM.
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chichte der A eutschen Literatur von
den 41 testen Zeldten
beeG e genwartv.ie. Lindemann -
Wiener Abendpost Nr.l1l39 (Ges.Werke Bd.
XI S.144 f£f.

Polytus Guarinonius e« Ein Beitrag zur deutschen
Literaturgeschichte - Wiener Abendpost
Nr.7
chicechte der Stadt Meren inder neuver -
_ en Zeit 1490 - 1872 v.Cl0l.Stempfer
( N ) - Wiener Abendpost Nr.1l8

italienisochen Literatur - (XN ) Wiener Abend-
post Nr.73

rtDie Alpen im Lichte deutscher Dichse=
tung (N ) - Wiener Abendpost Nre.
- 189

ef Streilter - Wiener Ahendbost Nr.l170

Tirol|( Engensteiner : Zur mundartlichen Dichtung in Tirol )
_ ( N ) Wiener Abendipost Nr.225

tha - Wiener Abendpost Nr.282
te in Tirol~ Wiener Ahenﬁpoat vom 3l.12.

1874:

"plumen der tugent®"veHansg VTintler -
Wiener Abendpost Nr.89.

Hexenproze sse und ihre Geo gner aus T1i-
rol ve.ludwig Rapp - Wiener Abendpost
Nr.100

Deutesochtirol ( P.Moser : Aus den Alpen ) Wiener Abend-
post Nr.ll0

lienische Literatur « nuove poesie di Enotrio Roma-
no (Giosue Carducoi) Wiener Abendpost
Nr.130 (Ges.Werke Bd.XI S5.254 ff.)

lienische Literatur I - Studi letterari di Giosud
Carducci - Wiener Abendpost Nr.l35
(Ges. Werke Bd. XI S.262 ff.)



Y
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Ita 1ienieche Literatur II - Wiener Abendpost Nr.136.

41

Ges.Werke Bd. XI S.269 £f.)

1875;

lienische Literatur-( GCarducei : Del rinovamen-
to letterario in Italia ) Wiener Abend-
post Nr.22 ( Ges. Werke Bd. XI S.303 ff.)

italienischen Literatur - Wener Abendpost
Nr.29 ( Ges. Werke Bd. XI S.244 f£f.)

necesco dall'*0ngearovonh. de Gubernatis - Wiener
Abendpost Nr.207.( Ges. Werke Bd. XI
S.306 ££f£.)

erlei aus Itelien - Wiener Abendpost Nr.231 ( Ges.
Werke Bde XI S.309 ff.)

ef vo. Giovanelli -~ Bote f. Tirol Nr.220 - ( u.vgl.Neue
Tiroler Stimmen Nr.230 u.Bote f. Tirol
Nr.229 ).

Geschichte des Vormé#éarcz ( an den Artikel im
BefeTe Nr.229 ankniipfend) Bote f~ Tirol
Nr.237.

lienische Lautlehre ( v.F. Demattio ) ( N ) Wiener
Abendpost Nr.47.

0l in der deut schen Literaturgeschich -
t e - Bote f. Tirol Nr.241.

18763

er Vigil Raber - Bote f« Tirol Nr.20 ( entnommen der Wie-
ner Abendpost ).

itelienischen Literatur-DDeutsche Zeitung vom
5. Mai ( Ges. Werke Bd. XI S.300 ff. un-
ter dem Titel " Ueber Zambonis Roma™" ).

0l in d er Litera turgeschichte (N ) Beila-
ge zur Wiener Abendpost Nr.l7 .

i8 Weilssenbach (N ) Blg. zur Wiener Abendpost Nr.l06.



R
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Zur italienischen Literatur ( Ueber das italie-

nische Drama )} Blg. zur Wiener Abendpost
Er-llO-

Aus Tirol ( Ge. Obrist : Balthasar Conradimua ) ( N ) Blg- z.Wiener
Abendpost Nr.237.

Ein B11l14d Grillparzer ; ( ¥ ) Blge zur Wiener Abendpost
Nr«295.

Daente in T41irol - Amthors Alpenfreund IX. Bd.S. 356 f£f.

1877:

0di barbar&diG Carducoaci- (Ree-fber die 2. Auflage )
Filingers Literaturblatt Bd.I Nr.lO.

Beitrtige zur deutschen Literaturgesachdieach-

t e+« Aus Alt- Qesterreich - Edlingers
Literaturblatt +1
I.Hermann v.Gilm=Nr.6 u.7, S.81, 97. (
IIVFriihlieder aus Tirol"-Nr.8,S5.118. .
III." Die Alpenblumen aus Tirol"™ S.119.
IV. Alois Flir - Nr.8®8 , S. 1l37. +2

V. Sebastian Ruf - Nr.l0 S.150. (

Mo,riz Schleifer - Ellingers Literaturblatt 8.186 (*°
Christian Schneller (N ) Blg. zur Wiener Abendpost Nr.l.
Ler tha Blg. zur Wiener Abendpost Nr.2.

Ausg Tirol ( Arbeiten iber Walther wvon der Vogalweida ) Blg. %
Wiener Abendpost Nr.70.

Universitdat Innsbruck ( Demattio : Morfologia italia-
na ) ( ¥ ) Blg.z. Wiener Abendpost Nr.

G-
Sebastian Ruf - Beilage zur Wiener Abendpost Nr.l04.

Ueber Laise Hensels Lieder (N ) Bote £f. Tirol S.
10565.

(*" Signatar I bis IV : + + +Die Artikel werden Pichler zugeschrieben.

2
(*" signatur
(+?

A.E-

Signatur : L. M.
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Fin italienischer Lustsespieldichter - Blg.
zur Wiener Abendpost NWr.35 (Ges.Werke
Bd. XTI S. 293 ff.)

Jo- Waeckernell:"Walter veder Vogelwedde
in Oesterreiclh " (Rece)
U.Anregung zu einer Mnnngraphianalhrei-
bung Gber neuere Tiroler Dichter ) Blg.
zur Wiener Abendpost Nr.Z20.

Literarische Herzensessachen vonFsKkiirnber--
g e r - ( Rea.) Bote fiir Tirol ( Extra-
Blg«Nf.63 ).

Literarisches ( Ueber die Biographie Fr.Hebbels von Emil Kuh)
) ( Reec.) Bote fiir Tirol Nr.1l37.

Zur deutschen Literatur in Tirol ( Anregung
-zur Ausgabe eines neuen Gilm-Gedichts-
bandes . « . Usber die Herausgabe des
Nachlasses von J.Senn . « . Ueber eine
Bearbeitung von A. Weissenbach ) Bote
fir Tirol Extra- Blg. Nr.159.

Literarisches (N ) (Anzeige von Ch. Schnellera : Deutsche
und Rbmer in Siidtirol und Venetien )
Inngbrucker Tagblatt Nr.221.

Sebastian Ruf - Nachruf - Amthors Alpenfreund Bd. X S. 192.

Literaerisches =(Le poesie de Gius. Giusti v. Giovanni Fioret-
to) ( ¥ ) Bote fiir Tirol Nr.l42.

Ein tiro0lischer Priester ( Sebastian Ruf ) - Neue
Freie Presse Nr.4557.

18783
"Wieder eine Antologilie"-Deutsoche Lyrik
8elt Goethe,ausgewthlt
von M« B o rn- Eilingers Litera-
turblatt Bl.BI S.87 ££. ( Ges. Werke
Bd. XI S.140 ff.)
Ti1irolse Anteil an der deutschen National-

literatur III - Filingers li-
teraturblatt Bd.II S. 7056 £f., 735 f£f.
( Nach der Artikelreihe in der tsterr.
Wochensahrift 1872 erweitert u.erginzt).
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L'Atta Troll -Eradotto da Giuseppe Chiarini
- Edlingers Literaturblatt Bd. II 3.
350 f£.( N )

Comedie veGerolamo Rovetta-(N) Ellingers Litera-
turblatt Bd. II S. 462.

0dil barbaredi GeCarduoccdi- (Rece der 2.4uflage ) Eilin-
. gerse Literaturblatt Bd. ITI S.

Literarisches ause Tirol ( Ueber P.CllestStampfers
Biographie des Dekans Anton Sautner u.
Anzeige von Dr.F. Knauera"William
Shekespeare,der Philosoph der sittlichen
Weltordnung " ) Edlingers Literaturblatt
Bd. II. S.701.

Literarisches - Novellen von Ferd. Kiirnmberger - Bote f. Ti-
rol Nr.l03.

Beitrtige zur deutschen Literaturgeschdiocl-
Ein ¢t 1 olisches D1 2h-
paar|( Joaef e L- ve Schnell)(
ingers Literaturblatt Bd. II S.528 ff.
Hersusgabe der Dic ngen Moriz Schlel-~-
8 it einem Vorwort
ember 1878 ( Innsbruck,Wag-

1879:

Scheffels : Trompeter von Stkingen im Italienischen ( Uebersetzung
: von Fassanotto ) - (Rec.) Edlingers
- Lidératurblatt Bd. III S.201.

Angelo de Guberneatis Vorlesungen iber
Alessendro Manzoni
énagéé Edlingers Literaturblatt Bd.III

Alessandro Manzoni « Blg. zur Wiener Abendpost Nr.l4l
Gese Werke Bd.XI S.277 ff.)

Aus Innsbruoek ( F. Demattio : Ueber Parini ) (N) Blg.zur
: Wiener Abendpost Nr.l1l70.

-

(* Der Aufsatz kann Pichler zugeschrieben werden, ér weist die Signatur'As
auf, diese findet sich auch bei einem Gilm - Aufsatze,der sicher aus
Pichlers Feder s tammt. {Siahe Ditaee . Lllpern. Potry 18466 e %6 )



-

Itelienische Literatur = G. Chiarini : " Laorime "(N)
Blgs zur Wiener Abendpost Nr.229.

Notilz iber eine Neuausgabe der Dichtungen G. Parinis durch Dr.G.De-
mattio - Fdlingers Literaturblatt Bdi.IIIX
S.- 2491

1880¢

Auf einen Groben Klotz,eilin grober Keill
( Streitartikel gegen Steub ) - Inns-
brucker Nachrichten Stkf

I tali®snische Literatur-Blg. zur Wiener Abenipost
‘Nr.7 ( Ges. Werke Bd. XI S.283 ff.)
unter dem Titel " Aleardo Aleardi" ).

Chriesetian Felix Weisse-Blg. zur Wiener Abendpost Nr.
33 ( Ges. Werke Bd. XI S.167 £f.)

Eine 1talienische Dichterin ( Marchesa Maria
, Ricei ) Blg. zur Wiener Abendpoat Nr.60.

Il Manzoni ed 11 Fauriel da Angelo de Gu =~
bernsatis, - Deutsche Zeitung
vom 17./12.

Thomas of Eraeaildonne, herausgegeben von Dr. A. Brandl,
Berlin ( Rece) Deutsche Zeitung vom
17.12.

Hane Grasberger:"Zan Mitnehmen?" (Reec.) Bote f.
Tirol Nr.159.

Literarisches ~"Mie gotttliche Komddie
: ~ ®es Dente™v. Fr. Hottinger (Reac.)
Tiroler Bote Nr.223.(Extra-Blg-)
Literarisches ~-HoneggerdeJe tRussische
iteratur ueXul tur ( Ress)
ote £f. Tirol Nr.278.
1
]

HettingertDie The &

der o]
( Geses We

ogie ttlichen
modie rke Bd. XI S.174 £f)

1881:

e T

Aue dem Nachlases Perthealers - mtgeteilt von A.
Pichler - Deutsche <eitung ( Morgenaus-
gabe Nre3290 u.3292. ;
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Plue Zingerle - Literarische Beilage der Mbnta?arevua Nr.4 (Ges.

" Werke Bd.XIT S.175 f£f.

Hense Perthaler - Literarische Blg.der lfontagsrevue Nr.l2 (Ges.

Werke Bd. XII S.160 ff.)

Pater Pius Zingerle = Bote fiir Tirol Nr.l4 u.l5 .

L"'uomo ed #1 bruto del Prof.Aingelo Simon-

Celli - Literarische Blg.der lMon-
tagsrevue Wre.Sl.

Haug ve Monfort - Alte Presse vom 25.Februar ( Ges. Werke Bd.

Z

u

v

r

H

ct

D

XTI S.19 ££.)
deutschen Literaturgeschichte - Deut-
sche Zeitung ( Morgenausgabe ) Nr«3250
"ue3251 - (GeseWerke Bd« XI S.54 ff.)

hael Denis - Neue FPreie Presse ( Juni 1881 ) -~ (Ges. Werke
Bd. XTI S.99 f£f.)

o v« Monfort - Montagsrevue Wr.45.

1888 :

olische Lyriker - Neus Freie Presse ( Morgenblatt)lr.
6270,

er Hippolyt -Guarinoni = Boete fir Tirol Nr.19l.

18832

nelie Sehul er - Nachruf - Deutsche Zeitung Nr.4122,
- ebenso Innsbrucker Tagblatt Nr.l47.

iz zu einer bevorstehenden II. Auflage
d- Gilmschen Gediochte-
Deutsche 4eitung vom April .

0clitus GCuarinonius - Alte Presse <.

Zuden literarischen Kdmpfendes Vormérsz-

Literarische Blg.der Montagsrevue Nrel6.
fvid.Ges. Werke Bd.XII S.130 £f.) "Ple~
mens Graf Brandis ).



Montagsrevue Hre23.
G.L. ‘ =
Patuzzl:iVolg grraaro- (Rec.) Montagsrevue Nr.23.
Angel -
g 0 &6 GUbgprppnatig: L y rik ( W) Montagsrevue Nr.23.

1884 3
Proben aus Qen goqiohten der Grafin Ter
- lago ~ Bote f. Tirol ( Extrabeilage)
HI‘.EO*,-
Et

wes Uber Kingtlerische Stimmu ng - Deutsche
Wochenschrift Nre.22. ( Gese. Werke Bd.XI
NI"E& fta )

Zu Sﬂhilllra Ballaaa ﬂnglr Hanﬁaohuhl‘lh
Beilage zur allgem. Zeitung Nr.l04.
Itelientisc h e Literatur ( A. de Gubernatis : Die Ge-
. schichte des Romens ) ( Reo.) Montagsre-
_ vike Nr.33.
Itelienische Poesie( Flori sparsi di Alfonso Toss ) (Rea-)
Montagarevue Wr.dd.

oo
e
L=}
L=}
o
=
-

tus Guarinoni - Alte Presse Nr.70 u.86.

Andreas Hofer im Liede - Herausgegeb. von L.A.Frankl
_ (W) Wiener Zeitung Nr.l64.

Gedichte der Grafin Terlago ( inzeige u. Rec.)
; Wiener Zeitung Nr.233 .

Litereatur ( Hans Grasbergers : Zan Mitnehmen) (Rec.) Bote f+ Ti-
rol Nre.l51. _

HeWel¢ti

Geschichte des Sonettes ( Rec.) Bote
fir Tirol Nr.249. ;

Clemense Graf Brandils - Montagsrevue Nr.4l.(Ges.ierke
B&.XII S.130 £f.)

188513

Poetisches aus Tirol (Flori sparsi di 4lfonso Toss -
Gedicht des Pater Stock ) - Alte Presse
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I€-.Meurer:Ein vergessener deutscher S&n-
g e ( Weissenhach ) (N) Bote fiir Tirol
: 'Hr.254-
Ueber die Besprechung der Gedichte der
Gr4dfin Terlago veDr. 08 =~
kar Linkoe ( und Anzeige der Her-
ausgabe der Gedichte von G. Putz) - Bo-
te fiir Tirol Nr.207. (Extrabeilage )-

E
r
(

1886:

Poetische Litertur 4n Tirol - Eine Skizze - Oester-
reighisches literarisches Zentralblatt
Nr.ll.

FeDemattio :Raccolta di poesie e prose
provenzale ( N) Bote filr Tirol
S+205.

Gediohte von G.Put 2z (¥) Bote fiir Tirol Nr.9%G.

DreirBrandl:Semuel Taylor Coleridge u.d.

Auftauehen der engli-
sehen Romantik (N) Bote fir
Tirol Nr.cl8.

I."ackernelli:Die #41testen Passionsspie-=
i le in Tirol ( Rece.) Bote fiir
Tirol Nr.248.

Poesile in Tirol - Deutsche Zeitung, von da lbernommen " Con-
atitutionells Bozner Zeitung"Nr.250, 251.

1887

Aede GubernatisT®eregrinazioni indiane?m
(Rec.) Deutsche Wochenschrift Nr.l0.

Loeksley Hall nach sechzig Jahren- Aus dem
Englischen des Lord Thennyson von J.
Feis (Rec.) Deutsche Wochenschrift Nr.46.

Note zur lyrischen Antholo glie velle Bern~ Bo-
te fiir Tirol Nr.31.

le Sehdnach:Ueber Urkundliche 8 iber
Spielleute in Tir
Bote fiir Tirol Nr.62.

die
ol (W)
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Dr . A. Brandl:Coleridge (N) Bote flir Tirol Nr.223.

1888:

La litterature franca 1 a e en moyehn8&ge-par

G as nParis - Doutsche Zeitung
vom 7. Dez amber 1888. .

A+ d e Gubernatis:Dentes Paradies (N) Bote fiir
o Tirol Nr.46.

Prem S.Me t GO thes Fahrt durch Tirol im

September 1786. (Rec.) Bote
fiir Tirol Wr.8l.

Nachtréage zu S«ie Pre m'a tHermann ve Gilm [+

Ueber Heinrieh Noé=x (N) Bote fir Tirol Nr.243.

Note ibenr einen Aufsa t2z iber The J.Fallme -
reayerinden Mittellungen des Ver-
eines fir Geschichte der Deutachen in
Bhmen - Bote fir Tirol Nr.l1l35.

LAede GubernatisitPelegrinazioni indiani-
(N) Bote fiir Tirol HWr.49.

Hermann ve G11m- Bellage zur Allgem. Zeitung Nr.361.

Moriz Sahlelilfer ~ Fin Beitrag zur Deutschen Literaturgeschich-
te- Osterr.ung.Revue , N+F.V.Bl.S.48 £f.
ReS.133 £f. (Ges. Werke Bd.XI S.209 £f.)

Michael S totter - Beilage zur Allgemeinen Zeitung Nr.337.
(Ges. Werke Bd.XII S.139 f£f.)

Literarischas in Tirol ( Usber Prem, Gilm, Kranewlitter,
J. Weackernell ) Oesterr. ungar. Revue ne
F. V'Bd' 3063-

Michael Stotter - Ein kleiner Beltrag zur deutschen Litera-
turgeschichte - Oesterr.ungar.Revue
n«F« VIe.Bd. {1688 - 89) S.80 ff. (Bhﬂ.ﬂED
Sonderabdruck).

Poesie in Tirol ( Winder E. : Rudolf der Stifter ) (Rec.)
Qesterr. ungar. Revuu NeFe VI«Bde Sel76«

Literarisches (N) Allgemeinb 4ei tung TNr.357.

(* In einem Zeitschriftenansschnitt erhalten. Titel der Zeltschrift mir
unbekannt.



1889;

chtrag zum Aufsatzet:t "Zur Gilmlitersas-
tur"™ veH. Sand e r - Bote filr
Tirol Nre.ll.

n Hebsburger als Schauspieldichter
(W) gota fiir Tirol (Extrabeilage )
Nr.79.

em S.Met Xarl Stieler der ba y-a is
Hoohlandsdichte
Bote fiir Tirol Nr.1l65.

8egger Po : Martinder Mann (Reeae) Tiroler Bote
Hre 295.

¢h e
r (Rec.)

n Dichter jubilaum 4in T41irol( Usber K. Speck-
bacher ) Oesterr. ungar. Revue n.F.
VII. Bd. S.338.

l1stiges Leben in T41rol( Festalbum der Austria
- Lev.Hbormann ) Oesterr.unger. Revue n.
Fe VII-Bd. 3-339 .

istiges Leben in Tirol ( E. Winder, del Pero, CUl.
_ Stampfer ) oesterr-ungar. Revue n.Fe.
VIII.Bd. S.167 ff.

bensbilder von Moriz Carridre - Wiener
Abendpost Wr.285. (Ges. Werke Bd.XI
5.126 2f. ) 14

cension Uber di1e 6evon Joseef Seeber
verbesserte neneu bHe -
arbeitete Auflage v.
Lindemannsg Literatur-
geschichte (F

1890¢

tur von Wallpaceh - Heimgarten Heft 6.
roler Dichter -~ Wiener Zeitung Nr.4.

enz Adam Graf von Brandis - Wlener Zeitung Nr.65.
(GeseWerke Bd.XII S.68ff.)

(-I'

slehe Diérrer S.147, mir nicht euffindbar gewesen.
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rinnerungen des Tr2ro m mlers der Welsber-
ger Landessohitzen 18487
Vve Rudolf Arming( Rece) Wie~

ner Zeitung Nr.4 .

raschollene Dichter ( I.uelIl ) Ein Beitrag zur
deutschen Literaturgeschichte - Wiener
Zeitung Nr.25 und 26, ebensc Neue:
Tiroler Stimmen Nr.52.( I.Teil in Ges.
Werke Bd. XII S.77 f£f.)

nnbildliches aus der Alpenwelt|( Rece)
Wiener Zeitung Nr.l38.

r t 1 T o 1 ischen Dialektdichtung - Wilener Zei-
tung Nr.l8l.

alektdichtung ( E. Winder : Die vorarlberg. Dialekt-
dichtung ) (Rew.) Wiener Zeitung Nr.l1l95,
ebenso Neue Tiroler Stimmen Nr.1l96.

genkunde von Ti1 r-o-l ( A Sarg : Sagen aus dem Kaiser-
gebirge ) (N) Wiener Zeitung Nr.2l4.

rik und Lyriker « Eine Untersuchung von Dr. R. M. Werner,
Wiener Zeitung Nr.2894 ( Ges. Werke BD.
XI S.92 £f. )

tta'scher Musensalmanaoh flir das Jahr
1891 herausgegeben von Otto Braun (Reu.)
Wiener 4eitung vom 4. Dezember

1891 :

| ——

anz Grillparzer und Josef Streiter,
Wiener Zeitung Nr.34 (Ges. Werke Bd.XII
S.187 f££.)

innerungen-"Ricordi storici " per cura di
Gherardo Nerucel, Blg. zur Wiener Abend-
post Hr.l63d. / ?n . gt_ 2194)
bert Jiger , Wiener Abendpost Nr.284.(Ges. Werke BD.XII S.182
: ££.) .

PPolitus Guarinonius - Ossterr. ungar. Revue n.F.
XI.Bde S¢35 £f+ ueldd ff. ( und Separab-
abdruck) (Ges. Werke Bd.XII S.36 £f.)

hnedahiipfln zusammengestellt von J.E. Waldfreund (Recs)
Wiener 4eitung Nr.l75.
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8 Tirol ( L.Pastor, Al.Messmer, Angelika v.HSrmann, Krane-

witter) Baaterr-ungar. Ravur ne F.XI.Bd.
Heft 4 S.238 ff.

ber Prems Grillparzer Biographdie (Reae)

Bote fiir Tirol Nr.3l.

regung zu elner Sammlung tirolischer

Dialektpoesie (N) Bote fiir
Tirol Extrabeilage Nr.77.

tta'scher Musenalmeaenach fir de Jahr

lemgauervolk

ber eine englische Uebd
n

1891 - Wiener Zeitung vom 4.Dezember

( BErinnerungen eines Chiemgauer Amitmannes

v.Hartwig Peez) (Rec.) Wiensr Zeitung
Nr.2656"

ersesetzung v.Bal-
thasar H u 0ld u.Gottlied P t 2=
Usber ﬁngav- Hormanns Gedliloce h-
te "4 n der blauen Donanu”
Bote fiir Tirol Extrabeilage Nr.56

ber AeJohns Jahrbucech ( N) Bote fiir Tirol Extrabei-

1892:

o01ils Messmers

‘lage Nr«109.

Leben u. Gedichte i herauau'

gegeben von Je.Georg Vonbank (Recs) Auf-
satz Wiener Zeitung Nr.78.

izionario deglili artisti 1taliani vi -

venti " v. Graf Ang. de Gubernatis
(Rece) Wiener Zeitung Nr.235.

r neueren Geutschen Dichtung in Tirol

istiges Leben

- Bine Skizze - Qesterr. ungar. Revue
neFe XITI«Bde Se154 ff. u.255 £f.(Ges.
Werke BA.XII S5.197 ff.) u.Verwelise auf
eine dariiber erfolgte Rec. in "Neue Ti-
roler Stimmen Nr.238.

in Tirol ( G+ Vonbank, M. Meyer,
L.Pastor, ) Oesterr.ungar. Revue n.F.
XIIT.Bd. S79 f.

tta'scher Husenalmanach 1891 (Rece.) Tiroler

Tagblatt Nr.260 -



e
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Neue Gediochte ve Angel. ve Hd rmann (Rec.) Tiroler
Taghlatt Nr.264 3

"Tduna " (Monatsschrift mit Beitrigen von K.Speckbacher u.J.

Heimfelsen ( Rec.) Tiroler Tagblatt Nr.
266' ’

1893:

Der Finsiedler von Fleims veCh r1 gt.Seh nel-
_ ler (Rec.) Tiroler TegblattNr.281.

Cre Schneller :Beltréage zur Ortenamens -
kunde (W) Tiroler Tegblatt Nr.ll6.

Cottas c'h 'er Musensalmaneaech £f4dr d. J ah r 1893

Herausgegeben von Otto Braun ( Rea.)
Oesterr. Literaturblatt Nr.5.

Bal thasar Hunold ( Das Denkmal des Wirtes an der Mahr)

Wiener Zeitung Nr.298, ebenso Tiroler
Tagblatt Nr.6 (1894)

Gelastiges Leben 1in Tirol ( Jansen, L.Pastor, S.M.

Prem) Oesterr.ungar. Revue n.F.XIV.
Bd. S.142 f.

Anzeige neuer Gedichte ve Angel. v HUrmann
! Lyra- tWiien S. 8.

Usber die Gediohte Artur vewWeall pach 's (N)
: ‘Tiroler Tegblatt Nr.269.

18941

Shakespeare u kein Ende ( Branils Shakespeare Werk)
Tiroler Tagblatt Nr.lO.

Tirols Volksdichtung ( Schnadahilpfln aus Tarrenz bei
Imst) Zeitschrift d.Vereines f. Volkskunde
IV.S.197 ff.

Note iber Dre Jove Neupauer'ssOesterreich
im Jahzre 2000 - MeGothein : Usber
Wordsworth Sonsette aus dem Jahre 1809 -
Tiroler Tagblatt Nr.l8 und 101 .

Prem S.u4.: Goethe ( Rece) Tiroler Tagblatt Nr.44.
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Carpidre me tReli g1 6se Reden (N) Tiroler Tag-
blatt Nr.23.

Le be Frankl- Tiroler Tegblatt Nr.60.

Die wesgt stliche Rundschan (Rec.) Tiroler Tag-
: ‘blatt Nr.32.

mw

Literatur " ( Usber den Dramatiker Franz Nissel ) Tiroler Tag-
blatt Nr.l31.

Rosegger :5 paeziergtidange in der He ima t (N)
Tiroler Tagblatt Nr.1l7l.

Literarhisgstorisches Le.sebuch (Reo-) Tiroler
Taghblatt Nr.240.

Ueber g en deutschen Musensalmanach u. seine
Mitarbelter ( Ange.veHbrmann,,
Art.v.Wellpach).(N) Tiroler Tagblatt
Nre248.

HeTreitschkesi:Deutsohe Geschiahte 5 Bande
(Reces) Tiroler Tagblatt Nr.261

Dielektpoesie in Tirole-Ein Nachtreg zu A.Hauffens
" Das deutsche Volkslied in Qesterreich-
Ungern” Zeitschrift des Vereines fiir
Volkskunde S.331.

Tirolische Dialektdiohter ( Kurze Uebersicht )
Oesterr. Literarturblatt Nr.l5.

Literarische Neuheiten aus T1irol (Wallpach,
: Pastor ) Oesterr. Ungar. Revue XVIII.Bd.
Se163
KkDomeanige Dramen (N) Tiroler Tagblatt Nr.ll6.

Poesis in Tirol- Heimgerten, 20.Jahrgg.l.Heft.

Angelikxa veHOrm g nn - Heimgarten Heft 6, S.476 f£. (Ges.
Werke BA.XIT S5.290 ff.



SRY

1898
Jungtirol - Ein moderner Musenalmanach aus den Tiroler Bergen ,
Herausgegeb. von Hugo Greinz u.Hein-
rich v.Schullern (Rec.) Ostdeutsche Rund-
gchau Nr.356.
1899:
Kaspar Speckbacher +~ Hienor Zeitung Nr.225.
€r Cooperator von Niederdorf im Pusier-
t a 1 ( Anton Miiller ) Heimgarten , eben-
80 neue Tiroler Stimmen Nr.l24.
"Unter zwel Sonnenm"von Anton Renk (1
1900 : b
Hebbels Briefwechsel mit Adolf Pichler,
_ mitgeteilt von Adolf Pichler - Euphorion
7.Bd. S.96 £f. ( Ebenso Separatabdruck)
Dichter ue Darsteller ( Sammelwerk in 3 Bd. , heraus-
gegeben von Dre. Rudolf Lothar) (Rec.)
Bote fiir Tirol Nr.49.
Ein Tiroler Dichter (Johann PPeifer )(Wiener Zeitung
NrellG.)
Ein Verkommener ( Dr. Igpid.sliller ) Wiener seitung Nr.224,
ebenso Illustr. Unterhaltungsbeilage
des Linzer Volksblatt Hr.43.(Ges-Werke
_ Bd.XII S.296 ff.
Der Dich t'e r i m Armenhaus( Dr. Isid. Miller ) Inns-
brucker Nachrichten Nr.228.
Artur veWallpaoh - Heimgarten 6. Heft 5.475 ff.
(* Detiert: Barwies am 3.Juli 1899.
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Aufsédtze und Artikel,

b ei denen eine genaue Datierung nicht

l+

mdglich war .

Zur Geschicech t e der P h ilosophie ueanderxre
Dinge - Eine Humoreske ohne Humor.
Deutaahe Wochenschrift Nr.2 7 (Gas Wer- 4
Xe Bd.XI s.q? ££.) 113

Osw&ald ve olkensteiln( Ges. Werke Bd. XII S.30 ££f.)
Neue Freie Presse ve4.8. 7

. ) oL

Zur tirolischen Geschicechte ( Die Gesichte Tirols
von Josef Egger 1872 -1880 ) 1880 ¥(Ges.
Werke BAd.XII S.278 ff.)

Zur deutschen Kulturgeschicechte ( Die Tiro-
ler und Vorarlberger von Josef Egger,
1882 ) 1882 ¢ GeseWerke Bd.XII S.110 f££.

Die Poesie veMoriz Carridre ( II.iuflage ) 1884 7 (Ges.ierke
Bd.XT S.121 £f.)

Tolkslieder aus Fassa-~-Deutsche Zeitung 1883 ¢
Graf Civitella ( Ges. Werke Bd.XI S.297 - Deutsche Zeitung ¢
Fine franzlsilsc he Anthologiet?

Notiz iber die Ausgabe Johe Nestr
Ssammelten Wer k n .

mggrtin Gredlf"veDre Selie Prem .

orarlberger Dialektdichtun v. E.
Diw ¥ Winder. &

Das B o-g ner Burgele.
nie Jesuilten ‘als 8sterre. Dichter

-

(+ Die meisten von ihnen sind in Zeitungsausschnitten in der Ferdinan-
deums Bibliothek erhalten.



In der Frilhzeit seines Schaffens erschisnen Arbeiten Pich-
lers unter dem Pseﬁdon;?m: Adolf Erlen . DiesemDeck-
nemen begegnet man in spéterer Zeit nicht mehr, wohl aber
der Abkirzungsform A. E. Die sonstigen Ublichen Zeichnungen

seiner Aufsiitze sind @

A + 4.P.
X Y.Z. A¥Eg
Atz (e)
A - r - R
) ¥ » A
+ F o
w X ¥

Le M. -
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Zu einer &llfflligen Orientierung seien die Z e i tungen

und Z el tschriften, in denen Pichlers literarhistorische

Arbeiten erschienen waren, aufgez#éhlt :

Allgemeine Zeltung bezwe Beilage der A11 -
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Biographisches.

Gleich anfangs soll temerkt sein, daas  ich
Pichler's Lebensablauf nur soweit verfolgen und nur das be-
. rithren werde, was zur Beleuchtung und zum Versténdnis sei-
ner literarhistorischen Tétigkeit notwendig erscheint. In
disgem Sinne kann ich seine erste Jugendepoche, die Jahre
der Kindheit und des ersten Schulbesuches lUbergehen. Fir un-
erliisslich helte ich es aber auf die folgende Zeit der gei-
stigen Entwicklung'ainzugahen-Ea ist die ;eit des regsten In-
sich-Aufnehmens von Findriicken und Kenntnissen aus den verschie-
densten wisaenschaftl;chen Gebieten, vor allsem aber aus Jjenen
_der Literatur. Durch diese vielseitige Baschﬂftigunglmit dem
Schrifttumlerwﬁcha ihqéein eigenes Urteil. _

Schon frih nach Qainem Eintritt in den humanistischen
Bildungskreis ( 1832 ) erwachte in Pichler ein tieferes Interes-
gse fir Philosophie, Literatur und Xunst. Er begnigte sich nicht
allein mit der schulmissigen Behandlung der antiken Klassiker,
sondern versenkte sich aus eigenem Antrieb in die Werke der Al-
teny die er mit fortschreitender Reife immer hBher gchitzen lern-
te und die ihm sein gan#as Leben vorbildlich bliebsn. Immer wie-,
der sehen wir die Griechen ihm als Masstab fir alle Kunst.Mit

den deutschen Klassikern wurde er ﬁm Gymrasium gleichfalls ver-
traut. Von der neueren deutschen Literatur las er wahllos,was
ihm in die Hinde fiel." In Tirol liess man sich stets Zeit und

wér daner so ziemlich 20 Jahre hinter dem jedesmaligen Stande



Ger Literatur zurlck, deswegen erhielt ich vom Neuesten,was
freilich nicht schade wer, sehr wenigs vorziiglich aber Dichter
wie HO6 1ty , S elis,Mathisson,Gessner,
oder such die Satyren R a b e ne r s , welche ich, obwohl sie
miF wegen ihrer Spiesshiirgerlichkeit innerlieh widerstanden,
: pfiiehtgemgsa hinuntérwﬁrgte, well der Verfasser im Reigen der
sogenannten deutschen Klassiker prangte." (Ges.Werke Bd.I S.69).

Voll Bageiatefung sammel te der Jugendliche Pichler gleich-
gesinnte Kamereden um sich, grindete mit ihnen einen literari-
schen Verein, der unter dem Titel " E i ch e und BucheoH"
eine geschigtbene Wochenschrift herausgab. In diesem Kreise wur-
den nebten der Lektlire und Besprechung fremder Arbeiten auch
eigene poetische Erstlinge ausgetauscht. Mit Vollendung des
eigentlichen Gymnasiums stieg Pichler 1838 zum philosophischen
Stuﬂiuﬁ.quf- Neue Einfliisse wirken auf ihn ein. Alois F 1 i r,
der damals bekannte fdstethikprofessor, sein Lehrer, erschloss
ihm Heinrich Suso,Feuerbach und Plato.
Voﬁ dem unglicklichen Johenn S e nn sber auf H e g e 1,
Fichte und Sechelling verwiesen, wanite er sich
deren lLehren zu und stand, wie er selbst gesteht, lange unter
dem Eindrucke der Hegel'schen Weltanschauung und Ausdrucks-
weise. Erst die Beschaftigung mit den Naturwissenschaften fiihr-
te. ihn ab von diesem‘Waga- .

" Hieltest du lang mich fest, wie einst den Widder

der Dornbusch
~ haben Kunst und Netur endlich von dir mich be-
freit ".

(Ges. ierke BA.XVIL S.277).
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In seinen literarhistorischen Lbhandlungen finden wir kei-
nen Niederschlag mahy seinses Hagelianebtuma‘mahr-

Neben dem Philosophiestudium stand in der ersten Universi-
tiitszeit auch im Vordergrunde das Verlangen nach Vervollkommen-
ung der Kenntnisse fiamder Spracheny die ihm das Eindringen in
franztsisches und italienisches Schrifttum erméglichten. T a 8 s o,
Hetastasio,aslfieri,undGoldondi nahmer
sich gerne vory von den Franzosen las er Vol tailres .
Louis XIVe, umd Charles XII.

Mit dem Besuche der Hochschule hatte sich sein Bekannten -
kreis immer mehr erweitert. Ef fand Zugang zu dem damaligen Mit-
telpunkte des literariSchen Lebens zu Innsbruck, kam in das Haus
Johann S c huler s, des Redakteurs des"Tiroler Bofan-" Des-
shn-re;ehhaltige.Blhliothak bot dem Wissensdurstigen wahre 1li-
terarische Schiéitze. Neben den alten Klassikern barg die "Gift-

bude ™ auch verbotene Werke. So wurden Biicher von H e i n e ,

-—

Frelligrath,Herweg und dnastasius Gr iin

trotz Zensur verschlungen. Im Verkehr mit Dr.Schuler, dem
eifrigen Forderer dar-neuan Literaturbestrebungen, mit dem Geo-
logen S t o t t e r, dem Irrenhauskaplan und Psychologen Seb.
Ru f , dem Dichter Joh. S e n n und nicht zuletzt wieder mit
Flir lernté or viel wertvoll Neues und Bleibendes. Auf alle
diese seine Lehrer und Berater kommt er in seinen litararhisto—
rischan aulstitzen und Notizen zu sprechen und gedenkt dankbar
ihrer. Pichler,der regste unter seinen Studieﬂgenosaan;ver-

stand auch die anderen fiir Literatur und Kunst, die ihm so

sehr am Herzen lagen, zu begeistern. Man schloss sich neu zu



- 30 .-

€itsnd Dundie zusemmen, Gsr den von Plchler vorgeschlagensn Ne-
men “Hihuluugsn".arhielt-(Pichler,al-Hasamer,;ﬂ-?urtschsr;
JOs.v.5chnell und anders). Unm éas altleutsche Sprachgut,auf das
Fli? ceins Horer wiederholt hingewlesen, zu pflsgen und gleich-
“‘-“‘ris ladurch das nstiorals Geflhl zu si&rken, wurden tei dan
Versummlungen olts Idteraturdsckmilsr besprochen und gawﬁrdigt.;
“1r erfahren curch Picilsr selbst (Ges.Wsrke Bd«I 5.110) von
lnem vou i%m in dieser Runde gshalisnsn Vortrug bter das Ni-
telungenlied. mier dis 1lererste Spur fir seine nachfolgende
*a“““iﬁuae auf 'érmaniﬁtiucheﬁ Geticts 1
Um &5 nicil unerwhhnt zu lussen: Neten seiner Liebe zur

Litsratyy 3ing, wihrend seines gunzen Lebens Jene zur Fuust elm-
her-Dyrcy gelogentliche Studlen,-die er durch Jahre hindurch
an architakturen'uﬁmalkan und rlastisau betriet, suchte ar sei-
“oL Klinstlertlick zu schulen und seine Kenntnlsse zu erweitern.
Sehr of% noen gy spitorer Zeit sehen wir ihn dle Kunst in das
Fell aaiger'tisferen Batrachtungen und Erdrterunge:n Zi&haﬂf“ﬂ
$ich ihr éant-zu widmen und ein Selbstschaffender zu wsrden,
blelt er sein malertalent zu gering, um so stlrker fihlte er
tereits seine Dicntgfbarufung. Schon in seiner Gwmnaaig;ze;t
Wwaren qi¢ srgien Vs£3ﬁgha in dar-INrik éntstanﬁsn- (Hier und
in der Folge zuf sein poetisches Schaffsn ainuugahen, gehirt
Uetgels elngs unmittelberen Zussmmenhanges seirer Dichterti-
“13%sit mit peiusr 14 tererhistorik nicht in den Rehmen mel-
B8 Derstellung )- .

" In ﬁamlJEhrzahnt 1832 tis 1&42 hatte Pichler Gas ganze

Suchen upq Sshnen nach dsr wehren Wissenschait mitgemacht.In



seinem “'Sturm und Drang "™ waren ihm die Grenzen zu eng geworden.
Das Jusstudium, cem er sich durch 2 Jahre widmen musste, liess ihn
letzten Endes unbefrieiigt und so griff er froh mit beiden Hénden |
zu,\&8ls ihm die Mittel geboten waren, in Wien die medizinische Fa-
kultdt zu besuchen. Im Herbste 1842 trat er seine romantikerfiillte
Geniereise an.

Zu Wien tat sich ihm aiyhauer Horizont auf. Die schroffen Ge-
genstitze in der unbekiimmert heiteren Lebensfilhrung der alten Kei-
serstadt und seinem ernsten Streben blieben ihm nicht lange ver-
borgeny aber entgegen dem herkdmmlichen Studentenbrauch ging er
weiter seine eigene Wege. Sein Auge und sein Sinn blieben erkennt-
nishungrig auf def breiten Strom des damaligen Geistesleben gerich-
tet. NWeben seinem Fachstudium fand er noch geniigend Zeit sich mit
Philosophie, Kunstgeschichte und Literatur zu befassen. Wien mit
seiner in Bliite stehenden Literatur verhiess dem Jjungen Pichler
bel seinem Eintritte eine reiche unerschlpfliche juelle zﬁ werden.
Hier war ihm die zeitgentissische Literatur voll zuginglich, Dlie
nsueren Bihnensticke konnte er im Theater aufgefiiart kennen ler-
nen. Sein feines schon klassisch geschuktes Empfinden fiihlte
eter sogleich jede Seichtheity s0 ruft er bei H a 1 m' 8 "Sohn
der Wildnis " aus :" Welch grossartiger Stoff ist hier zur Ko-
midie verpfuscht oder besser welch grossartige Idee".(Ges. Wer-
ke Bd.I Seite 153). Still setzte er neben dem Neuen seine Lek-
tlire der grischischen Klassiker fort. Ebenso beschaftigen ihn
englische Dichter, wie By ron und Shakespeare.

Er vergass such seine altdeutschen Meister nicht, wie wir aus
einer Uebersetzung zweier Geiichte von Walter v. der Vogelweids

grsehen kinnen.



Die grissten aunregungen waren fir den angehenden Dichter
und literarisch Interessierten wohl im Verkehre mit bedeutenden
Vertretern der Literaturbewsgungen zu gewinnen. So suchte er
mit diesen Xreisen in Kontekt zu treten und wir sehen ihn im
Laufe seiner Wiener Jahre sowohl bei den Dichtern als auch Li-
teraten heimisch werden. Schon 1844 wurde er mit Gr il 1l -
perzer, der sich tereits vergrimt und verbittert von der
Oeffentlichkeit zurickgezogen hatte, bekannt. Friedrich H e b -
b el lernte er 1847 durch die Vermittlung Siegmund Englénders
kennen. Hebbel wieder stellte ihn 1848 Fmil X u h vor. Mit
adalbert S t 1 f t e r traf er gelegentlich bei einer Familie,
in der beide Privaetstunden erteilten, zusammen. Obwohl er von
Grillperzer keineswegs zum schriftstellerischen Schaifen er-
mantert wurde, zwang ihn vorerst doch seine materielle lage
zum Journalisieren. Nun erwiesen sich seine weiteren Beziehun~-
gen und Bekanntschaften mit regen und einflussreichen litera=-
ten und Herausgebern von grossen Nutzen . So Jene mit dem
Dichter I.G+.S ¢ 1 d 1, in dessen " surora " er verschiedene
hier belunglose Erz#hlungen unterbrachte. Etenso war ihm LeA.
Frankl, dem ab 1842 die Herausgabe der " Sonntagsblét-
ter" oblag, tehilflich. Aals dritter FUrderer ist an dieser
Stelle Friedrich W i t t h a u e r zu nennen, der die Leitung
der " Wiener Zeitung fir Kunst und Literatur, Theater und lio-
de"™ inne hatte. Die verschieuenen Beltrtige, die Pichler an die
erwdhnten Literaturblitter sandte, warem mir unerreichtar.

Den Bewels seiner schriftstellerischen Titigkeit in dieser Vie-
nerepoche erbringt uns eine frithe Pichler'sche Autobiographie,

die fiir eine von B e rmann 1in Wien geplante
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Herausgzebe eines Usterr.biographischen Lexikons bestimmt war,
dort aber nicht mehr aufgenommen, ungedruckt in Originalhend-
schrift durch L.i. Frankl {iberliefedt wurde. In dieser Lsbens-
skizze heisst es: " - - - In diesee Zeit,(gemeint ist Jene
ében geschilderte Periode, )fallen seine (Pichlers, er schreitt
von sich in der dritten Person) ersten schriftstellerischen
Versuche in einigen Journslen: Kritiken , kleine Erzihlungen

oder Bilder aus dem Tiroler leben, diese keineswegs zahlreichen

arbeiten erschienen simtlich pseudonyme - - - "

Wie wir daraus ersehen, wagte sich Pichler bereits mit sei-
nem literarischen Urteil an die Oeffentlichkeit, wenn als Erstes
auch nur kleine unbtedeutenie Rezensionen aufscheinen mochten. -

( Eine solche der Frithzeit angehirige war mir in einem Aus-
schnitt in der Ferdinandeums Bibliothek erreichbarj sie behandslt
das Drama " Suleika " von F.R. Hochegger, einem Landmanney Pich -
1ers-)(+

+ Keineswegs entginzgen ihm auch in der Ferne aie leisen Litera-
turregungen in Tirol. In den Sommerferien trieb es ihn mit Macht
nach Hause, seine alten Freunde zu treffen und auch neue Beziehun-
gen anzuknipfen. 1843 kam er SUdtirol durchstreifend, auf der
Trostburg mit Beda W e b e r , in Bozen mit Dr.Josef S t r ¢ i -
t & r zusammen. Ein Jahr spéter besuchte er zu Bruneck, einer
Einladung folgend , G 1 1l m . Im selben Sommer lernte er auch Iud-
wig S t eul kennen. In Tirol war eben der " Singsrkrieg" ent-

brennt und cie Gegner ergingen  s8ich in heftiger Zeitungsfehde.

(* siehe I+E. Wackernell : Beda ieber 1798 - 1358 und die Birol.Li-
teratur; S.297 : Hier finden wir gleichfalls vermerkt,dsss Pichler
bereits verschiedene literedurberichte verlffentlichte; weiters

Se298 Uter P.Teilnahme an dem Werke Hocheggers,Streiters ablehnung

dieses Scheuspiel zu rezensieren.



Pichler Husserte sich dazu in einem kleinen aArtikel in Witthauers
Zeitschrift 1844 .(+ In spédteren arbeiten kam Pichler noch wie-
derholt auf diesen Kampf der erregten Geister zu sprechen. Wihrend
des sufenthaltes in ver Heimat 1844 erfasste ihn der Gedanke die
Jung aufstirebende Tiroler Poesle zu sammeln. Seine Dichterfreunde
steuerten ihm ertetene Beitrﬁgéﬁiﬁach Wien zurlckgekehrt schritt
er an die Verwirklichung seines Planes. Um 1845 war sein lyri-
scher Almenach " Fri hlieder aus T1irol " zusammen-
gestellt. HoveG 4 1 m , Adolf Pur t sc her , Sigmund
Schlumpf,Hans Per thaler, dlolsalessmer,
Vinzenz Erher tg@Kaspar S peckbacher u.a. waren
darin vertreten. Pichler hielt sich mit 3 Epigrammen im Hinter-
grunde, er schrieb das Vorwort , um dessentwillen die Zensurstel-
le unbegreiflicherweise Schwierigkeiten machte, so dass das diinne
Blchlein erst 1846 in Wien erscheinen konnte. Das " beriichtigte "
Yorwort war gestrichen worden. Pichler verlffentlichte ss nach-
triglich, als die engherzige Zensur gefallen, um die politische
Haermlosigkeit zu dokumentieron-(** Das eigentlich recht unbedeu-
tende Béndchen, nur Gilm mit seiner Lyrik Uberragte darin das
llittelmass, machte btei seinem Erscheinen Aufsehen. Gabriel
Seldl rezensierte eés in anerkennender Weise. So war durch
Pichlers nihrige Besorgung der susgabe der erste Schritt zur Ent-
faltung der Tiroler Poesie getan. Pichler wear zum anfiihrer der

neuen Dichtergeneration, der"Jungtiroler" geworden. Starke Fid--

(* Siehe 4+ D 6 r r & r : Adolf Pichler 5.44; mir war dieser ir-
tikel unzugtinglich.

(**Siehe " Zu meiner Zeit " Ges. Werke Bd.I S.290 u.Edlingers
Literaturblatt 1877 S.118.



den, sein langes Leten umspannend, verbinden ihn von nun &an

mit dem Geschicke der Tiroler literatur. Unaufféllig ﬁooh
mitten im Drange des Studiums stehend, hatte er sich zu literaz-
historischer Tidtigkeit Behn getrochen. Nur zu ungeniigend sind
unsere Kenntnisse Ubter seine iAnffinge auf diesem Gebiete.Eine
Einsicht in seinen gesammten frihen Briefwechsel kinnte ung, wie
schon gesagt vielleicht noch einen iAufschluss tringen.

Mit der Erlangung des Doktorates der Medizin ( 1848 )war
das Fnie seines Wianer isufenthaltes gekommen. Da rissen iss Dbe-
relts die hochgehenden politischen Yogen, den von einer tiefen
Freiheitsidee 6rfillten fiir eine Zeit lang weg vom.Arhaits—
tisch in den Kampf, bBis er angewidert von den platzgreifenden
asusschreitungen sich wieder zuriickzog. Im Jahre 1849 kehrte er
vleder nach Innsbruck heim, wo er eine instellung als Lehrer
der Naturwissenschaften erhielt. Nochmels tried #n sein natio-
neler Sinn in den Krieg, als Verteidiger des Deutschtums gegen
die Diénen. Zu spit gekommen, kehrte er enttéuscht Uber die all-
gemeing politische Haltung endgiltig in das Reich des Schul-
meisters und Wissenschaftlers zuriick. Sahen wir ihn solange durch
tiussere sich Uberstirzende Ereignisse von seiner kaum angezo.-
genen germanistischen Betéitigung abgewandt, so setzte sie nun,
wir schreiten 1850, von Neuem ein. Es erschien als Erstes eine
grissere literarische Abhandlung "U e b er das Drama
des Mittelalters in Tirol?®™. Zudieser Ar-
beit hatten ihn 9 von aAlbert J & g e r 4im Sterzinger irchiv
aufgefundene Papierhandschriften mit Spielen aus dem 15. und 16.

Jehrhundert angeregt. WVie hoch seine Untersuchungen als wissen-
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schaftliche +sistung anzuschlagen sind, davon so0ll noch an
anderer Stelle die Rede aein- Die Schrift fand die Unter-

stitzung der sAkademie der Wissenschaften. 1852 folgte noch als
anhang die susgabe eines A uferstehungsspieles.
it diesen einzelnen Studien,in der nur ein kleiner Teil aus der
Vergangenheit der Tiroler Literatur letendig werden konnte, liess
65 Pichler nicht tewenden. Auf seine Anregung hin trugen ihm ceine
~Schiler ( er unterrichtete inzwischen im Gymnasium in Deutsch )
alte Bauernkomdien ihrer Heimat zusammen. Langsem entstand eine
kleine Sammlurng von Tirolensieny die er dem Museum Ferdinandeum
ﬁhargap. wo sie im laufe der Zeit eine stetige Vermehrung erfahr.
Um d;eaa volkstimlichen Spiele auch bekannt zu machen, zeigte er
ihren Inhalt an und tesprach sie. ( Siehe Chronol.Uetersicht 1854:
{ilber Bauerspiele in Tirol. ) Den Wegen aer slttiroler Volksdich-
tung folgend, stiess er auch auf heimische Lisder. Ueber deren Be-
stinie machte er sodann gleichfalls lMitteilung. (Siehe Chronol.
Uetersicht 1854 :"Fin Weihnachtslied in Tirol " und " Tirolische
Kriezsliedsr™.

Dieses plétzlich . einsetzende Interesse an altem volks-
timlichen Literaturgut und das demit verbundene Ausgraben der
Ueberlieferung war nicht als Finzelerscheinung nur bei Pichler
zu finden. Um die Mitte des Jahrhunderts bestand vielmehr. das =zll-
gemeine Bestreben Althergebrachtes zu wirdigen. iilssenschait-
lich und Dichterisch wurde bewusst an die sigene Vergangenheit
angekniipft. (* Fin veredtes Zeugnis dafir geben uns Beitriige
der Zeitschrift"Phbnixy ™ welche als reine Literaturschrift 1850

(+ B8iehe Ii,En z 1 n g e r : Die deutsche Tiroler Literatur, S.81
£, '
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gegrindet worden war. Gleich anfangs hatte men neben Flip

auch Pichler als ihrewleiter ausersehen; da Beide gber ablehn-
ten, Ubernahm Ige Z i nger l e , vorerst allein, spiéter
gemeinsam mit Tobiag W i ldauer die Redaktion. Pichler
blieb selbst eifriger Mitarbeiter. Er steuerte Gedichte, 1i -
terarhistorische Skizzanf%-a. einen Auszug aﬁa der grisseren
Abhandlung "™ Ueber das Drama des Mittelalters in Tirol"

einen Nekrolog fir A. Purtscher; weitere Artikel und Rezensionen
siehe Chronol.Uebersicht. Selbstlos bemiht dem Blatte immer
neue Krifte zuzufilhren, warb er unter seinen Bekannten um ak-
tive Teilnehmer. Seiner unentwegten sufforderung diirfte es zu
danken sein, dass such die Tonangebenden dar-ﬂiene#ﬂreisa sich
in den Dlenst der Sache stellten, so Grillparzer, I;H-Vogal,
Ig.Seidl, und LeA. Frankl. Hebtel hatte er bereits unmittelbar
vor dem ersten Hersuskommen des " Phinix " zur Mitarbeit ein-
geladen und erhielt bereitwillige Zusage. Aus diesem Anlasse
des Erscheinens der iWochenschrift entspann sich in der Folge
zwischen Belden ein reger Briefwechsel, der die noch von iilen
gegetenen oberfléachlichen Bezishungen vertiefte. Dieser Verkehr
erwies sich fir Pichler aus mehr als einem Grunde niitzlich.
Hebbel suchte den rihrigen Jungen Dichter auf jede Welse zu
firdern. Entschiedenen Fortschritt fiir seine literarhistorische
Betdtigung bedeutete es, dass Pichler durch den einflussreichen
Hebbel die Wege zu den Redaktionen der verschiedensten Literatur-
blatter geebnet wurdem. Hebbel empfahl ihn &ls Mitarbeifer an
Re Prutz und We Wolfsohn , die Herausgeber des

" Deutschen lMuseum ", an A« Wouwermans in Graz,der die
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"Wochenschrift fir Kunst und Literstur " leitete, ebenso an

Re E1 telberger, dom als Redakteur der Viener Zei-
tung und ihrer Beiluge der Qssterr. Blatter fir Literatur und
Kunst, Beitrfige willkommen sein konnten. In &ll den eben ge-
nannten Zeitschriften beuw. Zeltungen gelang es Pichler wirke
lich Arbeiten einzuriicken. Ein Blick in die Chronol.Usber-
sicht mag uns davon Uberzeugen .(Sishe bis 1854 ). Die wenigen
dort angefilhrten Aufsiétze dirften wohl nicht die einzigen ge-
wesen sein, die Pichler geliefert hattey wohl aber die einziéen,
die noch auffindbar waren. Es sind die schon anderwérts genann-
ten Abhandlungen Uber Volksdichtung, welche so such ausserhalb
des Phinix ihre Vertreitung fanden. Daneben sehen wir such eins
Skizze sufscheinen, die und aufhorchen 1aast:'“ Die Literatur
in Tirol" . Pichler befasste sich in einer interessanten Schil-
derung mit zeitgenissischen Schriftstellern seiner niheren hei-
matlichen Umgebung, tesonders mit den Beittﬂg&h am Phtnix. Es
kiindigt sich bereits die einsetzende nachhaltige Beschiaftigung
mit der neueren Tiroler Literatur an.

Um wieder auf das Verh#iltnis zwischen Hebbel und Pichler
zu sprechen zu kommen: Gross war cer Dienst, den Hebbel,der
durch stete Publikationen routinierte, Pichler dem HNeuling er-
wiesen hatte. Pichler stand, nun neben seinen Lokalbléttern auch
grissere auswirtige Journale fir seine Vertffentlichungen offen.
Er war bemilht Hebbel seinen Dank abzustatten, in dem er ihn nach
10g@lichkeit in Tirol bekannt machte. Er zeigte dessen werke in
Gen heimischen belletristischen Zeitschriften an und re:zensiertes

sle teifélllig. such endere wie Wildauer und Flir bestimmte er zu
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den ginstigsten Kritiken Uber Hebbel. Die so idedl scheimenden
Beziehungen zwischen Hebtel unf Pichler, die Beiden so viel An-
regungen getracht, btlieben mit der Dauer nicht ohne Tribung.Pich-
ler musste bemerken, dassfier Wiener Dichter ihn in seine literari-
gchen und literarpolitischen Zwistigkel ten zu ziehen versuchte und
geinen Finfluss auf ihn geltend machte. Pichler filhlte auch den
starken Gegensatz ihrer Natursn und zu selbststindig geworden,um
sich unterzuordnen, zog er sich lieber unauffillig zurick und liess
den Briefaustausch,ohne dass es zu einem offenen Bruch gekommen wi-
re, einschlafen. 1855 war der Verkenr vollstindig abgebrochen. Er
hatte das Fingehen des Phinix noch 2 Jahre ilterdesuert. Andiers ver-
hielt es sich mit dem Briefwechsel,der sich zwischen Pichler und
L.i. Frankl, dem wiener Schriftsteller und Redakteur, schon in den
gemeinsamen Wienertegen augebahnt hatte. Er blieb aufrecht bis zum
Tode Frankl's im Jahre 1894. Diese zzhlreichen Briefe sprechen
deutlich von der aufrichtigen Freundschaft, die die Eeiden ein
lenschenleten lang verband. (Flir den Pichler Forscher beinhalten
diese Dokumente manch Wilssenwertes, so gaben sie auch mir manchen
Aufschluss. )

Haben wir den Eindruck gewonnen, dass Pichler in der ersten
Halfte der 50iger Jahre sich voll in den Dienst der gemanistischen
Sache zu stellen begann, so zeigt sich nun aber in der Folge in
kirzesier Zelt ein vUllig vertindertes Bild. Pichler hatte geglautbt
sich durch seine fachwissenschaitliche irbeit Uber das Tiroler
Drama ein Anrecht auf eine Professur fir Germanistik erworten zu
-heben. Trotzdem asdch der Lehrkirper der philosophischen Fakidltiét
warm flr ihn eingetreten, wurde ihm bei der enigiltigen Besetzung
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Ige Z 1 ngerle , der auf gleichem Boden wetteiferte,vorge-
zogenelias hitte uns Pichler gegeben, wenn ihn seine lLaufbahn
zur ausschliesslichen Beschiiftigung mit der Literatur gefiart
héitte? Wenn seine arteiten aus den konseyuenten Vertiefung in
diesem Fach hfitten erwachsen kinnent

So musste der schwer Enttéiuschte weiterhin im Mittel-
schullehramte verbleiten.Mmit allen Kriften vorwéirts strebend,
suchte er den Erfolg auf enderen Gebieten.Seine freie Zeit wid-
mete er von nun ab ginzlich der Naturforschung, zu der ihn Jja
seine Fachstudien btefihigten.Bedeutende Ergebnisse kamen in fach-
wissenachaftiiehan Zeltschriften heraus. Aber auch hier schien
die volle anerkennung lange auszubleiben.Erst dus Jahr 1867
brachte die ersehnte Lehrkanzel an der Hochschule.Dieser nur
durch angestrengte naturwissenschaftliche Arbeit errungens
sdufstieg ging , wenn ich hier so sagen darf, auf Kosten seiner
literarhistorischen Tiétigkeit. Pichlers Stimme, die vordem
80 vernehmbar fir dus Tiroler Schrifttum eingetreten, war ver-
stummt. Trotzdem wire die annshme,dass Fichler jahrelang der
literarischen Entwicklung im lande gar kein Augenmerk mehr
schenkte ,irrig. Dazu lag ihm das Wohl und iiehe der Tiroler
Dichtkunst stets zu sehr am Herzen. Dass Pichler die litera-
risch orientierten aArtikel in den Zeitungen una Zeitschriften
aufmerksam verfolgte und dass ihm nichts entging, dafiir gibt
68 beredte Zeugnisse.

&ls DreJosef Streiter im Boten fir Tirol 1662 die
"Studien eines Tirolers" vertffentlichte und darin u.a.das
asndenken Schulers besudelte, da finden wir Pichler sogleich

bereit,mit scharfen Jorten gegen ihn anzuricken. (1l)Léngsre

(1) Siehe Bote fir Tirol 1862 lr.l24.
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Zeit schon war zwischen den Beiden eine bedrohliche Spannung ge-
wesen, die nun in offener Zeitungsfehde ihre Entladung gefunden.
(Siene Boten flir Tirol 1862 Nreldd u.l43.) Die sich immer wieder
zwischen Pichler und jie.- einzelnen Dichtergrissen einschleichen-
den Zwistigkeil ten zu schildern, tildet ein unerfreuliches Kapitel.
Viel trug zu Unstimmigkeiten die Schneidung der Geister in"liberale™
und"¥ltramontane " btel. War Pichler auch in den 60iger Jahren von
einem extremen lLibteralismus abgekommen, so gelange er aber doch zu
keiner Verstéindigung mit den Konseryativen,is er besonders ihrer
politischen Heltung, die ihm von zu wenig nationsler Gesinnung ge-
tragen schien, immer ablehnend gegeniter stand. Die politisch ver-
cchieden gefiérbten Tugesblétter liehen nur zu gerne, um sich gegen-
seitig eins auswiachen zu kdnnen, den literarischen liitarbeitern
die Sparten flr ihre mit den Gegnern in heftigen Worten gefiihrten
einungskriege« Leicht reizbar und mit seinem scharfen Urteil selten
zurlck haltend, finden wir Pichler nur zu oft sowohl unter den An-
grelfern als auch unter den angegriffenen. lLeider gerieten die
Streitenden meist vom Sachlichen ins allzu Fersbnliche. Ich muss
hier der langwierigen Fehde, die sich um die Wirdigung Hermennyv.
Gilm§ drehte, kurz Erwhhnung tun. Als Gilm 1864 fir immer seine
Lugen geschlossen, widmete ihm Pichler selbst zls Erster einen
langen Nekrolog.(Siehe Beilage zur Allgem.Zeitung 1864 Nr.l66).

Es mehrten sich dann die Stimmen, die zur Verherrlichung des

Toten beitrugen. iuch iAnton v.Schullern war mit einem Nachruf
(Innzeitung 1865 Nr.88 bis 94 ) und einem Gedichte auf Gilm an

die Oeffentlichkeit getreten. Diese Fhrung schien irgendvie '

das deutliche Missfellen Pichlers erregt zu haben. Denn da und

dort begann er nun in den Zeitungen und Journelen zus dem Ver-
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stecke giftige Ffeile auf Schullern abzuschiessen. Schhllarn
suchte den Kampf mit dem Innsbrucker XKorrespondenten der 4ill-
gemeinen Zeitung, Der Presse, Der Gartenlaube, mit offenem Vi-
sler auszutragen. (Siehe Innsbrucker Tggblatt 1868 Nr.293 u.285).
Pichler seinersedts rickte endlich auch mit seinem vollen Namen
auf den Plen. (Siehe I.T.Bl. Nr.294 ). Fs schien als ob weiters
unerguickliche Zusammenstisse unvermeidlichué}%i gelang es aber
doch gemeinsamen Freunden zu schlichten, und Pichler lenkte 1868
eingy indem er im Tiroler Boten " eine Erzéhlung statt einer Er-
klérung " gabe fir uns stellt diese ein literarhistorisches Er-
trignis dary weil er darin das Literaturleben des Vormirz schil-
dert. Nach Jahren denn sollte ein erneuter Kampf um das Andenken
Gilms entbrennen. l'ie verschiedenen Parteidarstellungen verzerr-
ten des Charskterbild des lyrikers und Freiheitsdichters. iie-
der sehen wir Pichler in die Sache verwickelt. Persinliche Fein-
de warfen ihm vor, dass er Gilm nicht gerecht werde. Ichmichte es
mir noch vorbehalten, die Stellungnehme Pichlers zu Hermann Ve
Gilm niéiher zu beleuchten. Hier galt es vorléufig nur im Zusammen-
hange literarische Streitigkeiten einmal aufzuzeigen. In der Rei-
he whire noch manche Reiberei n#iher zu berilhren. Literarische Per-
stnlichkeiten wie Hans ve. Vintler, L. v.HOrmenn, L.Steub u.s.
traten im lLaufe der Jahre als kritische Gegner euf, die er in sei-
ner resoluten Art abfertigte. In meinen spéiteren susfihrungen
wird es nitig sein, auf einige der Zwiste, sofern sie Pichlers
literarisches Urteil beeinflussten, zurjickzukommen, sonst aber
migen diese unerquicklichen Dinge kurz abgetan btleiben.

Die Erdrterungen hahenkmich von der Betrachtung des streng zeitlich

Aufeinander-folgenden abgelenkt. Es ist notwendig wieder in die An-
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fénge der 60iger Jahre zurickzukehren. Es war vorauszusehen,
dass das tiefe Interesse fir die Literatur, speziell f&r.die
Tirolische, Pichler mit der Zeit wieder zum literarhistori-
schen Schaffen zurickfihren werde. iAls Vorbote- fir das lie-
deraufleben seiner Tdtigkeit erschien 1860 ein Nachruf auf
Johann S e nn . Die Triebfeder hiezu wer persdnliche Wert-
schiitzung, die er fir den Verstorbenen empfand. Er hat sich
auch weiterhin warm fir den tirolischen Didhtar.eingeaetzt.inr
dem er in den Zeitungen Teile aus dem Nachlasse Senns veriffent-
. lichte und auch eine kurze Biographie in Journale einrickte.
Auch Le.Frankl veranlasste er des verkannten Dichters zu gedenken.
Ein zweiter Nachruf folgte 1864 dem inzwischen dahingeschie-
denen Gilm. In der gleichen Zeitepoche iiterraschte Pichler such
bereits wieder mit rein wissenschaftlichen kitteilungen. Er hat-
te auf seine ersten Untersuchungen iber das mittelalterliche
Drama in Tirol zurlckgegriffen ( Zur Geschichte des deutschen
Dramas 1863) . 1866 und 1867 suchte er die bisherigen Ergebnis-
se durch zwel grissere Abhandlungen zu erghnzen und mit ﬁauem
liaterial zu belegen. Neben diesen grtsseren Studien schienen
auch kirzere Begprechungen auf, die deutlich kundtun, dass Pich-
ler mit literarischen Neuerscheinungen, die nicht allein sei-
nem engen Heimutskreise entstammten, vertraut wurde. Lillmih-
lich finden wir ihn $Samitten in einem literarhistorischen Bete
tigungsfeld, das an Unfang immer mehr zunimmt.

Mit dem Jahre 1867 war ein gewisser Stillstand in Pich-
lers fusserem Streben singetreten. Der Kempf um Ruf und Stel-

lung war glicklich bteendet und von mancher Sorge befreit, konnte
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sr Bicﬁ’ganz dem Relch der liuse und der Wissenschait verschreiben,
Von nun ab erstreckte sich seine wissenschaftliche Tatigkeit in
8leicher Jelse auf die Litar&tur;wie guf die Haturforschung. Je-

des Jahr verdffentlichte er den eimoder anderen isufsatz, Blicher-
besprechungen und Kritiken. Seinen historischen Blick schulte er
durch vielseitige Lektire. Es ist uns tekannt geworden, wie Pich-
ler sich schon wihrend seiner Studienjahre ein bedeutendes 1litera-
risches Wissen errungen. auf diesem festen Grunde liess es sich

gut weltertauen, was inzwischen wieder in Vergessenheit geraten

odser noch nicht erarbeitet war, das wurde zur Zeit vorgenommen.

Die alten Klassiker tlieben ihm, wie schon einmal erwihnt, bis an
@ein lebensende gegenwirtig. Bel den modermsmfremdsprachigen ier-
ken hielf er weliter fleissige Einkehr. Dank seiner Sprachkennt-
nisse vermochte er die Englénder, Franzosen und Italiener in Urtexten
zu lesen. EFs ghibe eine bunte Reihe von Dichtern und Gelehrten sufzu-
zéhlen, mit denen er schon vartraut war oder wurde. liir kinnen se~-
hen, dass Pichler nicht nur den Grissen der Weltliteratur sondern
auch zweltrangigen Poeten seine Aufmerksamkeit schenkte. ® iile

der Palfiontolog nach Koprolythen sucht, nehme ich bisweilen die
werke von Dichtern zur Hand, denen man lingst den Kehraus geblasen".
(Gese VWerke Bd.III.S5.231.) Wie aus einem BEriefe an E.Kuh (8.iugust
1869) zu entnehmen ist, sichte er sogar der serbischen Poesie na-
hezukommen. Was die deutsche Literatur anbtelangt, so ist es éi;;:;
unmbglich auch nur eine annfihernd vollstindige Uetersicht Uber sei-
ne Kenntnisse zu geben. Ueberall spiegelt sich der umfassende
Eintlick, den er in dus deutsche Schrifttum gehabt hatte. Auf den
wlederholten Deutschlandfahrten hatte er B od ens ted t,



Paul Heyse, JdJulius G ros s e und Hermann L i nig g
| kennen:gelsrnt. Spiter kﬁm zu Glesen perstnlich Bekannten noch
G eibed hinzu.
© Zu der weltgehenden literarischen gesellte sich auch noch
philosophische Bildung. Von seinen diesheziglichen Studien wih-
rend da# Ipnabrﬁcker Lsrnjahre haben wir bereits gahﬁrt- In der
Wiena#?ait hattq er glaidhfalia katéauhtet,hﬁnkah in der histo-
rischen Kenntnis der Philosophie mbglichai auszuflillen. Die in-
tensive Beschuftigung mit.dan exakten Naturwissenschaften brach-
‘tep ihn aber in ain anﬂarea Verh&ltnis zur Philoanphie- Im Speke-
. lativan der philosophlsehen Systeme konnte er kein Ganﬂgan mehr
finden. Einen waiteran bezeichnenden Grund fiir seine allmihliche
dbkehr nennt er in seinem Tagebuch von 1870:" Meine intuitive Na-
tur teugt nicht fir philosophische Systematik, wenn mich auch
bhilosophische Fragen tief beriihrten; und ich darum von Zeit zu
Zeit bei den Werken der Philosophen einkehrte. Gerade dar Umstand ,
dass 1ch-moinn Art bald erkannte, ersparte mainan Schyiffon die
kréinkelnie Blésse der Reflexiony, obwohl einem aufmarkaaman Auge
Jene Studian ﬂﬁarall entgegenschimmern mﬁssen.“(Gas-Werke.Bd-III
3.96). | | |
Weben Literatur und Philosophie zog er als drittes auch die
&llgemeine Kulturgeschichte bezw. Geschichte in den Bannkreis sei-
her Betrachtungen. - T
' Und welches waren nun die Frﬁnhte die seine Vertiefung in
Qie Ausfliisse des gelstigen Lebens zeitigtent _
Folgen wir in grosséen Ziigen den ahronoliéiaeheh.Fuﬂdan 1,
Die Jahre léss'und 1867 brachten bereits die genannten Auf-
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8dtze {ber die Tiroler Dramen. Durch foriw#hrende Besprechungen
bezw. Buchanzeigen auch aussertirolischer Werke suchte er seine
landsleute auf das gesamtdeutsche Schrifttum aufmerksam zu ma-
chen+.Zur Orientierung sei auf die chronologische Usbersicht ver-
wieseny all die kleinen Notizen, die alljihrlich erschienen, mit
Titel anzugeben, wilrde mieh zu weit fihren. Er bediente sich zu

" diesen Publiketionen der lokaler Blatter, Innsbrucker Tagblatty,
Tiroler Taghlatt, Neue Tiroler Stimmsn, zumeist des Boten fiir Tirel
und- Vorarlberg, den ihm noch sein Gbnner S ¢ hul e r zuging-
lich gemacht hatte.

Das Ertrdgnis von 1868 war nur gering. Die gus den denkwir-
digen Umstdnden hsraus erwachsene Schilderung des geistigen le-
bens im Formﬁrz'kennan wir bereits. Sonst gehlirte Aieses Jahr
vornehmlich naturwissenschaftlichen Arbeiten. Diese schienen
ihm " gine polars Erginzung " zu seiner dichterischen und 11tq-
rarhistorischen Tdtigkeit. Im folgenie Jahre enteéhﬁdigtqﬁr
uns dafir durch zwel grissere Aufsitze. "Der Dichter und die
Geschichte " ein #sthetischer Vergleich ! Was ihn zu dieser Ab-
handlung bewog, berichtete er an L.A. Frankl. (Brief vom 16.10.
1869). "™ Ich habe mich seit Jahrén mit &sthetischen Fragen be-
schaftigt; Jjetzt schlage ich manches zu Faden, weil ich erfahre,
dass ich mir Uber die Dinge villig klar werdey wenn ich sie ob-
Jektiv auf dem Papher gegeniiber habe. Einen gufsﬁtz "Calderon
und Shakespeare ™ ziseliere ich sceben, vielleicht wird noch meh -
reres der Art fertige - - - "™ Ob ich ihn zum Drucks bringen
kann, zweifle ich sehry da ich ihn nach eigenen Heften und nicht
nach der gebriduchlichen Schablone ausgefihrt habe.” (Brief vém
R4+12.1869).
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Den Essay finden wir aber dann am 4.1.1870 in der "Augsburger
4llgemsinen Zeitung",der giachon in den 50iger Jahren als iit-
arbeiter angehitrte,untergebracht.Wie aus Briefstellen ersicht-
lich,befasste sich Pichler dazumal stark mit Shakespeare. Es zeig-
ten sich aber keine weiteren Friichte. 1869 war auch seine uns hier
ansprechenie Epigrammsammlung™ In nien unl Has:" herausgekommen.
Eire eigene Gruppe war darin ausschlissslich _" Literatur und
Kunst™ gewidmet. -

Im Jehre 1871 begegnen wir einer langen Besprechung dsr
Litaraturgeaahichté von Hermann H e t t n e r. Es tritt deutlich
zutage wie Pichler dis umfassende lLiteraturgeschichtsschreibung
aufmerksam verfolgte und zu ikr, wenn ich so sagen darf, gefilhls-
missig Stellung nahm. Bel seiner.Krifik floss ihm viel Bemerkens-
warfas, durchaus aelbstatﬁnﬁig Gehaltenes Uber einzelne Natur -
epochen und Dichter in die Feder. Sﬁine grosse Belesenheit kam
ihm debei zugute. Sein begriindetes Iﬁterease an neu aufliegenden
Literaturgeschichtswerken bestitigen such nachfolgenaie Bespre-
chungen von L e m¢ k e 's " Gesichte der deutachén.Diehtung "
(1872) und L i-n d emann?'s " Geacﬁiehta der deutschen
Literatur™(1873). Schmerzlich empfand Pichler die Vernachlissi- .
gung der tsterreichischen Usterlieferung in diesen Biichern.

Offen beklagte er den langel an einer ¢sterreichischen litera-
turgeschichte. Dem Uebel selbst abzuhelfen, filhlte er sich nicht
gewachsen. Er suchte deshalb wiederholt dsn angesehenen Wiensr
Kritiker F» K u h , mit dem er seit 1862 in regem Briefverkehr
stand, anzuregen, dass er sich an die notwendige Aufgabe wage.
"Des literarische Oesterreich muss mit vollen Segeln in den
grossen Strom deutschen Geistes auslaufen.™ (Pichler an EFmil

Kuh am 9.12.1871). Und Tirol sollte auch einen Teil disses 11-
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terarischen Oesterreichs bilden. Immer deutlicher erblickte Pich-
ler seinen hauptstichlichsten, ihm zustehenden Wirkungskreis in
Ger FOrderung des tirolischen Schriftgutess Useber die Grenzen dsr
Heimat war noch wenig hingusgedrungen von tirolischer Dic htung
und Dichtern und im eigenen lende vergass men Belde nur allzu
schresll. Der sehnliche Wunsch'Tirol suswirts wenigstens beschei-
den vertreten zu wissen, *trieb ihn mif dem literarhistoriker H.
K ur z Beziehungen anzubashnen. Dieser bereitete gerade die susga-
be des 4. Bandes seiner” Gaachichta‘iar deutschen Literatur"
(l.4iuflage 1872) vor.Pichler wusste ihn zu bestimmen auch Tiro-
‘ler Posten aufzunehmen. Unermiidlich stellte er ihm zu dicsem
.Zwecke Monographisn und Dichterportraite, sowie die Werke von
Tirolern bei. Damit man in interessierten Xreisen endlich auf-
zuhoichen beginne, vermehrte er seine bisher vereinzelt ver-
6ffentlichten Abhandlungen und Artikel zur Tiroler literatur.

In den verschisdensten lokalen und auswirtigen Zel tungen und
Zeltschriften tauchten von nun an seine Skizzen aﬁf. Wdir stossen
euf sinen largen beachtenswerten Aufsatz "Ueber die.neuare
deutsche Dichtung in Tirol"™ . In zwei kleineren Beitrégen 1st
speziell Karl ve Lu t t er ot t i 'sund We Schindl's
gedacht; gleichzeitig schrieb er noch mehrere kléina Blicherkri-
tiken. Wir dirfen annehmen, dass auch die ansprechenden "Dich-
terbilder aus den Alpen" in amthors aslpenfreund (1872) Pichlers
Feder entstammten. 1872 kamen auch grosse Besprechungen, dle
8ichan Go t t schall's " Literarischen Essay Franz
Grillperzer™ und an B r u h n 's " aAlexander v. Humboldt" u.

Lemeke 's bereits genannte " Geschichte der deutschen
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Dichtung" anknipfen,heraus. Das Jahr 1873 brachte neue Beitrige
Zur ceutschen beszw. enger tirolischen Literaturgeschichte.Pich-
ler veschuftigte sich eingshend mit Hypolitus Cuarinonius, dem
unife:sellen Gelst, der an der VWende des 16. Jahrhundsrts lebts.
In zwei kiirzeren irtikeln eraﬁhlte er liber Josef Streiter und
Josef Theler ( lesrtha). Seine Renzensionstétigkeit heimetlicher
Werke setute sich weiter fort. Daneten Buuchte eine Notiz ™ Zur
italisnischen Literatur " auf. éb 1874 fullt ein immer hidufi-
geres EKingehen Pichler's auf italisnische Literaturwsrke ins
duge. Das erkiart sich aus seinen seit 1869 alljahrlichen Rei-
sen nach Italien. Er fand im Slden Verkehr mit zeitgenlissischen
Dichtern und-literarhistorikarn, w;e Carducci und An-
gelods Gu b e rnatis « Diese lenkten ihn auf die modsrne
italienische Literatur, mit der er sich daraufhin eingehend zu
befassen tegann. Die zahlreichen suisitze und Hotiéen, denen wir
fortabd begegnen, varen der Nisdsrschlag seiner Studien. Es ist
bedauerlich, dass uns dis Briefe, die zwischen Pichler und Car-
ducci gewechselt wurden, und die gewiss manchen literarischen
lieinungsaustausch enthielten, verloren sind. Wir missen noch
weiter,_ﬁie schon einmal erw&pnt, den Abgang mancher XKorrespon-
denz teklagen,so Briefe, die der Tiroler mit Gri}lparzer, Stif-
ter, Purtscher, Helfert, Hamkerling, Kurz, Greif, Dahn, Saar,
liensi- Klarbeach, lipperheide u-.a.,mit Gelehrten, Poeten, Litera-
ten, Verlegern und Redakteursn getauscht. (* Xaum mehr zu

Uberblicken ist in den siebziger Jahren der weite

(+ Siehe a-Dbrrer: Adolf Pichler S.330 ff.
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Bekarntenkreis Pichler's. Nach sllen Seiten hatten sich Bezieh-
ungen angesponnen, Gdie Pichler nitzlich waren. Zum bssonCeren
Vorteile gereichten ihm wieder seine Verbindungen zu Redakteu-
rene Fiir Pichler's Intentionenfﬂia Tiroler Literatur sallgemsin
tekannt zu machan, war es von grisster Bedeutungiseina aufssitze
zur Tiroler Literatur nah und ferne in Druck zu bringen. Neben
der weitverbreiteten "Augsburger iLllgemeinen" stand ihm auch

die " Wienrer Zeitung™mit ihrer Beilage offen. Diese Zeitung fihr-
te ein Abendblatt, welches Pichler's Freund U h 1 .reaﬁfiqrte-
Es war nun neheliegend, dess auch dieses Organ seine Publikationen
aufriehmen werde. Und 1874 und 1875 erschienen seine Arbeiten fast
ausschliesslich ;n der"sbendpost.™ Auch spaterhinlkamen dort
viele geiner bedeutendsten Aufséitze heraus. Die Redaktion der
"Neuen Freien Presse " hatte ab 1873 gleichfalls ein ehemali-
geér Schiiler und spiterer Freund Karl v Th a 1 e r ‘inne.all-
mihlich mociite sich Pichler abgesehen von seiner hochstehenden
dichterischen froﬁuktion, guch mit seinen literarhistorischen
4rbeiten jene Achturg errungen Eaben, die ihm von selbst ge-
atattetalﬁharall zu verdffentlichen. Die "Alte Presse’, die
"eutsche Zeitung", die " lMontagsrevue" nahmen in ihren Feuille-
tons und Beilageh seine Berichte auf. Was Literamturblatter

Und Zeitschriften anbelangt, fiir die Pichler atwechselnd bis

in sein hohes Alter Artikel lieferte, so0 seien die wichtigsten
8leichfalls aufgez#thlt: Fiir Aﬁthora Alpenfreund war er haupt-
Sichlich in den Jahren 1872, 1873,1876, 1877 titig, wihrend er
Qeom Literaturblatte von Fdlinger alle drel Jahre seines Besteheng
(1877 - 1879) als eifriger Tiroler Korrespondent angehtrte.Die
8leiche Stelle vertrat er in den 80iger und 90iger Jahren bei
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der QOesterr. Ungar. Revue, Gie in ihren Helteén der Literatur-
g8schichte eigene Kapitel eingeridumt hatte. In dem mit "Geisti-
€8s leben in Oesterreich - Ungarn" lberschrisbenen Teil referier-
te Pichler immer wileder {iter das geistige Leben in Tirol. Der
"Zeitschrift des Vereines fir Volkskunde" steuerte er &b und zu
®@inzelne Berichte ilber die Dialektpoesie, Rosesger's "Heimgar-
ten" Dichtermonogrephien tei. Ebenso brachte das ™ Qesterr. Li-
terarisches Centralblatt®, ate "Deutsche \ochenschrift®, cie
"Ostisutsche Rundschau" und die "ILyra" edn oder das anierse.

Uft versetzte Pichlerddleilnshmslosigkeit eines grossen
Teiles dss Publikums an allem}waa Literatur betraf, in gerechtsen
Zorn. Aber unerschiittert .rang er weiter um die Verbreitung dnd

ierkennung des tirolischen Schrifttums. Jedes Jahr wurée Neues
Zusammengestellt und herauszegebene. 1874 brachte er 8 Besprech-
.uﬂgen, die sich an Rapp's Werk ™ Ueber dis Hexenprozesse und ih-
T8 Gsgner aus Tirol" und an die Zingerle'sche susgabe von
Hang Vintler's " plumen der tugent " anschlossen. Wie schon ge-
Bﬁgt,streﬁte er nun zwischen seins Tiroler Artikel auch solche
Wer italienieche Literatur sin, in dem Bestreben,die er - -
Worbenen Kenntnisse seinen Lan&slaﬁten.zu ﬁhermitteln; In |
Mehreren Aufsitzen behandelte er Gionsud Cerduccei und seine Wer-
ke.Carducci liess dann der 2. aAuflage seiner Gedichte die Re: -
Zension Pichler's lbersetzt beidrucken. Wie freudig dies Pich-
ler perrinrte zéigt, dass er E. Kuh deavon Mitteilung machte.
(Brief vom 17.1Mai 1885.)

| 1875 und 1876 erging er sich weiter in Ausflhrungsn iber

Dramg und uyrik der Italiendr und setzie des Ufteren ihre Litera-
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tur in Vergleich mit der deutschen. Neken Carducci kam sr auf
Chiarini, Zamboni und durch Gubternatis Buch angeregit such auf
Francesco dall' Onzaro zu sprechen. Ein sufsatz lUber Dante in
Tirol, der schon 1873 erschienen, tauchte neu geformt wieder
auf. Im Hintergrunde desselben stecken zwel Briefe von Giﬁaap—
pe Telemi von 1834 und 1835. 4an eigentlich Tirolischem gab
Pichler_in.diesen beiden Jahren kleine Arteiten iiber Vigil Ra-
ber und Alois ielssentach, von dem er zuf&lligﬁiniges gelesen,
sowie eine Notiz zu Obrist's "Balthasar iConradinus" heraus.
Erneqt erscholl der deutliche lahnruf Pichler's, Tirol endlich
éine gebihrende Stellung in der Literaturgeschichisschreitung
einzurdumen. (% " Es ist denn doch an der Zeit, dasc endlich
ainmal‘eiu Tiroler nach den wellen das geistige Leben Tirols
schildere - - - ; ™ Den germanistischen Studien, dis bisher
nebten ihm getrieben wurden, zollte er nicht gerads die hichste
anerkennung. Ignaz Zingerle, der gewissy bedeutende Beitrige
fir die deutsche tezw. tirolische Sagen- und Literaturgeschichte
lieferte, vermochte er nicht gerecht zuwerden. Zu tief schmerz-
ts zeitleﬁens €ie Zuricksetzung, die er hinter jenem erfahren.
Langsam tegann tereits eine neue Gensration von Literarhistori-
kern zu erwachsen. Pichler hiess sie willkommen, von ihnen er-
hoffte er sich nicht umsonst eine Bereicherung . 1877 trat J.
Wacksrnell mit seinem "™ Walter von dsr Vogelweide in Oesterreich®
auf den Plan. Pichler rezensierte das Werk beiffillige. Er such-
te auch dareufhin Viackernell fir weitere tirolische Sachen zu
géwinnen. Unelgennltzig ermunterte er ihn zu einer Neuhersus-

gabe der alten Passionsspiele. Seine eigenen arbeiten

(+ Siehe:Tirol ir der Geutschen Literaturgeschichte,Bote fiir Tirol
1875 und Wiener sbsndpost 1876.
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betrachtete er selbsti bereits als veraltst und von echtem For-
schungszeist beseelt, wollte er den Gagénstand nech den neuesten
Untersuchungsmethoden btehandelt wissen. Mit Rat und Tat unter-
stitzte er dén jﬁn@éren Cekhrten, bis die alten Denkmiler 1887
ned ins Licht gestellt waren. o

In dem Jahrzehnt, das dazwischen lag, war auch Pichler
in seinen eigenen Verlffentlichungen forigeschritten. Dis rege
rickgewandte wissenschaftlichs Beschiftigung anderer mit "Alt-
tirolischem" spornte ihn ernsut zu eingehender Betrachtung des
frthen literarischen Besitztums an. Abhandlungen Wackernell's
Uter die liederhandschrift Hugo v. Monfort's geben ihm den un-
bittelbaren anlass zu kleinen Berichten Uber diesen Minnesin-
ger. Spiter liessen ihn Untersuchungen A. Noggler's auf Oswald
Yon Wolkenstein zu sprechen kommene. Um im EFifer seiner Umgebung
Richt zuriickzustehen, trechtete er in der Forschung auch ein
aelbatst&g&igas Scherflsin bteizubringen. . Er griff auf Hyppolitus
Guarinonius zurick. Seine échon 1873 gemachten Studien iiber
Jene intsressante Gestalt unierzog er einer neuen erschipfenien
Ueherarbeitung- Durch immer wieder erwelterte und umgeformtg
&n anderer Stelle veriffentlichte 4Lufséitze, suchte er seinen
Yirolischen Vertreter des Barock der Vergessenheit zu ani;eis-
Sen .

Da der nesueren Tiroler Litaratur.noch stets zu wenig
Sugenmerk: geschenkt wurde, huatte es ihn auch dort seine Ar-
81t weiterzufihren geheissen. Wir schrieten ihm die Beitrége
"Zur deutschen Literaturgeschichte™ n Edlingers Literatﬁrblutt
1877 “u. Er machte darin interessante Mitteilungen"Ueber das

S8lstigs Leten Tirols im Vormirz", indem er unbekarnt geblie-
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bens Briefe mit Erl&utﬂiungen-veraéhen, veréffentlichte und
ﬁhefehuhickaaiq ﬁér "leeghluman " und der " Frilhidlsder aus
Tirol" arz&hlﬁé.lBeaunﬂeré wirdigte er die Bedeutung Gilm's,
Flir's und Sah; Ruf's fir das erwachanﬁé Tirol. Er fand es hohe
Zeit die Posten his'ainsuhliagalich des ?orm&rzas gesamt in
éiner literarhistorischen Skizze zu erfuesen. 1878 bsgann G’
Obrist deamit, an der Fortaatzupg aher varhinnerf. ergab Plch-
ler's alte Artikelreihe vﬁn 1872 ( aus der Ssterr. Woohen-
schrift ) in mehrfacher Erginzung den brauchbarsten Abschluss.
1883 1ia£a;ta Pichler ebnen neuen Beitrag ™ Zu den literari-
schen Kémpfen des Vormirz " . Eine ﬁhharaicht Uber "Tirolische
Iyriker" (1882), in der er auch wieder von den !Alpanhlﬂmg;ln"
gaéprochéﬁ, schloss mit der Erwahnnng'Jane: Gruppa von Min-
nern, dis er Belhéﬁ als Jﬁngster in den " Frﬂhliedérn " angefihrt.
" Fe-ware an 2er Zeit Gle Geschichte auch disser Generation
zu schreiben; zwar lehén manche noch - = -~ ".. Er selbst zb-
gerte Uber das Jungtifoliauhe Geschlecht zusammenhingend zﬁ be-
richten. Er fﬁhlﬁe 68 ihm zu nehe stehend, noch zu sehr der
Gegenwart angghdrig, um eés obJektiv ﬁistoriach_ainzuordnan.’
Jedes Jahr‘sahloasan sich neuerlich Gréber {ber alten
giten Freunden. iﬁngat hatte sich die'Runﬁa von Eelebrit&teng
die slch ehemals gesellig beim"Bogner"zu Absam und im"Pedanten-
stitele " der Scholastika am Achenses zuéammen gefunden, ge-
lichtet. Pichler war zum Hiter des geistigen Fortlebens der
literarischen Vertreier seiner Heimat herufan; Oft schon N
hatte er,wle wir gesehen, die traurige Pfiichﬁ ﬁhsrnnmmen;in

wermen Nachrufen einss heimgegeangenen Dichters zu geaenkan.
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1877 klangen seine tief empfundenen Worte dem sympathischen
Lehrmeister Seb. Ruf in das Grab nach. 1881 widmste er solche
dem verstorbenen Pius Zingerle. Im selben Jahre nahm er sich
auch des Nachlasses von Hans ve Perthaler an und liess einen
4Lufsatz Uber diesen Bildungsdichter erscheinen. Allenthalben
riinrten sich seine Hande, um zu helfen und zu firdern. Gerne
ligss er talerntierten lLiteraten seine Eifﬁ% angedeihen. Dis
lyrikerin Créfin Terlago , die sich an ihn gewandt, unter-
stiitate ei‘ bei der Herausgabe ihrer Gedichte und temihte sich
um die Verbreitung derselben durch gafaliige Anzeigen und Xri--
tiken. Doch schien er fir sein Entgesenkommen wenig Dank geern-
tet zu haten-:in gedréngten Skizzen ( Poetische Literatur in
Tirol - Poessie in Tirol) zeichnete er den poetischen Bestand
Tirols bis.zur Gegenwart und verwiss auf neu vorliegende Werke.
Uster desn engsten Héimatskreia hinaﬁs richtete er sein Augen-
merk auf die Entwicklung der geéamt Osterreichischen Litératur.
Es erregte seinen offenen Unwillen, dass die Uesterreicher noch
immer in einem deutschen Sammelwerke, wie ss die anthologile
von Bern darstellte, .so schlecht abschnitten. Seine sbfiillige
Kritik dieser Zusammenstellung ( siehe"™Wieder eine intholo-
gle" BEdlingers lLiteraturblatt II S. 87 f.) gchloss mit dem dan-
sche, die Gsterreichischen Germaniatah mbchten eine eigene
Usterreichische Anthologie besorgen. isufmerksam verfolgte er
dis wvon Usgterraichern entfaltete lionographisenschreibung lber
ihre Pcateéﬁaﬁinor'a Werk " Ueter Christian Felix Weisse und
seine Beziehungen zur GGSehichte des 18.Jahrhunderts " fand

aeineHVOllén Beifell. In einer kleinen Besprechung dieses Buches
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(1860) zeigte er, wieviel eigenen Bescheid er geben konnte. Sei-
ne reichen Kenntnlsse aer Posten, der gesamten Geistesgeschichte
des la; Jehrhunderts niess ihn zur Darstellung mancher Iiterar-
historiker Stellung nehmen. So in einem sufsatze (jber liichael Denis
(18cl). Regen inteil hette er am Entstehen von XKuh's Biographien
Uter bedeutende Zeéitgenossen genommen. Beinahe ungeduldig erwar-
tete sr die Fertigstellung seines "Hebhel". Es war XKuh's letzter
Beitrag zur Usterreichischen Literaturgeschichte. Die von FPichler
Verfassta-éunstige Rezension des Werkes (1877) galt bereits ei-
hem Toten. Deckten sich Pichler's anaiehten auch nicht villig

mit Jenen des VWiener Xritikers, der mehr Hebbel kongenial gewe-
S8en, so schiétzte er doch sein Talent und stand mit ihm bis zu sei-
fem Tode in freundschaftlichem schriftlichem lMeinungsaustausch.
Seine Briefe an den Wiener Kritiker vertffentlichte er spiiter
(1885) in der Qesterr.ungar.Revase. Ein zweiter brieflicher Verkshr,
Gsn Pichler die letzten iahre mit dem otertsterreichischen Dich-
ter poritz Schleifer unterhalten, wurde um Monaﬁa'spater durch
diegelbs unhaugaama_Gawalt abgebrochen. Anlass zur Eriffnung die-
8es Rriefwechsels hatte Pilchler's uns schon bekannter isufsetz
"Dante in Tirol" gegebene Schleifer hatte sich daraufhin bei Pich-
ler mit einem Gedichte "Dagte in lizzana" gemeldete. Pichler er-
kennte btei dem Uberisterreicher eine schdne poetische Begabung

Wid suchte den Unbekennten zu fUrdern, indem er ihn an Amthors
4lpenfreund empfehl. 1877 entriss ihn nun der Tod weiterem
Scheffen. Um den Dichtungen seines Freundes wenigstens sin bte-
achsidaneQ'Waiterleben zZu aiahefn, vertffentlichte er den Nach-

lass und géh ihm eine schlichte biographische Skizze btei.



Es £411t oft schwer, das VNebeneinender ilbersichtlich zu ge-
stalten. Pichler's 1literarischer Interessenkreis war susgedehnt.
lleten der erspriesslichen Beschiftigung mit der Tiroler, der tster-
reichischen Iiteratur blieb sein Blick gleichuzeitig, wie es seiner
universellen Matur entsprach, Uber das eigene Vaterland hinaus ins
Weite gerichtet. Fernher suchte er Zusammenhéinge zu finden, um dis
Stromungsen der gesami-deutschen, besser gesagt der iieltliteratur
wehrzur.ehmen.

losl, das Jahr, das uns seine Studien iber den Minnesanger
Hugd v-monfert,: iber den Usterreichischen Poetsen des 1l8.Jahraunderts
lichael Tenis brachte, wies gleichzeitig eine Besprechung von Ctto
lalxnerfa Literaturgeschichte auf, die sich in der art an die frihe-
ren von Hettner's, lemcke's und Lindemann's Werke anraihen lisste.
duch hier ® flatterte sein Faden ™" von der Xritik sbkommend, " frei
hingus " in das grosse Gahie% der deutschen Literatur und wob in den
“bunten Teppich der Beschreibung eigene Beobachtungen ein. Neben den
reichsdeutscien suchte er auch den deutschen Dichtern aus Oester-
rteich einen Platz einzurfumen. Gelegentlich ging er auch mit einer
4sthetischen Betrachtung aus sich heraus. In dem kurzen sufsatze :
"Etwas Uber kinstlerische Stimmung" (1884) suchte er den Unter -
schied zwischen subjektiver und objektiver Stimmung derzulegen .
Im 4nschluss an Fr.Hettinger's Werk "Die Theologie der gitt-
lichen Xomtdie " schreibt er einen artikel, in dem er die Schliis-
86 des sutgrgsummiert, ohne etwas Bedeutendes hinzufigen zu kién-
lLen.

Sein Interesse fir italienische Literatur war immer wach ge-

blieben. Seine lange gefilarten Skizzen iber italienische Dicht -
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kﬁnst und ihre Vertreter hatten allerdings eine lungsams vermin—
derung zu Gunsten der arbteiten Uber die Tiroler Literatur erfah-
én misssn. 187? war nﬁch ein sufsatz Uber den lustspieldichter
Carrera, 1879 ein solcher iber Alessandro Manzoni herausgekommen.
18g0 figte sich eine Besprechung der Dichierin llarchesa lMaria
‘Riggi an. Von nun st azber teschriinkte sich Pichlar’italiani écha
Teuerscheinungen nur kurz anzuzsigen und zu rezensieren. Simon-
Cellis "DMuomo ed il bruto " veranlasste ihn nochmals ( 1881) zu
linzeren B;markungen- '

Durch den angebahnten fresundschaftlichen Verkehr mit dem
| un vieles Jingerem Anglisten Alois Branil gewann Pichler neue
anrsgung zur Vertiefung in die englische Literatur. In den 80
lger Jahren sehen wir ihn wieder oft die Werkes der grossen Eng-
lanﬁer zur Heand neinmen, besonders Byron., wuchs ihm ans Herze.
aufperksam verfolgte er die wissenechaftlichen Publikationen
8eines Freundesy und verwiss in Tagesblittern darsuf. Er selbst
hielt sich mit sufstitzen zur englischen Literatur villig zu-
rlick. Fir ihre Vaibreitung regﬁen sich andere Hﬂhde- Brendil's
SBriefe sus England und von deutschen Gniversitéiten, wo er als

Professor wirkte, ﬁréehte,immar Neuss und Wissenswertes in
-Pichler'a'immar einsamer werdendes Innsbrucker Dasein. Er be-
klugte seine Finsamkeit. In unwermihderter geistiger Regsam-
keit rollte.sich ihm in Gedankeﬁ immer neue literarische Probleme
guf, an die allein zu lisen er nicht mehr herangehen wollte,
wohl ater winschte er jlingere Krifte dazu anregen zu kinnen.
Bereits 18?6_&usserta er sich diesbeziiglich &n sinem Brief an
"E. Kuh « (% : " Usber Goethe's Stellung zus Mittelalter und

Le Brief vom 22.3.1876.
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Rencissance lissse sich gar Manches. s_és.gén, wae zugleich gensrelle
Bedentung ha:-.-ttel, wia ellss,was sich éuf ihn bezieht. Freilich miss-
te guch éie Literatur einbezogen werden. Ich denke diesanﬁhg;;lim
4llgemeinsn nach, uusfihren meg ich sie jedoch nicht meur. Das wi-
rs Ger Punkty, wo dus reifs alter mit der klaren Erkenutnis ein
Junzerss Geschlecht anregen und antreiben konntej ich stehe aber
¢insgm und so £411t Vieles als NWotiz zu Boden, was vielleicht
Zu einer Diskussion " Fir und Wider™ hitte wirken kbnnen." Solan-
8¢ 4lois Brandl zu Innsbruck geweilt, war Pichler der Gebends ge-
Wesen. Er hatte den Studenten noch fir seine Laufbahn vorberelitet
" und ihm tief die Liebe zur desutschen Literatur eingepflenzt. Brandl
éklbst gugserte, nachdem sein Mentor schon 19 Jahre im Grabe ruh-
te: " Keiner der vieléﬁvéinflusae, Gem ich zu Dank verpflichtet
bin, ging oo tief, wie dicse so frih einsetzenden vom Posten der
Marksteine." Der Umgang mit dem universell gebildeten }Mann, aér
immer von seinem gelstigen Besitztum zu schenken btereit war, be-
deutete fir mapﬁhem aus dem Jinseren Geschlechte ein Erlebnis.
auch I.E. Wackernall, der bereits genarnte Germanist,bekannte
Sleh Pichler gegeniber dankschuldig.

langst war es Pichler gewshr geworden, dass die neue Ge-
fieration, die uneten iﬁﬁ erwechsen, ihn im gleichen Streben Uber-
fligeln werde, nur weil sie mit ganz enderer wissenschaftlicher
Schulung ans Werk gehen konnte. Er musste sich ergt mihsam auto-
Qidaktisch jJede Stufe erobern. isber ohne Weild blickte er auf dis
Fortechritte, die die anderenmaechten, und gewann vielmehr die
Jungen, wie wir gehbrt, flr die gemeinsame Sache, dle sig weiter-

Tlihren sollten, wenn seine Kraftferlehmen wirde. Er ging tersits



seiner T0. us.urtataga entgegen. Aber noch imner trefien wir 1ihn
in voller baiatigarLRustigkeit selbst bel der iarbeit. 1838 fol&ten
neue Skizzen {iber ?chriftstaller, mit Cenen er perstnlich in Be-
Zlghung gestanden. Fs erschien ein neuer Lufsatz Uber Moritz Schlel-
fer und die Verdffentlichung ihria Briefwechsels. In zwed Charaktari-
‘stiken gofachts or Michael Stotter's unc seines Verdiensies um Tirol.
¥it seinem Namen wurde ein Stick Vormirz wieder wach. Neue Vertffent-
lichungen ﬁper Gilm gulen Pichler 4anlass wislsr cus sslnem Rlckhalt
Rerauszutreten. Im Anschluss an aArnold ve.Ger Passers susgabe siner
"Bilographise und siner suswahl von Gilm'scheu Gedichten stsuerte er
‘ainan lengen ha;ichtiganaan.gufaa?gtiéu Sells Pram‘a"Baitragan zur
041lm Biogruphie" brachte er Richtigstellungen und Erghnzungen. Ein
.;ihr sp&tar ( 1889) lieferte ﬂr'!ur”Gilm*Literafur " von HeSander -
einen H&cdtias- Der Streit umtuua andenken Gilm‘a schien nicht
erlischen zu Wﬂllﬁnf unG dia Funken stioben hin und her. _

In endausrnder Kleinarbeit fﬁrﬂarta Pichler welter das Be-
kanntwerden $iroliacher Wﬁpip- In dis ﬁsterra;chiach—ungarische
Revue rlcktisn nunlragalmaasig durah.Jahrq'hindurch seine kleinen
kbrrpapcnﬂenzan-ﬂbaf-Heuarachainungen auf dem Gebiete der Tiroler
literatur einyund lenktes die aufmerksamkeit des auaw&rtigen Le-
sepublikums auf das geistige Lehep der Heimate In den heimischen
.Blattarn setzia Pichler die Notizen iUber Wérka dussertirolischer
Echriftstaller fort[ um seine Leute auf Neues zu varwsiaén- Ger-
na_zaigte“e; Bicker Rosegger's an;.dan er Jetzt gegqn.Enﬁa der
80 igsr Jahre perstnlich kennsn gelernt. Grosses Interesse usigte
er fir srbeiten Prem's , der mit zur Gruppe der jingeren Literar-
'hiatorikern z&hlfe; die mit neuen Bausteinen das Gebliude der Tie
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rolar'Litaraturggschichte erweitern half.

In Form eines kleinen Aufaatzeé besprach Pichler 1889
die von lioritz carriére vorlbegenien " Lahanghilder"- Bei
den Schriften des Miinchner Lifararhiatorikera sehen wir Pich-
ler immer liéngsr verweilen. So bei den zweli Bénden " Philo-
sophische Weltanschauung " in der 2.4uflage (siehe Aufsatz
"Zur Geschichte der Philosophie und andere Dinge™ ) und dem
gleichfalls in zweiter umgearbeiteter Auflage erschienenen
Buche : " Die Poesie, ihr Wesen und ihre Formen" ( 1884) .

Aus dieser Lektlire resultierten nicht eigentliche Kritiken,
sonuvern vielmehr " Plavdereien mit Figenurteilen Pichlers,
die uns besonders intereassieren. Im Anschluas an das ihm
zugekommene Werk R.M. Werner's {ilber " Lyrik und Lyriker"

hiess es ihn gleichfalls aus der Fille der sich beim Lesen
anfdrangahden Gedanksn Finiges zu prfzisieren. Zwischen R.M.
Werner und Pichler hatte sich 1888 ein anhaltender schrift-
licher Verkehr angesponnen. Wie wir sehen, reichten seine
Beziehungen auch zum zweiten Hebhel-Forscher. Sein reger Geist
verlangte bis in die letzten Jahre nach Umgang mit bedeutenden
Menschen.

Aeusserlich war sein iehen wenig ﬁawegt- Als 1890 seine
Lehrtéitigkeit an der Universitéit zu Ende ging, machte sich bei
ihm noch mehr die Vereinsamung des Alters geltend. Iie. Verluste
der alten Freunde,mit denen er gemeinsem oft an der Spitze
fir den Aufstieg des geistigen Tirols gekimpft hatte, liessen
gich nicht ersetzen. Vohl vermochte er in der Erinnerung Jjene
frithere Welt zuriickzufufen . Er ging daran, seine Zeitbsekennt--

nisse, die er erst in Bruchstiicken herausgab, in Buchform
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zu sammeln. "™ Zu meiner Zeit - Scheftenbilder sus der Vergangen-
heit ", A nter diesem Titel e}aqhian 1892 die Schilderuﬁg'saines
ersten Lebersabschrnittes bis 1848. Er dachte auch an eine spaters
Fortsetzung seiner Autobiographie und traf zu dissem Zwecke 1896
eine Luswahl aus seinen Tagahﬁchérn- So ihm urspriingliche Stellen
in der alten Fassung zum Druck ungaeighat schianen,'verwiaehta und
kortigierte er. Diese s0 zu;acht éelagte Erlahniaauhrift gelangte
aber erst nach Pichler's Tod zur Vertifentlichung. Dis beiden Bin-
de " Zu meinsr Zeit"uﬁﬁ " Aus Taéahﬁcharn" interessieren uns hier
&us meLr als einem Crunde. Sie geben Aufschluas uha¥ den gelsti-
: gen Entwicklﬁngagung Pichler's , ilber seine unmittslbare Umwelt
und ihre Einfliisse, seinen Verkehr. Sle enthalten seine philoso-
phiachén Raflaxionan; Bemerkungen,die aus der Lektiire literari-
scher, wiasqnachaftlihhar Werke entsnranseﬁ, und selbststindige
vergksichends StuCisn. Ohne Zweifel stellen sie uns ein bemerkenswer-
tes literarhistorisches Ertréignis dar, mit ihren Bildern aus der
Gelstssgaschichte des 19.Jahrhunierts, ihren Gharaktariatiken
von Tiroler Dichtern. Baaautﬁng gewinnen auch die Einlagen von
Briefen mit Leusserungen iber Literatur und Kunst, die von ﬁnd an
Freunde ?1chlaf'a 3§aahriehan waren. |
Aug seiner rlickgewandten BeschBftigung entstenden in dem
letzten Lebens jahrzehnt noch verschiedene.ﬂkizzen von Dichtargae
§talten, é€ie nur mehr in ihren Werken waiteilehen konnten. 1890
griff sr hia auf ainea,ﬂchrittatallar des l7.Jahrhundertsy auf
Fr. séem Graf von Brandis zuriick. Im seihqn Jahre erzihlte er in
Qinem aufsatze " Verschollene Dichter™ Uber zwel Posten des 18.

Jehrhunderts aus dem Geschlechte der Primisser. 1891 tsuchte
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wieder eine umgeformte arteit iUber Hypolitus Guar#hnnniua.auf-
Daneben brachte er anlisslich des Todestages von Albert Jiger
einige Hitféllungen iver dlesen Historiker. Die Erinnerungen an
Perstnliichksiten,dsren Laeben noch-in gaine Zeit reichte, und die
6T noch sélhat gekannt hatte, machtenihn immer wiedser gespréchig.
1891 wuzste er Uber die Bezlehungen Josef Streiters zu Franz
Griliperzer zu berichten. 1892 erschien ein Beltrag zur Biographie
alois maaaﬁsr's. Glsichzeltig gab er die Skizze "™ Zur nsueren deut-
aehen'DiéHEung in Tifol“ neu heraus. Er brach auch hier wiseder,wie
. in der #lteren Fessung, in der zuaammanhﬂnéandan Schilderung mit
© Ger Frwihnung der Frithlieder ab. Mit der Geschichte der jingeren
Dichter seiner Zeit migs eine andere Hand die Skizzs weiter fih-
rsn uﬁﬁ vollendeng wg}l seine zu srmiden beginne -_E; besprach
wohl wiederholt, was Jeler seinser uungafsn Zeitgenossen gelei-
8tet, die Frage ihrsr gemeinsamen Stellung zur Literatur schnitt
er ater nicht mehr an. Noch 1893 setzte er mit einer kleinen
Gh&raktaristlk:B- Hunold's seine einzelnen Dichterbilder fort.
1899 gedachte er in einem Fachrugfe des Jiingst verstorbsnen Kaspar
Speckbacher+ts ,.&eaépn Dichterjubiléum er lB§9 gefeisrt. 1900,
Wenige Monate vor seinem eigenen Heimgange,bemilhte er sich noch
um das andenken zweler Tiroler Dichter:itum den schon zu Lebzei-
ten hald vergessensn ﬁnglﬁaklichan'laiﬁor'nullar.nnn um Johann . ..
Pfgifer. _ | |

Wie sich noch bis in die lqtzten lebenstags die getrech-
lich gewordenen Greisenfinger fir seine &lteren und gleichaltri-
gén ﬁichtergenosaen der Helimat rﬂhrteﬁ, 8o auch fir die aqrstre--

tenie Jjunge und Jingste Generation. Obgleich er mit zunehmenden
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" Jahren dem lauten Getriebe ferne stand, so hatte ar_doch an dsn
Fortaschritten des nﬁuen Gaachlaahtés regen Anteil genommen. Wir
Sehen ihn éaraﬂa fir die allerjingsten Dichta: eintreten und fir
8le in den almanachen und Fﬁhrern einen Platz beanspruchen. "Pigh-
ler flhlté sich, ™ wie DUrrer sagt, n als Hausvater auf dem Tiro-
ler Parnass , dem die Sorge oblag, dass keiner der rnsaaaan'vere
kirzt werde.™ Dass er es in seinem Béatrehan nicht Jedermann_recht
machts, wer nahe-liegend. Seine Urteile erregten manchsrorts bi-
883 Blut und er warde wieaarhblt angagrif#en- (+ '

In seinen kleinen auswirtigen korraaponﬁenzen muchté er ne-
~ ten EB. Hunold, G. Putz, M. Stock, J-Pfeifer, K.Speckbacher, G«Ot-
rist u«a. auch ﬁuf Gnristian.Schnaller. J.Seeber, K. Domanig und
ang.ve.Hormanrgufmerksam. ietztera suchte er, seit er ihre poetischs
- .Gete richtig erkennt, besonders zu firdern. Voll Interesse ver-
Tolgte er das éﬁfkeiman einer nesuen literarischen Bewsgung, wenn-
gleich er ghrer Formengebung fernestand. Er begrisste ihre Var-
treter H. Greinz, J. Heimfelsen, Fr.Kranewitter, anton Renk,Heia-
rich v-Sehullern'unq srthur v. Wellpach. Er rezensierte noch die
4usgabe ihres Musenalmanselies usd " Jungtirol™ ( 1899). iuf das
Schaffen Einzelner ging er in eigensrn kurzen Skizzen ein. So
~ bei Arthur veWsllpach ( 1890 und 1900) dud anton Renk ( 1899).
 '£uch auf einen anderen Jilngeren Poetan-kaﬁ er eigens ( 1899) =zu
8prechen,. auf inton Mﬁller, der aber nicht der Gruppe der Jungti-

Toler angahﬁrta-

S

(*  er sich ein Bild von diesen angriffen, die gogesnseltig ein-
schlugen,machen will, verfolge z.B. dis Schméhartikel, die
1886 in den " Neuen Tiroler Stimmen” und -im ¥ Tashlatt" er-
schienen waren.
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In seiner Hinneigung zum Volkstimlichen verfolgte er noch
mit Aufmerksamkeit die Forschungsergebnisse auf dem Gebiete der
Volkskunde und besprach dis Arbeiten Christian Schnellers. Er
gselbst .sammelte auch altes volkstiimliches Gut, wie Volkslieder,
Spriche, Schnadeshiipfln u.a. mehry undi lieferte seine kleinen
Beitriige an die Fachzeitschriften. Er skizzierte den Entwick-
lungsgang der neueren tirolischen Dialektdichtung und wiirdigte
ihre tedeutendsten Vertreter. .

Als Adolf Pichler, der Alﬁe }om Berge,am 15. ﬁovamher'
1900 erltst die Augen fiir immer schloss, hatt sich ein Leben
vollsndet, das ausgefiillt gewesen mit ehrlichenm Kémpfen und
Wollen, mit reichem Schaffen,deasen Frichte seine lebenszeit

weit Uberlauern.
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Dis Entwicklung der Literarturwissenschaft im 1S.Jrh.

und Pichler's Stellung in ihr .

Es wird nicht gauz leicht sein Pichlers Stellung inner-
hglt dsr stireng zﬁnftigen.literarwissenschaftlichenlEntwick-
lung zu fixisren.

Pichler war in erster lLinie Dichter und als Selbstschaf-
fTenGer musste es lhm schwer fallenfbitaraxtur in historischer
Darstellung zu bringen. Der ausgepragten Postennatur entsprang
¢as Urteil frei und spontan aus eigenem Frlebnis und peradn -
licher Heltansehauung; unteschwert von den Gesetzen eines wis-
senscheftlichen Veriehrens. Dem literarischen Kritiker und Hi-
storikar'aher, der ernst genommen sein wollte, kounten die
prinzipiellen Fragen nach einer " wissenschaftlicaen jisthode"
nicht srspart bleiben.

Pichler war Llleingénger, sussenseiter, der fernab von demp
treiten Strom der ge@ichten Wissenschaftler schwamm. Er war
Autodidakt, der gewissermessen die Verfolgung der Spur der
Zunftgenossen aufnahm. mit der Bezeichﬁung " Autddidakt” soll
nebentei bemerkt kein geringschiitziges Urteil gesprochen sein.
Vielmehr michte ich gerade an Gas richtige Vort von 11 o v a -
lis eriumnern: " Fin autodidaktos hat, beli gllen Luck n und
Unvollkommsnheiten seines Wissens, die aus der irt seines Stu-
dierens notwendig entstehen, dsnnoch uen grossen Vorteil, dass
Jede neue ldes, die er sich zu elgen macht, sogleich in die

Gemsinschaft seiner Kenninisse und Ideen tritt, und sich mit
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dem Genzen auf das Innigste varqiacht, welches dann Gelegenheit
“u originellen Verbindungsen uni mannigfaltigen neuen Entdeckun-

gen gitt." ( 1)

Literarturgeschichten hingewiesen, die dsn klaren Beweis fir sei-
1.6 regs aniellnahme an dsr Litgrarhistpris seiner Zelt geben.
Zahlreliche weltere Demerkungen Uber Literarhistoriker lassen sich
eaus den verschledenen Artikeln und suistitzen heranziehen, Gle
gleichfells Zeugnis ablegen fir eine néhere oder entferntere
Kenntnis seiner Vorghnger und Mitliufer. Die Namen der meisten
prominenten deutschen L;teranhistorikar Beineés Jahrhunderts
scheinen suf t B e r’n ays,Brugier, Carri?d r e,
Dilt h 6 Y, d ervinus, Goeds qu‘e, Gott -
schall,H a-y m, Hehn, He t tn or,Kobexr-
stein,Kurz Leixner,Lemcke,Linde-
mann,Menzel ,Binor, Rosenkransz,
Scherer,JoSchmidt,Treits chke, ier-
n.e r « Die Bekanntschaft Pichlers beschrénkte sich nicht
&llein ‘auf dis bitera:turgaachiuhtsschreihung Deutschlands, .
wie tereits hemgrkﬁ wur&e, befasste sich Pichler euch mit Ar-
_belten der Italiensr Carduce i und Guberna-
t 1 s und eine kleine Rezension ilber dis franzbsiéahe Li-
taratqrgeaahichta voo Gastbn Parils zeigth, dass
er gelegentlich auch e;nen'Ahatacha; auf franzisischen Bo-
den machie.

Die bewuszte und unbewusste Schulung unseres " Dilet-

tanten” ging Hter die Werke der verschiedensten Richtungen

(1) Philosophische Fragmente (Wissenschaftelehre)

elene Novalis Werke,herausgeg.voa H.Friedemann
Bd.III Se87.
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der Literaturtetrachtung. Die Beaniwortung der interessanten
Frage ssines Vafhultniasas 2u den einzelnen reprasantativen
Vertretern der deutschen Litaraturgﬂschichtsachraiﬁung des 19..
Jehrhunderts btringt gleichzeitig die Lﬁsung der frage nach
seiner sigenen Stellung innerha®t des 11tararwissenachaitliohan

Intwicklungsverlaufes.

Das anbrechende 1¢. Jahrhundert hatﬁs-in der Literatﬁr;
wissensghaft hareits ein Erbte anzutreten. Woch aus dem Zeit-
alter der Polyhistoria stammten die aogsnanntan " Literérge-
schichten™, Produkte niichtersber Stubengelehrsamkeit. Im We-
asntlichan heatuﬁien &le in umfangrelchen Samﬂalarheitan,
.Bilographlsches uﬁﬁ Bibliographisches war zumeisf in erdriicken=-
Gem susmass geboteny und alles ohne Jeglichen idesllen Zu-~
sammenhang- Jadgr Dichter ward als Einzelfgll betrachtet und
diese Finzelfille dann durch das primitivste Bindemittel der
Ghronniasia-zuaamman gehalten; wo man sich noch zu einﬁ; Pe-
riodislerung sufgeschwungen hatte, war sie vollig willkirlich
erfolgt. Diese uﬁzul&ngliahe art von Literaturgeschichtsauf-
fassung rettete sich aus dem 1. ins 19. Jahrhundsrt hinein,
fristete dort weiter ihr Dasein und scheint bie in unsere Ge-
genwart noch nicht vbllig abgestorben zu sein. Um Nemen sol-
casr §elahrtan - Hotizenkramqr“, diq durchwegs dem beginnenden
19. Jaurhundert angehtrten, anzufﬂhran, sel an Johann E i ¢ H-
horn mit seiner widlzerreichen " Geschichte der Litergtur

von ihrem anfang bis auf die neuesten Zeiten {1} an Lud.

(1) Der Bard Uber die deutsche Literatur 1801 in
thtingan erschienen.
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Wachloers " Vorlesungsn Uber dle GCeschichte dsr tsut-
schen Natioualliteratur " in zwei Ba. 1818 - 1819 erschienen,
sriuneri; weiters an Franz H o r n und dessen " Geschichte
" und Kritik der Possie unl Beredsamkeit der Deutschen von
Lthes Via zur Gegenwart."” ( 1822/2%9). Auch 4+ K 0 b e r -
eteilns " Gruuiriss zur Geschichte der deutschen e~
tionalliteratur”(1827) wird noch der gleichen Gruppe von Li-
teraturgeschichtswerken zugezéhlt, obtwohl er bereites ern-
§ter w1§éanauhaftlich fundiert ist. Kobgrstéin traf eine-
wohlerwogané Grﬁppiarung nach Ga&ttungen. Das Buch 1ist, das
bleitt unbestritten, das Ergebnis grossen Fleisses, es bia-
tet eine Fllle ?on.stoftlidhan Eaahwsiaen; rur mangelt ihm
eine einheitliche Ideenfilhrung. Pichler scheintKoberstains
Lalstﬁng 'sehr hoch eingeschiéitzt zu haben, wenn er éen einer
Thannyseahanteon AFie1s® NGriokt, wohl alizy Hoch; ‘wens ew 1kn
mit Gervinus in eine Linie stellt. (1) |

Unm die Mitte des Jahrhunderts geriet die nackte Stoff-
gelahpaamksit &u:uh eine méchtig gewordene Gegenrichiung-

- 8tark ins Hintertreffen und verlor ihre Position, bis sie dann
erst wieder von Seiten der positivistischen Weltsgschauung
. neue Rechtfertigung und Riickhalt erlangte. _

Die der erstangefiiarten enfgegengahetzt orientierts .
Stromung ist dem 19.Jahrhundert gleichfalls erbtimlich Hber-
kommen und hat ihrenm Ursprung tief in der zweiten Hulfte
Ges 18. Jahrhunderts. Die Klassik gab " das grosse Vorbild

einer auf aesthetische Frobleme gerichteten hiatorischan und

(1) Siehe Ges. Werke Bd.XI S.167.



systematischen Untersuchung." 4180 eine Historisierung von
aesthetik und Poetik. Das Primirs war nicht mehr der Stoff,
sondsrn der Geist, Gegsnstand der Bstrachtung nicht die

" Literatur " sondern Gie " Dichtung ". Dichtung wurds aber
hier nicht mehr missverstanden als deas Produkt eines Xunst-
handwsrkers, das man beliebig zergliedern und varstandaaﬁ&asig
vollstindiyg ergrindsen kanny vielmehr als Totalitdt aufgefasst,
Geren unwlgbares Lstztes nicht tegrifflich erfassbar, sondern
ur darr&eathetiachen Eirfihlung zugﬁnglich ist. Es herrscht
Ehrfurcht vorldar schaffenden Kraft.

als Stammvater dieser grundlegenden litgrarwissenschaft—

lichen Auffassung muss man fliglich H e r d s r nenusn. Was
Hsrisr fir unsere liissenschaft bedsutete, ist nicht mit wenl-
ger VWorten zu erschiipfen."I.G. Herder war der erste, Cer sich
die Probleme einer Literaturgeschichte im modernen Sinne zum
Bewusstsein getracht und dadurch, dass er die methoGischen
Resultate aus anderen Gebieten der Geisteswlssenschaften auf
die Literatur anwand te, sie zu lvsen gesuchte. " (1) Er hatte
Gie wesentlichen Forderungen der Literaturwissenschaft, die

im 1%9.Jar. ihre Ausgestaltung fanden, vorweg genommen. Er
taute das Ideal einer Xritik auf: Die einzelnen Schriftstel-
ler dirfen nicht einfach nebeneinander gereiht werdsn,son-
dern milssen in literargeschichtlichem Zusammenhang erfasst
werden. In der Geschichte iberhaupt (2) , wie auch in der
Literaturgseschichte sah er eine fortschreitende Entwicklung ge-

gegeben, mit dem Zisele der Humenitét. Er wies darauf hin,

(1) Reallexikon Bd.II S.2338.

(2) Siehe Herder :"Ideen zur Phil@sophie der Geschichie der
Menschheit " ( 1784/91 ).
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dass Gie ganze L;teratur dem Gesetze der IEntwicklung gehoreht,
dass unser modaernss Schrifttum sus der Verschmelzung griechisch-
riomischer :mitnordisch - harhariéchen-Einflﬂaae»antatan&an ist.
Der Herder'sche Geuanke der-organischen Entwicklung wurda'das
Fundament fir die Geisteswissenschaiten des 19. Jhr. Herder
ging von der Meinung aus, dass die Fntstehung das wesen der Sache
seltst zeige. Ihm wer die historisch - genetische Betrachtungs-
welse nicht Selbstzweck sondern Mittel zur Erkenntnis des Gei-
atse eines Volkes einsr Zeit. " Was Geist ist " bemerkte er,
" lagegt sich nicut beschreiben, nicht zéichnan , hicht melen;
aber empfinden lissel es sich, es dussert sich durch Worts,
Bewegungen, durch anstreben, Kraft und Wirkung. - - - Geist
der Zsiten hiessal- - - Gie Summe der Gedanken, Gesinnungen,
anstrebungen, Triebe und lebendigen Krifte, die in einem be-
stimmten Fortlauf der Dinge mit gegetenern Ursachen und Wirkun-
gen sich dussern. Die Elemente der Bagebenheiten sehen wir nie;
wir bemerken bloss ihre Erscheinungen und ordnen uns ihre Ge-
stalten in einer wahrgenommenen Verbindung. " (1)

Herders aArt der Betrachtung léuft letzten Endes immer auf
gine Individualisierung hinsus, handslts ss sich um eine Ein-
zelcharskteristik, um Volker, Werke oder Zeiten; Dies kam aber
nicht einer Isloisrung gleich. Das Individuelle bedeutete ihm
&llein die Miglichkeit einer Gliederung des kontinuierlichen
Verlaufes, des Vergleichs und der Unfarschaiuung.

Der von Her@er tief empfundene Entwicklungsbegriff, war
um auf Pichler Uberzuspringen, diesem fest in Fleisch uud Blut

Ubergegangen. Er ist theoretisch der verschworene Gegnsr der

(1) Herders Stmtl.Werke herausgeg.von E.Suphan,
Berlin 1899, BA.X¥YII S.79f.
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bloss Euasarlichan Geschichtsklitterung; so vetont er:" Uns
scheint fir dia Liter aturgeuchiuhte nur ein Standpunkt gil=
tigs Sie darf nicht, wie es manchmal geschieht, 8chriftsteller
und  Werke gleich Cem Kigelcher eines Rosankranzes anelnander-
reihen - - - " (1). . . | .

Herder hatte der kinftigen Literaturwissenschait noch en-
dere Eegriffe geschenkt, den der " Nationalliteratur ™ und den
deg T ?blkégais;psf", Begriffe ; die ton,dartgomantik speziell
von Fre S;hlegal geflissentlich aufaegriffaﬁ und ausgebaut
wurden, so dass ihre Entdackuhg vielfach erst den Romantikern
zugute gaschriehan wurden. |

4ls anreger fir die Li»araturwisnanachatt dea 19.Jhre
tritt soger G o e 't h e hinter Herder zurlckj wannglaich er
der Literaturgpaghiahtaachraibung ein konkretes Muster bo;{
In seiner Selhathiographia, in dem 7. Bﬁohe von " Dichtung und
Wahrheit" teschriet Goethe den Entwicklungavarlauf der Litara—
tur des 17. und 1d. Jehrhunderts. So wia Herder sisht auch er
die 1iteratur é;szlapengigen Organismus, dessen Werden , Blite
und Verfall sich gaaatzmﬂaaig.ahapia;t. Im Gegensatz zu Heraer
war.Goathe.aber mehr der Einzalperaﬁnlicﬁﬁeit " als DPréagnantsn
Punkt¥y als der Ergrindung des Zeltgeistes zugewandt. Mit hoch-
ster éguveranifat wertete er nach den Gesetzen der Ethik und
4esthetlik des relnen Klassizismus.

" Goethe's Stilisierung der Geschichte war auf eine Aus-
scheldung der barocksn und franzlisischer Elemente in der li-
terarischsn Entwieklung garichtat 8le war auf eine positive

Bawertuﬁs der klessischen Follandung im Kunatwerk gestinmmt.

(1) Ges. Werke Bde XI S. 146.



Vor zllem sber Giente ihm seins geschichtliche Tarstellung
&ls Mittel der Kritik eines schlpferischen Menschen an den
Schﬁpfuﬁgan der vbrgnnger und liitlebenden. " Diese von Werner
Eah:hblé (1) gegebens Charakteristik der Gﬁethe'schan Art
verleitet zu einsm unmittalhar;n Vergleich mit adolf Pichler.
T3 scheint, als ob Satz'fﬁr Satz auch auf Piphlar zutreffend sei.
duch Pichler ist in aainér Kritik‘, um €3 vorwseg zu unehmen,
vollig xlﬁsaisch orientiert. auch Pichlers Neigung zu literer-
historischer THtigkeit entspringt dem Drange des Salhstsghaf-
fenden an dis Werke seiner Vor- und Mitwelt,einen kritischen
Lesstabt enzulegen.

Goethe's geschichiliche Darstellung fiel , wie gesagt,
in ésn Raﬁmen ssiner sutoblographiey und so waf voh vorn-herein
ein gewisses Rechflauf Subjektivitédt eilngertiumt. Ef hat die
gesemte Geschichte des 17. und 1. Jhr. als eine Stufenleiter
eufgebaut, Gie zur HUhs seines elgenen Schaffens fihrte.Ein
solches Jeder Uhjaktivitﬁt entricktes, rein Ich-hagosanaa_
Systsm zu achﬁffen, durfte sich nur die elnmalige Persdnlich-
keit Goetha‘a_erléuhan. Von einer aﬁaoluten Darstsllung aine;
gaschichtliéhen En.twicklu.ng kann bei Gofthe keine -Rada aein.
iuch des methodische Problem der Literaturgeschichtsschrei-
tung blieb ungeiﬁaﬁ- In seinem Warka'falhan sich Kritiken,
Dichtarpurtraitn; Essays, chronologische Darstaliungan Zwang-
los ansinandery Wohl zuéammen gahaltap durch die Idee der Ent-
wicklﬁng.. . .

Die Leistung der Romantiksr besteht wis berelts angedeutet,
in der Weiterfiinrung der Herder'schen Gedanken. | |

(1) W. Mahrholz: Literargeschichte und Literarwissenschaft-
Z.erwsiterte auflage,leipzig 1932.
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" Die erste Literaturgeschichte, welche durch die Flucht
der irdischen Erscheinungen nach der sublimen Ruhe historisch -
philosophischer ldeenerkenntnis strebte, hat Fr iedrich
Schlegel den Deutschen ;815 gegeben." (1) Der erstmalige
Versuch im 19.Jrh. in wissenschaftlicher Form, ohne Stoffklaubd-
rische Pendanterie Literaturgeschichtasschreibung zu betreiben!
Schlegel hatte es sich zur Aufgabe gemacht, " den Geist der Li-
teratur in Jjedem Zeitalter, das Ganze derselben und den Gang
ihrer Entwicklung bei den wichtigsten Nationen vor Augen zu
stelleny " (2) - - - " die Literatur in ihrem Einflusse auf
des wirkliche leben, auf das Schicksal der mﬁfionan'und den
Gang der Zeiten." (3)

Bei Pichlers Abneigung gegen alles Romantische war es
naheliegend,dass er ﬁn dem literarwissenschaftlichen Erfolg
blind voriiberging. Filir Friedrich Schlegel fand er in unver-
‘zeihlicher Einseitigkeit die Bezeichnung :" Der bigotte Faun
des Ultramontanismus und verlotterte Kostginger des Absolutis-
mus™ (4). Das war wohl auf den spiten Dichter Schlegel ge-
minzt, den Literarhistoriker scheint er iUberhaupt nicht be-
achtet zu haben.

Beieinem nicht uninteressanten Vergleich der literar-
historischen Grunds&itze von Schlegel und Pichler lassen sich
iiberraschender Weise manche Beriihrungspunkte finden. Friedrich
Schlegels Streben nach einer " wahrhaft welthistorischen

(1) M.Rychner: G.G.Gervinus - Bern 1922 S.46.

(2) Geschichte der alten und neuen Literatur- 2.iusg.Wien 1846

- S. XVII.
(3) ebenda S.3.

(4) Pichlers Ges. Werke Bd.XI S.147.
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und im nationalen Geiste abgefasste Literaturgeschichte ™ kann
Pichlérs Ideal absolut nicht zuwider laufen. Geradezu eine
sich vbllig deckende Ansicht haben die Beiden in Bezug auf
das Verhfltnis der Antike zu unserer Litafatur. Der Satz
Schlegels : " Unsere Geistesbildung beruht so ganz auf den
Alten, dass es {iberhaupt wohl schwer ist, die Literatur

zu behandeln, ohne von diesem Punkte auszugehen, m"kinnte
genau s0 von Pichler gepriigt worden sein, dem praktisch
zeitlebens immer die Antike Ausgangspunkt aller Studien

der Literatur gewesen. Wenn Schlegel die Literatur auch
.nicht nur als von der Nation, sondern ebenso vom Zeitgeist
ebhéngig proklamiert, so weist er sie aber immer auf hbdhere
gegenwartshefreite Ziele hin - ganz im Sinne Pichlers. Schle-
gel operiert nicht nur mit dem von ihm gefundanén Begriff der
Ceneration und ordnet diesem blind alles unter, sondern kennt
auch eine Schéatzung des Individuellen. Besonders uusgeprigt
wie liberhaupt bei den Romantikern war bei Schlegel das feine
Gefiihl fir die poetische Form.

Friedrich Schlegels Begriff der Literatur wer sehr
weit gefasst, er bezog die ganze rhilosophie mit ein in den
Kreis seiner Betrachtung, whhrend Pichler dieselbe wenig be-
ricksichtigte.

In villigem Gegensatz befinden sich die Beiden, wie
gesagt, in ihrer Einstellung zur Romantik. Wahrend Pichler
das Romentische ganz ablehnt, sieht Schlegel darin den Aus-
gleich zwischen Antike und Neuzeit, es bedeutet ihm die
htichste Ausdrucksweise der Kunst. Schlegel steht fest auf

dem Boden des katholizismus, die Reformation erscheint ihm



&ls "Verletzung der europ&iﬁchen Gefachtigkeit." Pichlers
auffassung ist geradezu konfrar, wie spl&terhin aufzuzeigen
noch Gelegenheit sein wirﬁ- Gegeniiber Schlegels sbsoluti -
stischem 1at.Pichlara Standpunkt ein v0llig liberaler.

In der unmittelhar nachromantischen lLiteraturbe -
trechtung, die mah_als phiioaoyhiach bezeichnen kann ,
‘lassen sich zwei Orientierungen feststellen.

Die Vertreter der ersten Richtung standen im Banne
der Hegelschen Spekulation. Fir die Literaturgeschichte
kam ein Hundert prozentiges Hegelianertum nicht in Betracht,
68 wurde durchsetzt mit romentischen Ideen. R. Haym charak-
terisierte diesss Syatém treffend am Ende seiner " Roman-
tischen Schule": " Hier stiitzten und kreuzten, hier sammelten
und durchdrangen sich mit den kritischen die aesthetischen,
mit den historischen die systematischen, mit den kiinstleri-
schen die religitsen und ethischen Absichten der Romantiker.
Hier endlich erhoben sich die umfangreichen und scheinbar
festgefiigten Grunﬁmauérn Jener Enzyklopldie zu der die ibrigen
doch nur Bausteine oder unfertige Risse geliefert hatten. Aber
higr trat die Romantik gleicgaam iber sich selbst hinaus. Von
neuem wurden der verachteten Aufklérung die Mittel wissenschafte
licher Systematik abgeborgt. Dem unterscheidenden und grenz -
setzenden Verstande wurde eiﬁ.ehrenvoller Vertrag mit der

das Ganze zuseammenfassenden Anschauung angahotén- Die Welt und
' ihre Geschich.



te sollte nicht mehr ein Gedicht, sondern ein methodisches
System, nicht mehr ein Werk des absoluten Genius,sondern
die zweckmiissig heachioaaena Entwicklung des selbstbewuss-
ten absoluten Geistes - - - ein schiner, aber verstandes-
voller Orgenismus, der Organismus der Vernunft und der be-
griffenen Wirklichkeit sein." Der in der lLiteraturwissen-
schaft herrschende Zwiespalt zwischen Stoff und Geist er-
fghrt Jetzt sogar eine philosophische Begriindung. Der von
Herder und der Romantik bereits in den Vordergrund geriickte
Begriff des Geistes spielte hier noch eine wesentliche Rol-
le. Derm"Geist " wird im Gegensatz zur Auffassung der Ro-
mantiker losgeldst von jJeglicher realen Erscheinung, in
niichtern-ster Weise als Abstraktion herausgestellt.

Dass Adolf Pichler in seinen lLehrjahren das Hegel-
sche System stark beschtiftigte, dass er in reifen Jahren
demselben aber villig antﬁauhaan war, ist bereits erdrtert
worden. 1872 glaubt er Hegel allgemein abgetan: "Es wird
wohl niemanden mehr einfallen, dieses misslungene Mon-
gtrum ibermiitiger Spekulation anders als ex officio hi-
gtorisch zu betrachten.” (I} |

Gewisse Verdienste um die Erforschung der iyrik will
er Hegel aber anerkenneni Die”aesthetisierenden Philoso-
phen, ein Hegel, Viischer u.a. haben hier in ihrer Art man-
ches getan.™ (2)

Die engeren und entfernteren Anhiinger Hegels schie-
nen Fichler alle nicht fremd geblieben zu sein; er erwhhnt

(1) Siehe Besprechung von Bruhns:ilexander v.Humboldt.

(2) Gese. Werke Bd.XI S.92.
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gelegentlich die Namen K« R o s e nkranz und Re Ha ym,
zitiert. Ve He h n , und von seiner nédheren Bekanntschaft
Moritz Carrie r;e 8 2eugen die wiederholten Besprechun-
gen seiner Werke. |

Eine direkte Kritik an dem hegelfesten XK« R o 8 e n -
kranz hat Pichler nicht geilibt. Die Methode von Rosenkranz
muss, wenngleich sie uns heute nicht mehr entspricht, doch
eine wissenschaftlich historische genannt werden. Bei seiner
Literaturgeschichtsschreibung bedient er sich philosophischer
Terminologie. Seine Hauptstlrke lag in der Klassifikation
der Literatur, die Finteilung tra: er nach den formellen Un-
terschieden. Fiir das " Wunderbare " in der Poesie hatte der
Hegelianer natiirlich kein Verstédndnis.

Gleich wie K. Rosenkranz stand auch V. H e hn un-
ter dem Finflusse Hegels. Seine Theorie des Epos in "Her-
mann und Dorothea " liest sich wie eine Finfithrung in den
Gehelt der Hegelschen Aesthetik. Seine "Naturformen des
Menschenlebens liefern den Beweis der Harmonie des Hegel-
schen und romantischen Gefilhls fiir die grossen Gegebenheiten
des sittlichen lLebens.(l) | |

"Moritz Carr i & re rickt schon ein wenig
von Hegel ab, doch hirte S ch e r er mit Recht aus
seinem Buche "Das Wesen und die Formen der Poesie " (1859)

die Reste des methaphysischen Jargons. " (2)

(1)s.E.Rothacker: Einleitung in die Geisteswissenschaften
Tiibingen 1920 - S.33.

(2) Reallexikon II s.aaeh-
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Ueber die Einstellung des Positivisten Scherer kann erst an
.spaterer Stelle nsther die Rede seiny hier muss aber im Zu-
sammenhang seine Auffassung von Poetik, die vdllig im Gegensatz
zu der Carrlhrea stand, aufgezeigt werdsn. Die lehre von der
Poesie bedeutet Scherer nicht eine Hesthetische Gesetzgebung
auf Urund " konstruktiver Ideale oder philosophischer
Theorien des Schinen"™ . Die Poetik hat vielmehr in der Manier
des"Naturforschers " 2zu verfahren: Eingehende Beobachtung,
Vergleichung, Analyse, Sondierung des gesamten Stoffes. Das
Ideal wird in der vollstéindigen Beschreibung der poetischen Pro-
duktion " des Wirklichen und mbglichen"™ erblickt. (1) In der
Analyse des Resultats und der w1rkung ®ind die Werturteile
enthal ten.

EFs ist interessant zu sehen, wie sich Adolf Pichler
auf die Seite Moritz Carrieres stellte. In seiner "Plau-
derei" iber die 2.Auflage Von Carrieres Werk wird er direkt
ausfallig.gegen die positivistische methode und tritt offem
fir die Berechtigung einer idealistischen Aesthetik eins
" Was sich noch Literaturgeschichte nennt, ist manchmal nur
die Arbeit von Kehrichtsammlern, von kloékenrﬁumern, die
ganz gut hiatte unterbleiben kinnen-Diesem Realismus gegen-
iber betont Carriere: den Idealismus; er tritt fiir das Recht
der Aesthetik ein; Obschon sie nicht mit dem Meterstabe misst
und.naah Litern den G8ttertrank der Kunst kredenzt.Die Mathe-
matik hat incommensurable Grissen, auch die Aesthetik muss

in letzter Iustanz das Schine als etwas Incommensurables,

(1) Siehe Rothacker S.237 .
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Dédmonisches bazeichnen, dasy aus einer Tiefe entspringt, wo-
hin kein Senkblei reicht; allein es ist und bleibt I"™ (1)

R« Haym war der Mann , der in seiner Reifezeit als
Kritiker Hegels und Darsteller der romantischen Schule sich
von der Hegelschen Anschauung befreit glaubte und ﬁirklieh
eine VWendung zur Geschichte zeigte, d'em aber aus seiner he—l
gelbegeisterten Jugendepoche noch manches anhing, so die
Prdazision des Unterscheidens und Gliederns, die dialektische
Zuspitzung eines Begriffes.

Gewiss aus innerster Ueberzeugung, dass der Weg, den
Haym eingeschlagen, indem er entgegen einer entpersonifi-
zierten Ideengeschichte die farsﬁnlichkait als Trager der
Geistesbewsegung in den Mittelpunkt seiner Betrachtung stell-
te, der ﬂiehtiga sel, resultiert Pichlers Urteil :" Biicher
wie Dilthey's Lében.Sehlaicharmachars. Hayms Geschichte der
Romantik sind allerdings nicht fiir unsere gebildeten Pap-
penheimer, wohl aber muss man sie als die unumg#inglich not-
wendigen Vorauseetzungen fiir die Literaturgeschichte der
Zukunft betrachten, abgesehen von dem Werte, den sie selbst-
stindig immer behaupten werden. " (2)

Hermann Hettner und seine Literaturge-
schichte des 18.Jrul" Obgleich Hettner bereits 1845 der
spekulativen Aesthetik den Kampf angesagt, zeigte sein: 1855

(1) Zu einer genaunen Datierung von Pichlers Besprechung der 2.
Auflege von Moritz Carriéres ™ Die Poesie,ihr Wesen und ihre
Formen" zu kommen, blieb mir versagt; es hat aber die Annah-
me etwas fiir sich, dassidie Rezension 1885 unmittelbar auf
Scherers Kritik der Aesthetik Carrieres erfolgte, dis Ra-
Plik deutet darauf hin.

(2) Ges. Werke Bd.XI. S.1l1l3.
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- 1864 erschienes Werk noch manchen Niederschlag Hegel:scher
Aesthetik. Fs schimmert nach Hegelsche Gesbhichtsauffassung
durch; Hettner wollte " eine Geschichte der Ideen und ihrer
wissenschaftlichen kiinstlerischen Formen™ schreiben. Er fass-
te aber die l1ldee nicht mehr als Absolutes, welches sich in
der Geschichte durch verschiedene Bewuastaeinsturen kundtut,
vielmehr als lebendige geistige Kr&fte und Impulse, die iiber
Mensch und Zeit fortdauern. Er wehrte sich gegen eine starre
Rationalisierung des Weltgeschehens. Im gedanklichen Aufbau,
in der ganzen Linienfilhrung verrit sich noch zu deutlich

die Urientierung an Hegel. An Hettners literargeschichtlicher
Begriffesentwicklung hatten noch andere Strimungen durchschla-
genden Anteil."So daf Materielismus und Kritizimms des 19.
Jhr. ( apaziail LsFeuerbachs sensualistischer Naturalismus)
80 die Nachwirkungen des Humanititsbegriffs und der Klassik,
so auch die Urientierung an einem Zeitalter der sogenannten
Hochbliite. des erreichbaren HOichstmasses wvon Harmonie und
Idealit&t; wie es die deutsche klassik war, welcher Verfalls-
‘zeiten vorhergingen und folgten." (1) Mit dem Historismus

und dem Positivismus des 1l9.Jhr. hatte Hettner nichts gemeinsam;
das zeigt allein schon deutlich die Haitung, die Scherer ge-
gen Hettners Geschichte der Aufklérungsbewegung ainnahm. Das
Werk, so schreibt Scherer, falle im Werte sobald man den Mess-
stab der Geschichtswissenschaft anleges " Und ich will umso
eher gerade diesen Masstab anlegag, als man ihn selten bis

(1) WeMahrholz : Literargeschichte und Literarwissenschaft
S.10 f.



- H6 -

Jetzt angelegt hat. Die Literafurgaschichte darf sich nicht
entreissen lassen, was bereits ihr Besitz wer. Wir kidnnen es
einem Literarhistoriker nie vergeben,wenn sein Buch trotz ein-
zelnen feinen und berichtigenien Bemerkungen im grossen und
ganzen, in dem allgemeinen Standpunkt der historischen Be trachtung
ein Rickschritt hinter Gervinus ist. . . . Die historische
Grundkategorie,hat man mit Recht gesagt, ist die Kausalitét.
Keine noch so treue und gewissenhafte Erforschung der Tatsa-
chen, keine noch so lichtvolle und sinnige Sonderung und Grup-
pierung des Stoffes kann den Historiker der.Pflicht entheben,
die Ursachen dessen zu ergriinden, was geschisht. " (1)

Adolf Pichler, der Hermann Hettners lLiteraturgeschich-
te auch speziell ins Auge fasste, wagte es nicht direkte
Kritik an dessen tethode zu iben. In der 1871 erfolgten Be-
'aprechung (2) erklérte er sofort susweichend : " Ich will
Hettner nicht etwa Schritt vor Schritt hagleiten oder eine
eingehende Kritik iiber ihn schreiben, dem ist meine Kraft
nicht gewachsen, filhlte ich auch die lust dazu. Nur einzel- .
ne Bemerkungen seien mir gestattet, wie ich sie manchmal
mit dem Bleistift hinwarf, Bemerkungen, die sich um Sach-
liches drehen.™ (3) Gans allgemein bemerkte er, dass an die
Aufgabe, die sich Hettner gestellt, nur ein Deutscher sich
wagen durftey "™ Werke von solcher Weite des Horizonts, sol-
cher Schéirfe der Charakteristik, schlagen ihre Wurzeln mur

in deutschem Bodens Das wissen wir dankbar zu schitzen.

(1) Kleine Schriften II,S.66.
(2) Ges.Werke Bd.XI S.154 ff.
(3) ebenda,
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Hettner hat nicht bloss, wie er i{iber beszheiden meint, gliick-
licheren Nachfolgern durch manche Finzelheiten brauchbare
Bausteine geliefert, sondern ein htheres Ziel erreicht, das
sich schon in der Einheit, dem Zusammenhange des Planes aus~
spricht.™

Ats diesen wenigen Zeilen lidsst sich schon ersehen,
dess Pichler Hermenn Hettner schitzen gelernt, es ist die
natiirliche. Hochachtung des Kleineren vor dem Grisseren. Nahe
liegt, dass Pichler aus dieser quelle geschdpft und sich be-
reichert. In vislen Punkten, allerdings nicht in allen, denn
in pichler wirkte auch bis zu einem gewissen Grade der Hi-
atorismué, zeigt sich eine direkte Uebereinstimmung in den
duffassungen.

Gemeinéam ist Beiden die Vorliebe fiir die lange ge-
4chtete Aufklérung. Beide erblicken in dieser Epoche den Weg,
der zur deutschen Klassik fiihrte. Und dieds Klassik bedeu-
tet jedem von ihnen das erreichbare Hichstmass von Harmonie
und Idealitfit. Bei dieser Orientierung konnten die anderen
Zeitalter nur als Vorbereitungs- oder Verfallszeiten ge-
wertet werden. Die Romantik ist der Klassik vbllig unter-
geordnaf. Hettner wia Pichler erlebten in der Gégenwart den
Zwiespalt zwischen ihren Bildungsidealen und der gegebensn
Wirklichkeit, speziell krass bei dem Aspekt des deutschen
Daseins vor 1870. Pichler glaubt mit dam'anhrucha des Jahres
1870 an eine neue deutsche Zukunft auf nationaler Basis.(1l)

Dess Hettner ﬁeine Literaturgeschichte zu einer Kul-

turgeschichte ausweitete und speziell die Xunst in den Kreis

(1) Siehe ges. iierke Bd«.XI S.166e
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geiner Betrechtungen miteinbezog, erschien Pichler an sich
vollkommen gerechtfertigt, er erklért sich hichstens hin und
wieder mit den geatecktdn Grenzen nicht einverstanden: " Hettners
Werk will eine Geschichte geistigen lebens sein, er musste daher
selbstverstinilich Musik und bildende Kunst beriicksichtigen. Hier
des richtige Mass zu treffen, ohne die notwendigen Grenzen des Ge-
genstandes zu apfengen, ist sehr schwer. Da kann man mit Hettner

wohl hie und da rechten, ohne vielleicht immer Recht zu haben.™(l)

Auf Grund einer EFmanzipation von der Romantik und vom
Hegelianismus vollzog sich der ﬁﬁfschwung der zwsiten Richtung
in dar Literaturwissenschaft des 19.Jhr. (2) " Spekulation
und Romantik sanken gemeinsam ins Grab. Wdhrend ihre Gedanken
in den groasaﬁ Werken der neuen Geisteswissenschaft Gestalt
gewannen, tells unvermischt nebeneinander stehend- - - teils
sich befruchtend- - -, teils sich durchdringend- - -, vor
allem aber in den allgemein verbreiteten Vorstellungen von
Volksgeistern, geistigen Organismen und gailtigar Naturge-
schichte, ging eine grosse innere Wendlung iber ihre Ausein-
endsrsetzung hinweg, die auch ihre bleibenden Gehalte modi-
fiziérta: Der Weg des 19. Jhr. zum Realismus. " (3)

Fin Wandel im Weltanschaulichen war schon bei Hett-
ner zutage getreten, die ldee der Hochschitzung der Persine
lichkeit hatte bei ihm Platz gegriffen.

" Will man den Einfluss des neuen politischen Weltbil-

(1) Ges. Werke Bd. XI S.164.

(2) Siehe Aufsatz von Fr. Schultz: Die Entwicklung der iLitera-
turwissenschaft in "Philosophie der Literaturwissenschaft"

herausgeg.von Ermat¥dnger S.17.
(3) Rothecker S.128.
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des auf die Geisteswissenschaften ii einer knappsen Formel zu-
sammenfassen ., 80 kann man sagen: An die Stelle einer .lieta-
Physik des organisch wachsenden Volksgeistesy trat mit sich
steigernder Entschiedenheit eine Geschichtephilosophie des
Helden .Die Zeit gehofchta damit einem Strukturgesetz
des Geistes, - - - . Mit Notwendigkeit zog Jjetzt die Wendung
zum Willen, das neue Ideal des Handelns und der aktiven Teil-
nahme am Staatsleben: Die Bewertung des tatigen Individuums
nach sich. Dieses trat in die Mitte des Blickfeldes und die
Wertakzente, welche erst den Institutionen und sittlichen
MEchten zukamen,glitten nun auf den Mmachtstaat, undi von ihm
auf die Staatsaktionen hiniiber. So verband sich mit dem neuen
Erlehnia des ﬁffantlichgn Wesens eine R e 1 i gi on des
grossen Mannes." (1) |

Aus dieser gedanklichen Umstellung heraus erklirt sich
die um die mitte des Jahrhunderts bestehende Neigung zur
lonographienschreibung. Hetiners Werk schon ist ein Gefiige
von monographischen Abschnitten. Adolf Pichler war das keines-
wegs entgangen, Er sah aber dariiber hinaus, die ideelle Ein-
hait;gawahrt- Er stand der Monographie niemals ablehnend ge-
geniiber, ¥ielmehr betrachtete er sie als notwendigen Baustein
zur Errichtung Jenes grossen alles umfassenden geschichtlichen
Geb&udes. "™ Zuerst milasen Monographien neue Bauateine liefern."(32)
machpiesem Grundsatze richtete er seine eigene literarhistori-

sche Produktion.

Aus der neuen'ldee des Helden"™ ergab sich ganz allge-

(1) Rothacker S.184 f.
(2) Ges. Werke Bd.XI S.167.
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mein ein politisch - sittlicher Ueberschwang, man wertete nach
der Wirkung in der politischen Gegenwart. Auf diesem Gedanken-
boden gtanﬂ die sogenanhte historische Schule, die auf die li-
teraturwissenschaft den starksten Einfluss genommen. Die"schine
Literatur"sollte praktisch werden, ehemals war ihr einziger hich~
ster Zweck, den Menschen harmonisch zu bilden, jetzt sollte éia
unter dieser Voraussetzung in den Dienst des Staates gestellt . .
werden - die Literaturgeschichte als ein Zweig der Geschichte.

Der hervorragendste Repriéisentant dieser Richtung war
Georg Gottfried G e r vinus . Seine 1835 ; 1842 erschie-
nene " Geschichte der poetischen Nationallitaratur der Deut-
schen", das 1mpoaantesté Werk, das alle frﬁherén Literaturge-
schichten in den Schatten stellte, war einzig in der Absicht
geschrieben, an Hand einer historischen Betrachtung der nation
ihren Gegenwartswert klar zu machen. '

" Die erste deutsche Literaturgeschichte grossen Stils
solite nicht aus wissenschaftlichen Bildungsinstinkten oder
aus der Hesthetisch organischen Betrachtungsart der Romantiker
entatehen, sondern aus der bewussten Tendenz, die im Subjek-
tivismus eingekapselten Dichter und Literaturbeflissenen suf
neue, dem Vaterland nnmittelbar niitzliche Problemfelder zu
fihren und sine Stimme'der patriotischen Weisheit und Ver-
besserin des Volkes zu sein. " (1)

Gervinus war hai-aelnﬂr geschichtlichen Betrachtung
von der festen Ueberzeugung geleitet, dass das #esthetische
Zeitalter der Deutschen zu Ende, dafiir aber das politische

angsbrochen seil. Aus dieser fixen Idee resultiert seine Beur-

(1) M.Rychner: G.G. Gervinus S.38.
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teilung des literarischen Stoffes, aus der leidenschaftlichen
Forderung nach einer neuen Zukunft des deutschen Volkes. In
seiner Selhathiographie ( S.298) arklarte-er offen :" Ich
schrieb das Werk von vornherein in der Tendenz, Gen Deutschen
'zu zeigen, dass alle echtien Lorhearan, die sie auf dem Feld der
Dichtung zu pfliicken h&itten, vorldufig eingetan seienj ich
schrieb die erste Zeile mit der Aussicht auf das letzte Blatt
des Werkes. - - - " Bemerkenswert 1at_dia Richtung seines
Blickes einzig auf die Nationalliteratur, ganz entgegen der
Einstellung der Romantikér, die eine welﬂhiﬁtoriacha Be trach-
tung proklemierten. Mit eminenthistorischem Blick verstand er es
grosse Gruppen, Epochen zusammen zu stellen, ind diese in geist-
reichster allerdings tendenzitsester Weise in Darstellung zu
bringen. Wo immer Gervinua auf eine Erscheinung traf, in der
eine Betonung dea Volkagauankena und der politischen Freihait |
lag, rihmte er sie als " iegberelter der deutschen Zukunft",
gndererseits, wo er einer Perstnlichkeit begegnete, die seinem
ldeal nicht entsprach, liess er seiner Abneigung dié Zigel
schiessen. ien beachte nur vergleichsweise sein Urteil lber
lessing und Goethe; ersterer wird als nationaler Charakter
voll gewlirdigt, wihrend letzterer trotz seiner htchsten
kilnstlerischen Qualititen als " unpolitischer Nur-Dichter™
absolut nicht die entsprechende iiertschitzung genoss.

Fs ist hervorzuheben, dass Gervinus immer auf wissen-
schaftlicher Basis stand, insofern er sorgftltige Forschung
als notwendige Voraussetzung fir eine Darstellung hielt.

Er-hetonta, " ohne sine unerschiitterliche Grundlage von si-
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cherer Erfahrung und Kenntnis in den Tatsachen ist Jede
Geschichte ein Undinge. ﬁ (1) Die erbrachten Stoffsammlungen
herren dann weiter der Durchdringung und der Gestaltung des
Iﬂiatorikars; die Synthese bleibt seine Hauptleistung. Ger-
vinus war ein strenger Gegner und Richter Jjenses Systems, dgs,
vor der Synthese Halt macht und sich mit einer " sterilen
Fektensammlung " begnigt. (2) .

Die Frage ob A. Pichler von Gervinus gelernt habe, ist
missig, kann man doch sagen, dass jeder irgendwie nach Gervinus
gelernt. Es handelt sich aber den Grad der Abh&ingigkeit und Anleh-
nung festzustellen.Pichler fiihrt aéhr héufig den Nemen Gervinus
an, nie sehen wir ihn aber deutlich zu ihm Stellung nehmen.

In einem Brief an F. Xuh (3) schreibt er:" Dass Sie ein Wort
- fiir Gervinus reden, ist gut; wir kennen seine Schwéchen, aber
er hat die Bahn gebrochen - - - ", Die direkte  Erklérung,was
er gn Gervinus als Schwiche empfunden, steht dann aber aus.
An einer andéren Stelle (4) haisst es :"'Garvinua,'dam man
als politischen Charskter volles Stimmrecht einréumen muss,

"

Wir glauten es uhne weiteres, dass Pichler Gervinus
als politischen Chareskter hochschitzte, huldigte er doch
demselben nationalem Liberalismus. Gehen wir aber auf den
Kern der Sache, auf das Prinzip und fragenwir, ob Pichler der
Methode als solcher, die ganze lLiteratur auf einen General-

nenner zu bringen, zustimmty Gakt ihm eine Politisierung und

(1) Ges. kleine Histor.Schriften von G.Gervinus - Karlsruhe

1838 Se340..
(2) Siehe ebenda S.326 f.

(3) Vom 27. Mai 1876.
(4) Ges. Werks Bd.XI.S.81.
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hAktivisierung der Geistigkeit als das H dchetet Gab es fir
ihn nebten dem ethischen, politischen und pidagogischen Moment
in der Urteilsbildung nicht auch das &esthetische? Gervinus
hatte ausdricklich erklidrt: ™ Mit Hesthetischer Kritik hat
der Literarhistorikernichts zutun, " (X) er lehnte die’
asesthetik strikte ab, da sieglihm fiir seine Zwecke ungeeignet
schieny sie betrachtet die Dichtung als xunstwerk, das seine
Figengesetze hat, als Produkt des einzelnen menschlichen Gei-
stss, wihrend er in der Dichtung nur das Zeitdokument suchte.
Der bereits von Fr. Schlegel proklamierte Gedanke, dass
die Dichterperstnlichkeit Tréger einer iilber ihr eigenes Schick-
sal hinauagéhanﬂan Idee sel, wurde Gervinus zum literarhistorischen
- Leitsatz. Er spirte einzig der Idee nach und zwar wiederum nur
der fiir die Epoche und Nation charakteristischen Idée. Mit der
Idee einer Zeit ist aber die Idee einer Persinlichkeit keines-
wegs erschopft. Darﬁbér hinauséﬁ;s Uraigentﬂmliché einer
Kinstlernatur wolite und vermochte Gervinus nicht forzuﬂrin—
gen. Ganz im Gegenaat? dazu versuchte Pichler immer die ganze'
Persdnlichkeit wehrzunehmen, Wie sie sich hinter den Dingen
zeigte. Es seil damit nicht gesagt, dass Pichiar etwa der
Erforschung psychologischer Probleme zugetan war, das lag sei-
neyvon allen sentimentalen Empfindungen derUcberkultivierten
befreiten Natur fern. Aber Pichler war sedbst Kiinstler und
besass das natlirliche Verstindnis fiir des unaussprechlich
Individuelle, das sich in einem genialen Schopfertum offenbart.
Jedem echten Dichter musste der von Gervinus eingenommene Stand-
punkt als unhaltbar erscheinen, so kimpfte schon Grillparzer ge-
gen ihn an:" Fs gibt etwas, das man das Schine heisst, kann ich

(1) Heidelberger Jahrbuch der Literatur 1833 S.1196.
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Herrn Gervinus versichern. Wenn nun aber ein stockdiirrer,
lederner Skribent in einer griéisslichen 3issertatiohaprosa
dle Angelegenheiten des Gemiits und der Phantasie vor den
Richterstuhl des Utilitarismus oder Sozialismus schleppt,so
ist dus die eckelhafteste Gerichtsverhandlung, die man sich
denken kann." (1) - und weiter wendet der ob der Methode er-
bosste Dichter gegen den Literarhistoriker ein: " Er erklirt,
kein Hesthetischer Beurteiler sein zu wollen. Er stellt sich
auf den rein historischen Stendpunkt. Er wird die Entstehung
der Gedichte und der Dichtepuus ihrer Zeit darstellen. Das
geht sehr gut an bei den schlechten Dichtern, sie sinﬁ eben
nichts als was die Zeit aus ihnen mecht. Ein Genie ist im-
mer eine Art Wunder und kénn dﬁrahaua nicht natirlich er-
klért werden. Da es fiir alle zeiten gelten s0ll, kann es nur
lose mit einer voriliber gehenden zusammen h#ngen. Es ist schon
die konstruktion der Ereignisse eine traurige Sache; jetzi
erst die xonstruktion der ausgezeichneten Geister. Da schmeckt
étwas Hegelscher (Objektivismus vor. " (2)

Zweil Typen von Kinstlern konnte Gervinus in keiner
Weise einordnen, die Perstnlichkeiten, die der Idee ihrer
Zeit vorauseilten und die rationell génzlich unfassbaren,
ewig sich wandelnden Charsktere. Einer ganzen Dichtungsgat-
tung musste er fremd gegeniiber stehen: Der Lyrik, der sub-
-Jektivaten aller Poesien. Die seiner Mentalitét villig ent-
sprechende Verstdndnislosigkeit zeigt allein schon folgender
Ausspruch :" Lyrische Gedichte. sind eigentlich, wie die Kind-

heit eines Poatén und sie kénnen an sich nicht interessieren;,

(1) Grillfarzera Werke (harausgeg-v.Stephan Hock) 13.Teil
(Studien 3 zur Lliteratur) S.323. _

(2) ebenda ; S.326.
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Wwenn es der Dichter nicht weitergebracht. " Ganz gegensétzlich
konnte A. Pichler, der selbat Lyriker war, dieser Dichtungsart
gerecht werdsen.

Pichler ateilte die Ethik immer iiber die Aesthetik. Er
18t nicht blind gegeniiber der berechtigten Forderung, die Litq-
raturgeschichte im Dienste des Nationalen Lebens zu sehen, aber
8ie darf ebensowenig wie das einzelne Kunstwerk zum Werkzeug
einer politischen Tendenz herabsinken. Pichler suchte den Aus-
gleich, er ist Gegner sowohl der einseitig#ssthetischen als
auch der politischen Geschichtsschreibung. Eines ist rilhm-
lich hervorzuheben, dass Pichlers Stellung ebenso kunst- wie
lebensnahe war.

Sollte man mach diesen konstatierten Tatsachen anneh-
men, dass Pichler Gervinus nicht allzu nahe steht, so zeigte
sich aber im Einzelnen, dass die Beeinflussung doch eine ge-
waltige gewesen. Die Gliubigkeit an dem Grdsseren ist offen-
gichtlich und muss soweit gereicht haben, dass Pichler von
dem iiberragenden Kritiker Einzelurteile direkt ilibernommen
hat.

_ Fine vbllige Uebereinstimmung herrscht zwischen den
Beiden in Bezug auf die Beurteilung der Klassik. Fs wurde be-
reits gesagt, dass Pichler in der Klassik den Gipfel aller
Literatur sah. Diese Auffassung hatte mit Gervinus ihren
Finzug gehalten und belierrschte die ganze Lifararhistorie
der Zeit ( siehe Hettner!). Es war die Hochbliite des Liberalis-
mus, die allgemein der Klassik im Hinblick auf die Humanitits-

tendenz htchete Wertschitzung entgegen brachte. Neben der Klas-
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8ik mussten alle anﬁggen E%ochan.wie Niederungen erschei-
nen, speziell schlechtYbei Gervinus die Romantik ab, er ging
Soweit, dass er behauptete; "™ In der Romantik ging unsers
Dichtung in Féulnis liber " (1l).~ Ebenso spricht Pichler
von den " blutlosen Gespenstern der Romantik" .(2) Gervi-
nus verwarf Fr. Schlegels " lucinde™ samt ihrer Idee. Wie
&us einem munde lautete das Urteil Pichlers :™ Die Lucinde,
dieses kléglichate Zeugnis stumpfer Impotenz, welche sich
mit Kantariden zur Produktion stachslt - - - " .(3)

Wie Gervinus hat auch Pichler in Finseitigkeit den
Wert aller nachklassischen Literatur verkannt. Wie Gervi-
nus mit seiner Gegenwartsliteratur unzufrieden war, so stimm-
te auch Pichler ein Wehklagen iiber das Schrifttum seiner
Zeitgenossen aﬁ- Ein abschiiaaaenﬂaa Urteil wagte Pich-
ler allerdings nicht zu geben, er sagte sich selbst in
| einer objektiven Anwandlung :" Innerhalb einer Epoche gibt

es keinen Standpunkt eine Epoche zu betrachten."™ Der Zu-

/
kunft hetten aber weder Gervinus noch Pichler v&llig pessi-
mistisch entgegangaaehan; such in der entmutigtesten Stim-
mung Bricht es bei Pichler hoffnungsfroh durch." So ist

es eine herbstliche Stimmang,mit der wir den Hain der
deutschen Literatur betrachten, bei jedem Schritt raschelt
das abgefallene welke Laub, die Literaturgeschichfler.kommen,

heben Blatt fir Blatt'auf, messen und beschneiden es,ermit-

(1) Geschichte der Deutschen Dichtung Bd.V S.678.

(2) Ges. Werke Bd.XIS.253.

(3) Ges. Werke Bd.XI S.l47;Besprechung von Welindemanns Ge-
schichte der deutschen Lidématur ven den #ltesten Zeiten
bis zur Gegenwart (1875);Pichler nahm offen Stellung ge-

gen Lindemenns Finschitzung der Lucinde,die digsem als, ®ine
"jugendl.genisle riicksichtlose Apologie dersinnl.liebe "erschienen war.



teln den Jaehrgang, wo es dem Zweig entsprungen, abter frisch
und grin wird keines mehr. lLasst sie als Kunstdiinger vermo-
Gern, unter der Rasendecke arbeiten geheimnisvoll die Gnomen,
G@ie werden den Schatz herrlicher Kristalle, die reichen Erz-
stufen fiir die zZukunft retten; sie werden sorgen, dass auch
in dieser neue Fdelsteine anschiessen und frische Metalle
ausbliihen.™ (1) |

Die Richtung des Horoskop war bei Gervinus und Pich-
ler allerdings grundverschieden. Der Aspekt lautste beil Gervinus
nur ginstig im Hinblickauf den Fortschritt der menschheits-
entwicklung, in dem der Literatur noch eine politische Rolls
zugedacht ist, whhrend Pichler der Glaube an eine rein kiinst-
lerische Renaissance inne wohnte.

Um auf etwas zuriickzugreifen: Mit der vielgestalti-
gen Persbnlichkeit Goethes hatte Gervinus nichts anzufangen
- gewusst, weil er ihm unzeitgemiéiss erschien. Der politische
Denker hatte von Goethe eine politiacha H altung, ein Herab-
steigen von dessen hoher kiinstlerischer Warte verlangt.Sich
auf Goethes Standpunkt zu versetzen, war ihm umméglich, er
kanrnte nur die eine Art, seine Art des Erlabéna. Das ist dser
Kernpunkt : Ueberall und immer drang seine Forderung nach
einer unbedingt persdnlichen, jeder objektiven Manier ent-
rickten literarhistorischen Darstellung durch. Ausdriicklich
bemerkte er: " Wer aber zugleich darstellen und in einem Ge-

schichtswerk kiinstlerisch verfahren will, muss seine kleine

Schlipfung nach inneren Gesetzen gestalten - - -, er muss die

(1) Ges. Werke Bd. XI S.70.
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spuren der mihseligen Forgchung und Vielleserei in seiner Dar-
stellung moéglichst auszutilgen suchen.™ (1)

Diese grosse, grundlegende Tendenz (2) hatte sich auch
Pichler zu eigen gemachts "Klinstlerische Eite-
raturgeschichtsschreibung, ohne
die kalte Haltung einer gemimten
Ob Jektivitat, uniiberhtdrbare Bet d -
nung der eigenen Persddnlichkelt"-
nur fiel fiir Pichler die unbedingte Schau vom Boden einer po-

litischen Gegenwart aus wege.

Um dem Bedlirfnis des breiten Publikums zu entsprechen,
boten, Gervinus nachfolgend eine Anzahl von lLiterarhistorikern
_mehr oder minﬂér wissenschaftliche Literaturgeschichten dar.

Die Schreiter hatten éich geschichtsmethodisch Eetrachtet,.alle
en Gervinus orientiert, wenngleich mancher von ihnen von ande-
ren Standpunkten aus an die Darstellung gegangen waren. An das
grosse Vorbild reichte keiner heran; was Gervinus in genialer
lebendiger Intuition gelungen, konnte aller Fleiss der Mit-
telmiissigkeit nicht aufbauen.

 Fs gilt darsn zu erinnern, dass Pichler insoferns selbst
am Zustandekommen einer dieser Literaturgeschichten Anteil hatte,
als er Heinrich K u r z 1in seinem Beginnen durch fortgesetzte
Ustermittlung von Tiroler Dichter Monographien unterstitztes;

auf den Aufbau des Werkes schien er allerdings keinen Einfluss

(1) Geschichte der deutschen Dichtung Bd. I S.3.
(2) Siehe Rychner: G.G.Gervinus S.82.



senommen zu haben. Nach dem Erschsinen bemerkte Pichler sei-
nem Freunde E. Kuh (1) gegeniiber lber die irbelt Kurz's :

" 15tlich schien es mir, dass er auf (Qesterreich, bigher das
Aschenbrddl solcher Werke, grosse Ricksicht nimmt; manches
Urteil ist gelinde ausgedrickt zu flau und kinnte schaden,
wenn beim Publikum noch etwas zu verda:han,waré." Uebsr die
- gesamte wenig gliicklich gewéhlte Tisposition liess sich rich-
ler nicht weiter aus, er mochte ein iAuge zugedrickt heten,
dankbar um der Lufnahme der Osterreichischen Poeten willen.
Aduch zum politischen Bekenntnis des Historikers, das..ssine
Werturteile oft teeinflusste, nahm Pichler nicht Stellung.

Etenfalls unter derselben Vorstellung wie Gervinus,
dass die Dichtung in festem Lbh&ngigkeitsverh&ltinis zum 0f-
fentlichen Leben stshe, dass die literarischen Leistungen
in der veffentlichkeit wirksam zu éein hgtten, schrieb J u -
liaean Schmidt sein Literaturgeschichtswerk. Die
netionele Idee galt_ihm schon als Seltstverstindlichkeit.

In seinem Urteil l;ess der gewliss geistreiche xritiker sei-
nem politischen Temperament zu ungehemmten Lauf.

Adolf Pichler dusserte 1873 dazu : " Julian Schmid (?)
hat mit scharfer Sonde in manchen Windteutel besonders des
Jungen Deutschland gestochen und vergolten, was.dieser durch
Frechheit an hassefﬁn Leuten gefrevelt; er hat manchen Gesichts-
punkt entdeckt, dessen einseitige Berechtigung niemand bestrei-

ten kann, es verschaffte ater nicht dieses Verdienst seinem

(1) Brief vom 8.85.1869.
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Werk dis zahlreichen Auflagen, eher gewann er sichdurch
scherfrichterliche Exskutionen obiger Art die Sympathien der
Halbgebildeten, die ﬁherail unfertig eben darum fertig sindv(l)

Pichler meinte, B« G o t t schall " fithlte den
berechtigten Drang der Einseitigkeit Julian Schmidts entge-
gen zu treten und half wirklich einem Bediirfnis ab, freilich
einem Bediirfnis wtwas zweifelhafter Art. " (2) Er urteilt Uber
Gottschall, der sich in dis Reihe der mittelmissigen Literar-
historiker einfiigte, ziemlich abf#llig;" Weite des Blicks
und die tiefe Anschauung gehtren freilich nicht zu éeinan
hervorragenden Eigenschaften "™ (3). In der Kritik seines
literarischen Essays"Franz Grillparzer®ging Pichler dann
aber weniger auf Dinge ein, die den Verfasser direkt be-
rihrten, aondein er-ging sich in erginzenden gegensténdlichen
Erbrterungen.

Es ist aufféllig zu beobachten, dass Pichler sich zu-
'maiat auf die Besprechung zwelitrangiger lLiteraturgeschichten
verlegte, sich in der Beurteilung von bedeutenden Historien
aber bedeutend zufﬁakhielt. Fin kleres Zeichen, dass er sich
des Mangels einer streng literarwissenschaftlichen Vorbil-
dung,-welche Grunibtedingung fiir eine ernsat zu nehmende Kritik
eines Standardwerkes-ist, voll bewusst war. Letzteres bezeugen
auch diq des 8fteren angebrachten offenherzigen Bemerkungen,
dass er eine eigantliche Rezension iilber dieses oder Jjenes
Buch abzugeben, sich nicht befugt fiihle. Verweise auf die Be-

Sprechung von Hettners Literaturgeschichte oder siehe beispiels-

———

(1) Ges. Werke Bd. XI S.145.
(2)"Fr. Grillparzer u.R.Gottschall™ (1872) Ges. Werke Bd.XI S.ll2.

(3) ebenda S.113.
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Weise den isrtikel zur " Poesie " von Moriz Carridre " , wo er
Sagte " - - - um eine Rezension des umfangreichen Buches zu ge-
ben, verfilge ich ﬁieht Uber die nttigen Kenntniase".(l) - Oder
Sollte das nur als leers nichts besagendex Geste zu deuten
8¢in%

Zu dem breiten sich Uber den Bilichermarkt ergiessenden
Strom popul&ren Literaturgeschichten fihlte sich Pichler immer-
hin berechtigt offen Stellung zu nehmen. Scharf ist selne Aus-
einandersetzung mit den Geschichtsklitterungen, die nicht das
Produkt lebendiger Kr#ifte und Ideen,sondern blosse geistlose
Erzeugnisse mechanischer Kompilatoren waren. EFbemnso heftig,
wie gegen die Verfasser richtete sich Pichlers Zorn gegen die
Abnehmerschicht, die durch ihre Oberfliéchlichkeit diese Flut
geradezu heraufbeschworen: " Man michte sich fast versucht
fihlen, Weite und Tiefe der echten geistigen Bildung eines
Volkes nach Zaehl und Umfang seiner Literaturgeschichten zu
bestimmen, jedoch dis Grisse nach dem umgekehrten Satz zu be-
rechnen. Eine Nation, welche lebendigen Enteil an den Wer- |
ken ihrer Schriftsteller nimmt, sucht diese auf und will sie
durch sie kennen lernen, ein halb gebildetes Publikum, wel-
ches in alles und Uber alles schwétzen will, begniligt sich
mit Bichern, Gie es nach Art eines Konversationslexikons nach-
schlagsn und um ein kulantes Urteil befragen kann. Solche
Blicher w&ren leicht durch synchronistische Tabellen zu er-
setzen, um 80 leichter, da man h#ufig auch die Nebenabsicht
der Verfasser erkennt: Sich selber oder einer Cligue auf

dies Strimpfe zu helfen. Der"Gelehrte " setzt sich hin,schreibt

(1) Ges. Werke Bd. XI S.126.
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geboren und gestorben eines Poeten, flickt einige Anekdoten
dazwischen und liefert allenfalls ein Verdikt Uber seine Lei-
~ stungen, Je phrasenhafter desto willkommener, denn man kann
es sich umso schneller merken I Bekanntlich hat-der Janhagel
guch noch seine Freude an Hinrichtungen : Wie priichtig, wenn
ein grosser Name an den Galgen genagelt wird ; da stellt man
§ich,die Hand im Hosensack,hin und grinst hinasuf ; wie ergitz-
lich, wenn so ein Historiker einem Autor den Skalp abstreifte,
dem er von rechtswegen die Stiefel putzen sollte - - - , wir
hitten endlich der Literaturgeschichte, die man aus Feuille-
tone zusammen stoppelt oder gar nach dem bekannten Rezept
&us Bichern, die man eben zur Hand hat, mit der Schere schnei-
det, wehrlich genug und es stiinde der bekannten deutschen
Griindlichkeit héaaer, wenn sie andere Brunnen bohren woll-
te." (1) Solchen in &hnlichen Stil gehaltenen Philippiken
begegnen wir bei Pichler des tfteren. (2) Der eben erwihn-
ten Sorte von Literarhistorikern setzte er arg zu : ™Die
Herren nehmen sich gar nicht die Mihe, das vorhandene Ma -
terigl zu ?erglaichén; was ihnen in die Hﬂndq f4llt, schmie-
ren sie ab und dann schleppen sich sogar die Druckfehler von
einer Auflaga in die andere ; Gie beriihmte deutsche CGrindlich-
keit hat sich hier léngst zu einem Mythus verfliichtigt. ™ (3).
Speziell eine annehmbare Derstellung der literarischen
Entwicklung im 19-Jahrhunﬁerﬁ achien Pichler auf solcher Basis

ausgeschlossen: "Fast michte man sagen,eine gedlegene Literatur-

(1) GeseWerke Bd«XI Sel44 f.
(2) Siehe ges.Werke Bd.XI S. 55.
(3) ebenda.
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geschichte dss 19.Jhr. und nun gar bis zur Yegenwart sei vorliufig
unmégliche I ¢ch me ine eine genetiscne 1L1i-
tereturgeschichte,dle Uberall d4den
Zuseammenhsang des Sc hriftstell er 8
mit seinem Boden,den I1deen 861ilnegrnr.

7 eitund das Wechselverh#altnis von
Zeit und Schriftsteller nachwedst
und dabei den ob Jektiven Wert des
Geleisteten r i'c htig z2u wirdigen ver-
steht." (1) Der vorstehende Satz beinhaltet Pichlers we-
sentlichste Richtl¥nien fiir die Litarerhistorie. Nur der letzte
Punktfist, wie gesagt hielt er es im gewissen Sinne mit Gervinus,
mit Vorsicht zu getbrauchen. Yo es sich um die iusdeutungen an-
derer Kritikerlhandelte, trat Pichler allerdings mit seiner For-
derung nach QObjektivitdt hervor.

Einen wohltuenden Niveauunterschtred gegenilber den ver-
pénten Diarchschnittsleistungen glaubte Pichler in der Literatur-
geschichte von Otto v« L 6 1 x n 8 r wahrnehmen zu kinnens
" Herr Leixner schreibt fir das gebildete Publikum, nicht fir das
gelehrte. Er h&itte sich 2lso die Sache ebenfalls leicht machen
kénnen, hislt sich aber dennoch nicht der Pflicht fiir Uberhobten
selbst zu lesen, Jja auch Brucnatﬁcké aus @lteren Zeitr&umen zu
ibersetzen. 1st auch diesem 1l8blichen Fleiss hie und da etwas
entgangen, so macht doch schon die Absicht einen gilinstigen Ein;
druck; er ist die Grundlage fir die Unshhiingigkeit des Urteils

und disses weicht oft von der landlidufigen Schablone ab." (2)

(1) 1872 ; Ges. iWerke Bd.XI S.113.

(2) Besprechung von Leixners Literaturgeschichte unter dem Titel
" Zur deutschen Literaturgeschichte ™ (1881).
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Daren, dass Leixner dis Politik und Sittengeschichte
in seiner Derstellung mitberiicksichtigte, fand Pichler nichts
auszusetzen, da der ﬁesthetiacha.Standpunkt gegeniiber dem
ethischen hicht zuriickgesetzt wurde. " Mit Recht hat er die
politische Geschichte und die der Sitten in seine Darstellung
verwében, denn die Literatur eines Volkes ist ja mit dem Cha-
rekter und der Geschichte demselbsn ﬁuf das Innigste verfloch-
ten; hier bedingt sich alles gegenseitig, obwohl es schwierig ist
Zettel und Einscnlag_ﬁherall zu trennen. Man hst dem Verfasser
wohl den leisen Worwurf angedeutet, er habe manchmal den sitt-
lichen Wert literarischer Erschseinungen dnd 1hrenlEinfluss im
gufan oder schlechten Sinne &uf die Bildung des Volkes zu sehr
hetonf- Er gibt da nur einer historischen Tatseche Azsdruck;
einsr Eng-herzigkeit oder einer Benachteiligung des &estheti-
schen Stendpunktes bin ich nirgends begegnet. " (1)

Diese Sfelle spricht fir die Richtigkeit der anlisslich
des Vergleichs mit Gervinus gemachten Behauptung, dass Pichler
immer ein Kompromiss zwischen ethischer und Hesthetischer War;
tung vor Augen schwebte.

In der Besprechung von Leixners Werk suchte Phchler
fnoch) einige Details zu korrigieren und fligte dem Lesepubli-
kum noch gegenstéindliche Notizen an; zur Methode Wesentliches
erbrachte er niecht weiter.

Bel der Einsichtnahme ( 1872) in K.L e mc¢ k e' 8 'Gg-~
schichte der Deutschen Dichitung neuerwZeit™ betonte Pichler be-
zeichnenier Weise gleich zu Anfang, dass Prof. Lemcke " Theo-

rie und Praxis frihzeitig verbunden : Er beschiftigte sich fiir

(1) Ges. Werke Bdi. XI Se. 56.
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Seine Vortrige vielfach mit den Grundlagen der Kunst und lern-
e die poetische Technik durch eigene Usbung kennen. Sein Ur-
teil fHllt somit immerhin schwerer ins Gewicht als das Jener
Korksttpsel, die untér dem Strich mencher Blédtter auf cem
Seichten Wasser des Feuilletons schwimmen und oft nur ihrem
geheimen Groll luft machen, dags ihnen selber nie ein Vers
Selungen. ™ (1) |

Diese hnsicht Pichlers, dass der Literarhistoriker,
der zugleich selbst Dichter ist, hoher einzuschitzen sei,
weil er in innigerer Fillhlungnahme zu Cen Kunstwerken stehe,
ist wohl anfechtbar; von seiner eigenen Doppelstellung aus
ist sle aber nahe liegend und begreiflich.

Aus der weitersn Kritik von lemckes Werk entnehmen
wir, dess es Pichler wieder als selbstverstidndlich galt, dass
der Historika: " die realen lifchte des Lebens der rolitik,
Kultur und Religion teriicksichtigte. " (2) - - - ™ Mit Recht
nimmt iemcke suf landschaftliche Gruppen Riicksicht.™ (3)
Was die stilistische Darstellung betraf, konstatierte Pichler,
"iass der mgnchmal trockene Stoff =auf sie sine léhmende Rick-
wirkung iibte; kleine Wiederholungen sind suszumerzen, man-
ches ist zu glatten, manches feiner zu ziselieren unmd in
eins zu arbeiten, wenn man.auch nicht Hettners Fleganz fordern
will."™ (4)

Eine Untersuchung der religilsen Grundlagen in der

Literatur erschien Fichler vollkommen angemessen. Es sei wort-

[1) Ges. Werke Bd.XI S.80.
(2) Ges. Werke Bd. XI S.85.

(3) ebenda S.87.
(4) ebenda S.86.
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lich eine seiner dieahezﬁglichén Leusserungen angefihrt:

" Gehtre ich auch nicht zu den inguisitorischen Hyfnen,
die in der Brust edler Toten nach dem Glaubenskenntnis
Wihlen, so gitt mir doch das religitse Element eines ilen-
Schen als hochst wichtig fiir die Charakteristik desselben.
Disses liefert haufig die Farbe fir die Zeichnung, fir
Cie iinie, welche sein B11d umzieht." (1)

Damit dokumentierte Pichler klar, dass er die jewei-
lige religitse Ueharzaugung eines Schriftstellers als Gha;
rakter und S;chaffanégrundlage; die oft erst ein tiefgriin-
diges Verstehen der Werke {lbermittelt, ansrkannte und wirdig-
te. Dass der Kritiker eber an die Betrachtung des Schrifttums
von seinem subjektiv-konfessionellen Gesichtspunkte aus, heran-
8ing, so dases 2lso 8 e 1 n e konfessionelle Ueberzeugung
den masstab fir die Beurteilung bildete, erklarte sr fir ver-
fehlt. '

" Uns scheint fiir die Literaturgeschichte nur ein Stand-
bunkt giltig. Sie darf nicht, wie es manchmal geschieht,Schrift-
8§teller und Werke gleich den Kiigelchen eines Rosenkranzes an-
8inanderreihen; auf ihrem Geblete muss sie den Adsseren und in-
heren zZusammenhang der Erscheinungen naehweiaen; Wie 8ie aus
Qen cllgemeinen V erhBiltnissen entsprangen, auf den schaffen-
Qéh Geist wirkten und ihn in seiner Titigkeit bedingten; wie
dieser auf jene Einfluss gewann, wie seine Taten nach ihrem
tbsoluten und relativen Werte den uvang der Gesamtentwicklung
Iirderten oder hemmten - eine Weite des Horizontes, an welchem

der christliche Standp@nkt eben nur dem Punkt einer Weltgegend

bezeichnen kann. " (2)

(1) Gess Werke Bd.XI S.203.
(2) Ges. ierke Bd.XI S.146.
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Nochmals erklért Pichler deutlich, dass die Behahdlung
der iiteraturgeschichte vom Standpunkte der Komfession nur sowelt
gerechtfertigt sei, als man damit"geistige Strﬁmungen charak-
terisieren will und jedem den Platz lusst, der ihm gebiihrt; da
muss men es aber nicht machen, wie Herr Brugiére und Kompagnie
- - #a(1)

Eingehend setzte sich Pichler(1873) mit W L i nd e -
menn mEk dessen Darstellung der"Geschichte der deutschen Li-
teratur” von seiner katholischen Luffassung bestimmt war,
auseinander. (2) Obgleich der Literarhistoriker ausdriicklich
vermerkte, dass er " guf kirchlichem Standpunkte sich den

Treien Blick bewahrt habe,"fand Pichler dess ihm das"Scheu -

>
leder™ manchmal an der richtigen Sicht behinderte,; da und dort
gseien seine Urteile ™ nicht bloss oberfléchlich , sondern ver-
schroben, ja gsraGezu gehéissig." Die ginstige Finschitzung der
Briider Schlegel war Pichler ein Dorn im iuge.

Den Fall einmal umgekehrt betrachtet, missen wir fest-.
stellen, dass Pichler sslbst seine Werturteile in dicser Hin-
gicht nicht frei von jsder tendenzibtsen Firbung bewshrtej ﬁur
gllzu oft und laut beherrschte bei ihm die litsrale Anscheuung
das Feld und er lebte sich in historischer Einseitigkeit aus.
Siehe Darstaﬁlung des Barocks und der isufklérung ! Wes bei dem
€inen recht, misste teli dem anderen billig sein.

V0llig berechtigt dagegen scheint in der Besprechung
von Lindemanns Werk Pichlers serger iliber die vage Charekteristik

Ger ¢sterreichischen Dichter. "Verwsilen wir noch bei den vester-

reichern. Zuerst erwartet man eine Zeichnung der Individualitét

(1) Ges. Werke Ba.XI S.55 f.
(2) Rezension der 3.iuflg.
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Qs Volksstammes, in welcher die Art oder Unart des Dichters
Wurzelt; Herr Lindemann leiert uns die Phrasah vor, die langst

Schon guf &llen literarischen Drehorgeln gestiftet.sind.” (1)

Durch die bald eingetretene Verflachung der von Gervi-
lus und seinen unmittelbarsen NWachfolgern erfolgreich arprohten _
literaturwissenschaftlichen Darstellungsart hatte sich zwungs-
linfig eine neue Situation ergeten. Die Historiker sirenger
Ubservanz lehnten dieses Verfahren ab und versteiften sich
Wisder auf dis alte,exakts Stoffhuberei und so erlebte mit
8inem jale das Sammlertum als Selbstzweck einen neuen suf -
Schwung. Die geistige Grundlage fiir diesen eingeschlagenen leg
Schuf der Positivismus des 19.Jahrhunderts mit seiner aus -
8ghliesslichen Finstellung auf das Taetsiichliche und Feststellbars.
Im genzen 1%9.Jzhrhundsrt beotachten wir einen Parallelismus
g2wicchen Literaturbstrachtung und lLiteraturbewsgung. Tie Li-
teraturwissenschaft zeigt offenkundig die Tendenzen, die ne-
ten ihr waren. Fr. Schultz zitiert in seinem aAufsatz " Die
Entwicklung der Literaturwissenschaft " (2) als sprechenden
Beweis fiir den engen Zussmmenhang zwischen dem Realismus in
Ger Pichtung des 19.Jhr., speziell der Gichterischen Natur-
Schilderung und der Wissenschaft folgenden Ausspruch A. Stif-
ters ¢ "Ich glaube, dess in der gegenwirtigen Zeit der Stand-
punkt der Wissenschefit der des Sammelns ist. Entfernte Zeiten
werden aus dem Stoffe e twas haueﬁ, das wir noch nicht kennen.
Das Sammeln geht der Wissenschaft voraus. - - - Es geht gleich-

8am der Reiz der Ahnung in die Herzen, wozu etwas dasein kénn-

) Geseilerke BAd.XI S.148.
) In "Philosophie der Literaturwissenschaft"hersusgg.von E.
Ermetinger S.1 - 42.

(1
(2
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ne und wozu es Gott bestellt haben mége. Aber seltst ohne die-
gen Reiz hat des Sammeln etwas sehr Binnehmendes. 1lch hsbe mei-
ne Marmore alle sselbst in den Gebirgen gesammelt und hake ihren
Bruch aus den Felaan; ihr Abssigen, ihr Schleifen und ihre Ein-
figungen geleitet. Die Arbeit hat mir manche Freude gebracht,
und ich glaube, dass mir nur derum diese Steine so lieb sind,
weil ich sie selber gesucht habe.m™ (1) |
Schultz bemerkt (2) ¢ " Es ist symptomatisch, dass jene
Formulierung der Weltanschauuug des"Semmelns und Hegens " von
Stifter und aus Uesterreich kam. Die Usterreichische Wissen_ -
schaft zeigt im 1%.Jhr. einen"Positivismus” bevor seine phi-
losophisch- prOgrammatische Begrindung rezipiert wurde. Welche
geschichtlichem und kulturpsychischen Faktoren diese Richtung
auf Erfahrberkeit, Messbarkeit und zZ#hlberkeit in vesterreich
bedingt haben, mag dahingestellt bleiben. Von hier drang in
die Literaturwissenschaft, vor und neben Scherer,die Forderung
strenger Induktion und einer Beschreibung nach Art der Ngtur- .
wissenschaft - - - . Dies nach dem Vorbild der Botanik, Zoologis,
und Statistik gellbte Verfahren mit seiner Frontstellung gegén
dnschaulichkeit und Verlebendigung, gegen Gedankenbildurgen,
dis aus der Problematik der Gegenwart kaﬁen, bedingte bis ins
2Ue Jhr. hinein, die btesondere Haltung einer Osterreichischen
1iteraturwissenschaft. " (2)
Was wire niher liegender, els die Annahme, dass die platz-
greifenien neuen Tendenzen speziell in Phchlers spéter Literar-
historie wirksam gaﬁorden sind | Zweli Momente rechtfertigten eine

. 8olche Vermutung besonders; erstens, dass Pichler direkt am Aus-
(1) sdelbert Stifters ges. Werke (Inselverlag) III.S.600 f.
(2) In R.Ermetinger:Philosophie der Literaturwissenschaft S.36.
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8angspunkte der Strimung sass uud was noch schwerwiegender ist,
dess Pichler éalhst von den haturwissenschaften herkam. Und
dennoch konstatisren wir bei eingehencer Prifung, dass Pichler
Zu keiner Zeit dan.énachluas an die neue methode gesucht, dass
8r vielmshr einen z#h verbdssenen Kampf gegen das System ge-
fihrt. Seine Haltung ist weltanschaulich tief fupgdiert. Grund-
lages ist der Gleube an die Mét&phyaik der Natur: " Die Natur
ist metephysisch, wo du sie anschaust, aber messen und bemch-
nen kannst da sie &llerdings nicht."” (1) - - - ™ Da kommen
die allerneuesten Weltanschauer mit Reagenzglas und sikroskop
und schreien keck auf dem Markte: Die ganze Metaphysik ist ein
syllogistischer Roman, der nicht einmmal fiir alte Weiber taugt.
Weg camit fiur immer ! Die Herren haben es jedoch in der ng
sung des Weltriéitsels auch noch nicht weitzebrachty sonst wiss-
ten sie uns wohl zu sagsn,was eigentlich die materie ist, mag
man nun Gieselbe um einen Ausdruck Heinrich Susos zu verwenden,
vergotten oder entgotten wie Pantheisten oder Atheisten."(2)
Pichler der Kiinstler beklagt es einerseits,dass durch
die naturwissenschaftliche Methode die Dinge ihres Nimbus be-
reubt werden: "™ Durch die Naturwissenschaften warden alle
Erscheinungen ihres persitnlichen Charskters entkleidet, sie
haben dadurch unleugbar an poetischen Wert verloren, wie alles
das sich wigen, z#hlen, messen lissty™ (3) - andererseits
bekennt er :" Zur allgemeinen Bildung tragen die Naturwis-

senschaften wohl vorziglich dadurch bei, dass sie uns lehren

(1) Ges. Werke Bd. IIT S.258.
(2) Ges. Werke Bie IIT Se1l32.

(3) Ges. Werke Ba.III S.281.
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die Dinge zu sehen, wie sie sind. " (1)

Zugegetern, dass fiir die Naturwissenschaften die netho-
de der rsinen Description gute Dienste zu leisten vermag, sie
auf die literarhistorie zu ibertragen, hielt Pichler fir vidllig
verfehlt. Entscheidend war seine Erkenntnis des Unterschiedes
zwischen Natur- und Geisteslsben. Das kiinstlerische Werk
( Pichlers suffassung von demselben gensuer darzulegen, wird
eine spétere aufgabe sein) ist nicht 4ibbild einer #usseren
soniern Ausdruck einer innerlich erlebten Wirklichkeit.Pich-
ler als Selbstdichter besass das volle Bewusstsein der geisfig
schipferischen umgesteltenien Kraft. Der Literaturwissenschaflt,
welche das dichterische Kunstwerk zum Gegenstande ihrer Be trach-
tung und beutung_ haet, und somit Geisteswissenschaft ist, kann
niemals dis Mefhode entsprechen, die aus dem der Geistesfor-
schung entéagen gesetzten Gebiete stammt und das Irrationale
des dichterischen Wesens nicht zu ergrinden vermag.

Geradezu forciert brachte Pichler bei jeder Gelegenheit
seine ibneigung gegen dis neu an der Tagesordnung stehenden
Fachideale, cCer trockenen selbstzufriedensen Sammlung und Sich-
tung des Stoffmaterials, der Erfassung dqa " Greifbarsn™ zum
ausdruck: ™ Mochte shch doch ein Germanist finden, der nicht
blogs Wurzeln griabtt und Micken sieht, was man Jetzt Fach nennt,
Sondern auch mit dem grindlichen Fleiss ein bischen Geist mit-
brichte, um allgemeine Umrisse zu zeichnen und diesen Stoff zu
éiner Geschichte verarbeiten; Fin lesbares Buch ohne Ballast
-e-m, (2)

Es wdre falsch zu behzupten, dass Pichler der soliden

El Ges. Werke Bd. III S.319.
Zur deutechen Literaturgeschichte 1881; Gese Werke Bd.XI S.72.
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Einzelforechung villig erheblich gegenilber gestanien. Er aner-
kennt die untedingte Notwendigkeit einer guellenmiéissigen Fun-
Qierung der Darstellung und einer gediegenen Detailarbeit.’
Grundsttzlich sagte er :™ Vorerst gilt es den Apparat fiir eine
Biographie sus den Urkunden der irchive beizubringen. "(1)

4ls Beispiel bemerkenswert ist seine Andeutung, suf welcher
'Baais er sich eine Charekterisierung A. Griin's denkt : " Die
‘Sacha en und flir sich ist nicht schwer; doch misste man das
kateriale, weil mﬁn.ihn fiir das grosse Publikum doch nicht durch
€ine blosse Formel charaiterisiaran darfy von a2llen Ssiten zu-
S8ammen klauben, seine Reden nachlesen, geeignete sitate suchen
Wedglem., wenn men sich nicat einfach dem Chore der aestheti-
schen und politischen Klugeweiber anschliessen will. "(2)

Keiner hatte hasaar Gelegenheit den Wert einer sorg-
feltigen Stoffaammlung schiéitzen zu lernen, als er, der von
kKlein auf das material fiir eine kiinftige Geschichte der Ti-
rolerfliteratur zu Tage zu flrdern hatte. Er weiss,dass auch
digse Wissenschaft " wie jede andere nur durch den Verein vie-
ler xréfte entstehen und gedeihen kann" . (3)

Aber als Grundbedingung fiir jede literarwissenschaftli-
che Finzelarbeit erschisn Pichler eine ausgebildete Gesamtan-
schauung und eine strenge Beachtung der Verkanlipfung des Teiles
mit dem Ganzen . So sagte er : ™ Es ist die Pflicht des Bio-
graphenjseinen Helden nicht auf den Isdliserschemel zu setzen,
sondern ihn aus den Vorghingern und im Zusammenhaenge mit den

4eitgencssen, dessen Finfluss auf die Nachfolger, darzustellen."(4)

(1) Ges. Werke Bd.XII S.32.

(2) Aus dem Brief an FeKuh v.20.9.1876.
(3) Ges. Werke Bd.XI S.123.

(4) Ges. iierke Bd.XI S.182.
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Auch dort wo der Umféng des bibliographischen materials
eine Deutung hintanstellen heisst, soll durch das material hin-
durch eine grosse Konzeption sichtbar werden. Dass Pichler fir
Goede ke, in deasen“Grunﬂriss" Gieser Forderung vollkom-
‘men Rechnung getragen ist, einse grosse Wertschitzung zeigte,ist
damit erklirt.

Eine schroffe Absage hatte Pichler fir die immer weiter
um sich greifende rhilologisierung. Wir begegnen auf seinsr Sei-
te einer vollkommenen Versifindnislosigkeitf fiir die philolo-
glsche hethode, auch dort wo sie uns genz terechtigt erscheint.
Aber nie kiémpfte er mit sachlichen Einwinden gegen " das Ge-
strilpp der wortklauterischen Philologen" any immer war er nur
in gemeinpléitzigen Schlagworten ausfdlligs so0 nennt er sie :

" Kritische Vurzelgriber, die Jede Silbe bis zum Sanskrit zer-
faserne (l1)- - - " Das sind ja schreckliche Leute, die nie
genug an Zitaten und Sprachglossen haben. " (2)

Dass ihm niemals der Sinne einer grilndlichen Textkritik
aufgeg&ngsnrist, zeigt sich deutlich in seinen Arbeiten yber
das mittelelterliche Drama. Es liegt uns folgendes Selbstbekennt-
nis seiner Oberfléchlichkeit vor : " Seltst auf die Gefahr hin.
von irgend einem griindlichen §uellenfinder wieder &ls unkri-
tisch verschrieen zu werdsn, muss ich gestehen, dass ich diese
( es handelte sich hier um die Besprechung von Fr. A-Gfaf
Brandis Drame "dlidarci und Selinde ™ 189) vielen tausend
und tausend Verse nicht gelesen, sondern ganze Reihen von
Bléttern nur fliichtig lberblickt habe. Das genﬂgtalfﬁr meinern
Zweck." (3)

(1) "4llerlei =sus Italien™ 1875; Ges. Werke Bd.XI S.310.
02) 1881; Ges. Werke Bd.XI S.11l. '

(3) Ges. Werke Bd.XII S.75.
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Bel Jeder sich bietender Gelegenheit murrt Pichler
Uber aie philologische methode : " Die feine Zeit der Humani-
t4t mit derder, Lessing, Goethe, Schiller ist lingst hinter
Uns versunken. Wir sind wieder echt deutsche Riipl geworden
Und daren tragen unsere Gymnasien mit ihrer lethode der
Philologie einen wesentlichen inteil. Bei den Franzossn und
Englandern ist das Tatséichliche mehr in das Blut iibergegan-
gen.m (1)

Die Vorwiirfe, die Pichler gegen den literargeschicht-
lichen Positivismus erhoben, waren zu einem grossen Teil
gerechtfertigt und sicher ohne je einen Namen zu nennen ge-
gen die kleinen Gaiaﬁar, die in der Selbstgenligsamkeit ih-
res wller Subjektivitit und Genialit&t entrilckten " exaktien
Forschertums ", die Litarhistorie zu einem hendwerksmissigen
Betriet degradierten, gerichtet. Es ist wieder tezeichnend,
dess Pichler sich nie ein Wort der Kritik iiber den bedeu-
tendsten Vertreter, der den ersten Schritt zur Werndung ge-
tan, Uber Wilhelm S c h e r ¢ r erlaubte. Ein einziges
el nur nennt er sseinen Nemen. Es ist nicat anzunahman,daéa
Pichler das grosese Programm des Ligranhistorikera eritgangen,
vielmehr cdirfte such hier wie schon friher des Oftern be-
merkt, dasselbe motiv der gefiihlten Unsicherheit des Dille-
tanten gegen den anerkannten Fachmann hereingespielt hgben.

Wi» Scherer Uberragt seine Nachfolger um ein Gewal-
tiges. Ihm war noch jener Grad von Ganialitat verlishep
Wissenschaftliche Forschung unter universalsn Gesichtspunkten zu
betreiben. Seine arbeitsweise 1litt aber aber einem inrersn Wider-

Spruch.Er, der Gie rein beschreibende iethodie propagisrte, be-

(1) Aus dem Tagebuch von 1888; Gess Worke Bd.III S.262.
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Ciente sich oft Werturteile, die alles weniger als posi-
tiviatigeh ~ materialietischen.Ursprungs waren, vislmehr

2u einem nicht gerinzen Teil der idealistischen Assthetik
der xlassik und Roméntik entstamten. Seine Literarhisto-

rie war erfillt von einer starken nationalen Ethik. Sein
System hitte Uber die naturwissenschaftliche iusschliess-
lichkeit hinausgefithrt. 4llein dis Ablehnung Jjeder weltan-
8chaulichen Spekulation trieb ihn zurick zu eirer Usberbe-
tonung der positivistischen Geisteshaltung. Er stiitzte sich
euf die rnaturwissenschaftliche Kausalitédt und verlegte sich
auf die préiziseste Finzelforschung. Was er auf diesem Gebie-
te geleistet, hatte seinen dausrnden Wert. Die-dichterische
Technik war das dankbarste Objekt der Behendlung. So war die
philologische Behandlungsart in den Vordergrurd geriickt. Die
vielen schwicheren Nachfolger erstrebten begierig diese metho-
dik, die in ihrer leichten Fassbarkeit so richtig fir ihre
Kbpfe geschaffen war.

Zu siner Zeit, in der der literarhistorische rositivis-
mus noch in vollster Bliite stand, erscholl bereits ein laufer
Ruf nach Synthese. Es geb noch Geister, die die iLufgabe der
Literarhistorie nicht derin erblickten, das Schrifttum einzig
in philologischer Kritik auszuschroten. Allen voren stand Wil-
helm D il they auf und mahnte zur Besinnung der Literatur-
wissenschaft auf ihre geisteswissenschaftlichen Aufgeben. Er
zog wieder den Trennungstrich zwischen watur-and Geisteswis-
Senschaften, allein er vermochte sich selbst nicat ganz zu
hefraien.ton der naturwissenschaftlichen Betrachtungsart und

Yerfiel oft einer beschreitenden Psychologie.
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Sein grosses Verdienst aber 1st die Erkenntnis der schaf-
fenien xrafte im Kiinstler, der Dimonie dss schipferischen men-
Schen und seine Garsus resultierende Wirdigung der Individuali-
tat.

AGolf Pichler war Ger Naeme D 1 1 t h e y wohl btekannt
géworden. Er sah die neue Brandung an die Ufer der Literatur -
Wissenschaft schlagen und mag mit einer gewissen inneren Genug-
tung die Wenﬂung'atill verfolgt heten; um sich in die immer
hiher gehsnden Wogen der neu einbrechenden Zeit zu stiirzen,
fshlte ihm in seinen alten Tagen die geistige Bewsglichkeit .
Die sich mehrenien Stimmen der Gegnerschuft des Positivismus,
die im letzten Jahrzehnt des 19. Jar. laut wurden, klangen
~ nur mehr von fernher an Pichlers Uhr und fanden keine Auf-

nahme und- keinen Widerhall mehr.
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Zur me thode .

Wir missen feststellen, dass Pichler im den praktischen
Arteiten seine theoretischen Forderungen nur zu einem Tell zu
erfiillen vermochte.

Fs liasst sich nicht verschweigen, dass Pichler nie.zu
6iner grurdsitzlichen Klérung dér methodischen Probleme der
Literaturgeschichtsschreibung vordrang.

Bliattern wir seine literarhistorischen srbeiten nur
flichtig durch, so sehen wir bereits, dass es, um mit Pich-
lers eigenen Worten, die er einmal als Urteil lber Carrieres
" l.ebensbilder™ gebrauchte, zu sprechen, sich um " kein
streng fachliches Buch, sondern eine Gelerie von Aufs&tzen,
welche zu_varschiedanan zeiten entstenden und zum Teile um
Portraits von m#innern, die sich kaum bterthren, " handelt.

Beld gleaubt man eine historische Usbtsrsicht, bald eine Grup-
pencharakteristik, btald eire einzelne Dichterbiographie vor
sich zu haben. Eine Flut von geringwertigen Buchkritiken urd
Kurzartikaln_wechseln mit éaathstiachen Essays und geachicht-
lichen Darstsllungen. Heute verwsilt er bei den heimatlichen
Dichtern, morgen Gringt er in das daﬁtsche'Schrifttum ein,
itermorgen kann er aber auch einen Asusflug in die italienische,
englische und franzisische Literatur unternehmen.

| Usber das was ihn sugenblicklich teschéiftigte fdusserte
er oft noch aus der momentanen Stimmung heraus in reformastori-
scher Atsicht rlickhaltslos seine Meinung.

Alle seine Arbeiten auf das Zeitungsfeuilleton oder
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Zeltschriftenformat zugeschnitten mussten fragmentarisch
bleiten. Es meg sein Schaden gewsesen ssin, cdass er so frih
mit dem Journalismus und Feuilletonismus in Berlhrung gekom-
men und in dem selchteren Fahrwasser " steuern " lernts.

Wir miissen e8 zber tetonen und Pichler zugte schreiben,
dezss er nicht auf Bestellung schaffte, sondern aus innerem
Bedlirfnis. Ein testimmender Grund fir die Aufnsahme seiner
literarhistorischen Tatigkeit, mag sein Irrewerden am lauf
ﬁér Gegenvartsdichtung gewsesen sein. Er war von der Frage
beherrscht wohin treibt unssre iiterstur ¢ Laut verlangte er
nach einer Besserung dsr btestshendien Verh#ltnisse. Seln Un-
ternehmen zeigt #&hnlich wie das von Gervinus stark sktivi-
stische Zlge.

Fs gilt festzuhalten, dass Pichler nie beabsichtigh
ein einheitliches literaturgeschichatswerk an dis @effent-
lichkeit zu stellen. Er selbst nannte seine nrbeiten beschsel-
den " Beitr&ge " und temihte sich nie das verstreut Erschiene-
ne zusammenzufassen und unter gemeinsamen Einband zu bringen.
Lie gesammelte zwelbincige Ausgabs wurde, wie Lersits in dér
Finleiturng meiner Auafﬁhrungén bemerkt, ohns Wissen Pichlers
erst nach seinem Tode besorgt. |

Pie Scheidung in Beitr&ige " Zur tirolischen Literatur™”
und in solche ganz &llgemaih " Zur Literaturgeschichte!" erweist
gich als glinstig. Nur ist es vislleicht taktisch bgsser die
zﬁeita Gruppe der Beitridge " Zur lLiteraturgeschichte" nochmals
2u teilen in Aufsiitze und Rezensionen.

Die Ahfaasuﬁg einer Usterreichischen lLiteraturgeschichte
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War von Pichler wohl als dringliche Aufgeabe gesichtet,
Nicht gber als leistung in ingriff genommen worden. 1852
Schien der Gedanke, dem fiihlbaren Mengel én elner Dar -
8tellung der &sterreichischen Litsratur sbzuhelfen und’
. 8inen Ueberblick iiber die Gsterreichische Dichtung zu geben,
Roch in ihm ( wie &us einem Brief an L. a« Frankl vom 4.
.Juli hervorgeht ) lebendig gewesen zu seinj in der Folge-
zeit wurde er absr fallen gelassen. Der Grinde hiefir waren
wohl mehrsrs. Pichier wer nicht der menn vom Fach, der die
ndtigen Vorstudien die solch ein Werk erforderté, durch
Jahre hindurch betreiben konnte, fir ihn war die Literar-
historie zeitletens mehr oder weniger eine die mMusestunden
ausfﬁllahda liethaberei. Aus Jjener wissenschaftlich unge-
niigenden Vorbildung resultierte ein Minderwertigkeitskom-
bPlex, der ihn von einsr so exponierten Betatigung Abstand
rnehmen hiess.

Er besass gber eine festumrissene Vorstsllung von
Cem Beu einer Csterreichischen literaturgeschichte, dessen
Durchfilhrung er allen Jenen; die dazu hefahigt waren, wieder-
holt &ns harz.lagte- E. Kuh gegeniber bemerkte er { 1 ) :
" Eine Literaturgeschichte Oesterreichs, sagen wir lielber
der neueren VWiienerschule, wenn wir auch Gabel Auseinander.
fahrendes durch einen Namen binden, ist eine monumentalse,
fast historisch notwendige Aufgebe. Fs handelt sich nicht darum,
Jedem Génserich, der etliche Reime schnatterte, eine Feder

euszuziehen. - - - Derartige Vollsti&ndigkeit ist die grisgte

(1) Brief vom 9.12.1871.
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Unvollsténdigkeit, wsil sie Gie Darstellung der Ideen besin-
trachtigt. Der Literarhistoriker muss sein wie ein 4Ldler;
er iberschaut die genze Gestaltung des Bodens, dsr ihm Beute
liefert, eter sr berihrt nichts Totes."

Diese Asusserung scheint wieder bezeichnend fir Pichlers
me thodische Firnstellung !

Uns intesressieren nier aber noch vielmehr susspriche,
in denen sich eine ganz bestimmte Mentalitit verrit. richla:
stand in seiner anschauung unverrickbar auf dem Boden des
Grossceutschtums, so versicherte er nhchdrﬂeklich: " Wir ver-
wehren uns gegen Jjeden VWinkslparnass, seien nun seine Schran-
ken zwei 6der dreifarbig angestrichen; wir wollen nur sine
deutsche Literatur, unter dieser hoheren Einhsit jedoch dis
vollkommene Berechtigung der Stémme nach Individualitédt und
Verdienst. Also keine spezifisch Ysterreichische Lliteratur-
geschichte, wohl ater sine warme lebendige Darstellung des
Anteils, den Ossterreich von je an der Entwicklung der
deutschsn Na#ionalliter&tur genommen, durch die Hand eines
quellenkundigen Uestsrreichers. " (1) - " Aber doch eine
bsterreichische Literaturgeschichte ¥ Grosse Vilker gleichen
grossen Landern; dis Figentimlichkeit ihrer Stémme ist aégar
durch die des Bodens bedingt, und trotz der geistigen Ein-
heit im Grossen lassen sie sich im Kleinen nicht nivellie-
renjy geraae diese Vislgestaltigkeit schafft Bewegung, er-
weckt Leben. Das mMeer und das Gsbirge erzeugt seine Stammes-
Individualitéiten, die flachere Mitte soll sie ausgleichen.

Darum gehtren Land und lLeute zusammen, und"wer den Dichter

(1) Gese Werke Bde XI S.85.
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Will verstehen, der muss in Dichters Lande gehen." Wer ihn
Schildern will, darf cich ater wieder nicht auf den partiku-
larigstischen Standpunktpeschréinken, er muss bis in Herz und
Hirn nachweisen, wis er mit dem Volke, dem anzugshlren er die
Ehre hat, zusammen-hiingt. " (1)

Diese letzt zitisrten SAtze fllhren uns auf ein Wessnt-
liches, bis Jetzt noch ganz unerdrtert gebliebenss Problem
in pichlers literargeschichtlichser Betrachtungsweise. Ich
Srinnere an prichlers vorte in dér Kritik {iber lLindemanns Be-
hendlung der Gsterreichischen Posten: " Zuerst erwartet man
¢ine Zeichrung der Individuslitdt dss Volksstammes, in wel-
cher dis isrt oder Unart der Dichter wurzelt. "™ Pichler er-
kennte in der Literatur die Stammesart und Landschaft als
dynamisches Prinzip. 4us dieser tisef gehendsen Erkenntnis er-
gat sich sodann die Richtung auf sine Erfassung von Volks-
tum unéd Stammeseigentiimlichksiten.

Heute im 20. Jhr.,nschdemuns S &au er und Nad -
l e r den Weg gewicsen, ersehe; wir die volle Berechtigung
8iner ethnologischen Literaburbetrachtung. Dass Pichler
schon dazumal zu disssr progremmatischen Zielsetzung ge-
langt war, missen wir hoch einschiitzen. I

Natlirlich vertrat er seinen Standpunkt nicht mit dieser
Konseguenz, die wir heute bei unseren zinftigen Wissenschaft-
lern gewohnt sind. Aber immerhin war obige iLuffassung fir die
&rt ssiner Behandlung des tirolischen Schrifttums bestimmend.
Wie héitte er sonst dem kleinsten tirolischen Literaturgut sol-

the Bsdeutung zumessen konnen, wie widre ihm die ganze Fille

—

(1) Ges. Werke Bi. XI S.75.
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von sinfachen Liedern, Spriichen, volkstimlichen Spielen,
Dichtern und Verken niedrigsten Ranges erirternswert er-
schienen, wenn er nicht die Entdackung uﬁd Darstellung
Ger schipferischen Leistung des Stammes, der Stammeskul-
tur als solche im suge gehebt hatte. Innerhalb der Ent-
wicklung einer Stammesliteratur hat auch der Schriftstel-
ler aritten und vierten Ranges, dem absolut genommen kei-
ne Besthetische wWertung gebilhrt, insoferne seine Bedeutung,
als er Triger und Fortfihrer der Stammestimlichen lokalen
Tradaition ist.

iit eben Jener Einsicht, dess das Osterreicaische
Schrifttum, welchss in ssiner Gesamtheit zu ergrinden er
sich nicht gewachsen fihlte, in einzelne Litsraturen ver-
schiedener Stédmme zerféllt, war Pichler der Gedanke gekom-
hen zur Efschliesaung einer dieser literarischen Frovinzen
teizutragen. So versuchte er sich in der Erfoérschung dsr
heimatlichen Tiroler Literatur.

Nachzuspiren , in we;chem Mzsse Tirol, welches als
die sbgeschlossenste landschaft Vesterreichs galt, an den
geistigen Strimungen des grossen deutschen Volkes, mit dem
€8 verbridert war, teil-rhatte, erazchien ihm egls eine der Haupt-'
&ufgaben.

Sein Vorgehen in der Behandlung des tirolischen
Schrifttums entsprichtfolgerichtig seiner inscheuung, dass
han erstmals Finzelarbeiten lisefern missey gleichsam Vorar-
beiten, die dann eine nachfolgende Zusemménfassung ermog-
lichen bezw. erleichtern.

" Die Literaturgeschichite eines Volkss mcchten wir mit
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der Kerte des lLandes, das €35 1lnne hat, vergleichen. Zusrst
werden nur die hauptsichlichsten Gebirgszige, dis grossten
Flisse und Stédite verzeichnet, daran schlisssen sich immer
mehr Einzelheit-an, dunkle Gshiete werden erhellt, manches ist
umzuarbeiten und schliesslich fordert der neue Inhalt einen
nevuen Rahmen. Wir sehen wie hervorragends Richtungen die
4eit teherrschen, wie sich durch sie geistige Strdmungen
befruchtend cdér verheerend ergiessen; Dis mMittelpunkte dar
Literatur werden sichtbar und allméhlich erkennen wir, dass
such abgalegena Téler der Wellenschlag der ldeen erreicht,
wenn auch meistens etwas spiter. " (1 )

Aus der richtigen Erwlgung Uber des Zustandskommen
der vollkommenen Literatﬁrgeschichta eines Volkes heraus,
hat Pichler fir seine Heimat Pionierarbeiten geleistat.

Saiﬁe Tiroler Dichter Monographien und die bereits
umfassenderen " Skizzen einzelner litgrarischer Ipochen
Qienen alle dem 4weck, " Bausteine zu bieten fiir eine kom-
mende Gasamtﬁaratallung der Tiroler Literatur.

Neben der einsn sbsicht stand noch eine zwseite, die
&uf einen direkten Gegenwartsdienst hinauslief. Es war die
dbsicht das asllgemeininteresse auf die tirolische Dichtung
Zﬁ lenken, auf Altes und Neues und eine anregende Wirkung
Zu erzielen. Wir wissen, er hatte sich die Firderung dss
Seistigen liebens in Tirol auf sein Banner geschrieben.

Aus dieser Intention erklart sich uns asuch villig
8eine Hinwendung zur feuilletonistischen Publikationsart.
Rein umfangmissig konnte er die grisste Wirksamkeit erreichen,

——

(1) Ges. Werke Bd«XII S.68e
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Wenn er sich der presse bedlente und dort seine Kurzartikel,
aufsfitze, Kritiken und Buchanzeigah iber die heimatliche Pro-
Quktion verdffentlichte.

" - pichler war durch ein helbss Jahrhundert unermid-
lich, disss Aufsitze immer wieder zu Uberarbeiten und von Heu-
8m in die peffentlichkeit zu bringeny menche wurden wenigstens
8in Putzerd mMal bald im Siden, bald im Norden, Usten oder We-
sten des dsutschen Sprachgebietss gedruckt. Nur dadurch konnte
er seinen Zweck erreichen, die Tirolsr Dichtung zuerst im Lan-
de selter, wo man sie mehr und mehr vergess, wieder in Erinner-
ung zu bringen und susser Tirol, wo man meist nicunts oder doch
nicht viel daveén gehdrt, bekanntzumachen. - - = " (1 ) - (2)

Es dlirfte angszeigt sein, die verschiedenen Publikstions-
formen einmal geson&srt zu btetrechten-

Lls Erstes die Tiroler Dichter-Monographisen! Vorausgeschickt
muss vwerden, dass die meisten der hiograp?ischsn Skizzen als
lekrologe gedacht waren. In einem Brisf an R.M. Werner (3) mach-
te Pichler dié Bemerkung : ™ Der warme Ton ziemt dem Nekrolog,
ot jektiv kiihl mug'die Literaturgeschichte sein. " Mit dieser
offenen Asusserung, aus Qer eindeutig hervorgeht, dass er ab-
gichtlich nicht im streng wissenschaftlichen Sinne verfuhr, ent-
zieht sich Pichler eigentlich geschickt der Handhabe siner ernst

(1) D6rrer: 4Golf Pichler S.154.

(2) Tur netentei sei erwidhnt,dass sich Pichler noch 1869 Fmil Kuh

gegeniber Uber den Mangel eines geeigneten deutschen Literatur-
blattes bteschwerte; siehe Brief vom 5.8.18691™ Figentimlich
bleibt es,dass diese Millionen Deutschtsterreicher kein Blatt
fir ihre geistigen Interessen zu erheltsn vermbgen und noch im-
mer ihren Speiszettel aus Leipzig oderl3srlin beziehen.Das bischen
Feuilleton der Wiener Uournale kommt gar nicit in Anschlag.
Die Llandsleute Grillparzers,Raimunds,Bsuernfelds,Stifters,Grins
sollten sich doch auf eigens Fiisse stellen.und den volkslosen Li-
teraten einsr gewissen Sorte,denen nur die Geschickléchkeit der
Mache eignet, das Wort entziehen.m

(3) Brief vom 29.6.1889.
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literarwissenschaftlichen Kritik.

Sghen wir uns seine Dichterzeichnungen an!

Bereits der Einsatz erweist sich vielfach &ls #usserst
8chwung- und stimmungsvoll, lasst aber die nétige Sechlichkeit
Vérmissen. Horen wir : " Der urt, wo eir hervorragender Mensch
Wwellte, ist gewsiht fir immer, es f#llt aber auch auf dis Hiéupter
Jener, die mit ihm verkehrten, ein heller Lichtstrahl, der sie von
deynamenslosen Menge unterscheidet - - =" y (1) odser : "™ From-
mer. Sinnes errichtet der Aelpler an dem Urte, wo ein Wanderer
Vom Felsen stiirzte, oder, von einsr lawine in den Abgrund ge-
schleudsrt unter der Last des Schnees erfrod, einen pfahl mit
der Darstellung des Unfglles und empfiehlt die 2bgeschiedene
Seele dem Gebetle der Vorltergehenusen. So moéchte auch ich dem
Tiroler . . . , welcher auf den Pfaden des Geistes verkam,
wo mehr Klifte gihnen und Klippen drohen, als in der schrecken-
vollsten uvede des Hochgebirgses , eine solche lurtersiule setzen.
- - =-"(2) . Tur einige wenige Skizzen teginnen mit dem nich-
teren, " geboren am - - - " oder " am - - - stard " .

Wir begegnen auch einer Eihlaitung, die eine Begrindung
fir seine Behanrdlung eines zweitrangigen Poeten derstellt:

" So mancher wird es fiir zwecklos halten, in der wilden Jagd einer
rastlcsen Gegenwart Uber einen Jingling ein Wort zu sagen, Qer
durch keinen menschlichen Gedanken auf dem lleere der Zelt Be-
wegung hervorbrachte. Es mag sein ! Dennoch ist er vielen lieb

gewessn, weil sein Herz reich wer an piebe. Es glich einer

seolsharfe, sie hat nur einen Mollakkord,ater dieser sine ist

(1) Fr. Grillparzer u.Josef Streiter; Ges. Werke Bd.XII S.187.

(2) Johann Senn; Ges. Werke Bd. XII 8.99.



Voll, tief und reini " (1)

Der wearme Ton, den Pichler schon zu Anfeng anschligt,
Schwingt durch die 5anzen.5uafﬁhruhgen- 1it den zeltgendssi-
§cheu Dichtern verkniipfen ihn persinliche Fiaden, daraua*ar-
klirt sich von selbst die rege anteilnahme an ihrem Geschick.
Dags pichlers Stil in den Charskteristiken, wo er mit der gan-
48n jirme des Gefilhls schreibt, zu plastischer Kraft sufsteigt,
Oder- lyrische Weichheit annimmt, kann uns nicht verwundern,
Stehen ihm dem Selbstkinstler doch alle Register zur Wisierga-
Ye seiner Empfindungen offen.

Icheltlich wartet Pichler in . diesen iufstitzen in der
F°lge.mit einer Reihe biographischer Detells auf. Das #ussere
Desein des Dichters wird in ohexjflﬂ.chliche Bezishung zu seinen
lsistungsn .gebracht. Unwissenschaftlich primitiv wirkt aie
h&ufiga Finstreuung von Anekdoten. lp diesen F&llen, wo Pich-
ler keiren anspruch auf eine streng sachliche Xritik erhebt,
kinn Ges hingehen. Im Uebrigen scheint er sich auch des weh--
Teén Wertes solcher anekdofischer Einschiebsel vbllig klar ge-
Worden zu sein, wenn er sagt : " - - - nur auf anekdotisches
heachrﬁnken- Men meg das Verdienstliche solcher Mitteilungen
in vollstem messe anerkenneny lokalfarben gehah ater kein Ge-
Malde, dazu gehlirt etswae mehr : Die Beuiehung des Individuel-
len suf das Allgemeine." (2) Sein theoretischer Standpunkt
lautete : " Mich will Uberhaupt bediinken, dass das Privatleben
®ines Dichters bloss insofern bei der Beurteilung seinsr Werks
hﬁrheigezogen werden diirfe, als es diese erklart, wenn nicht

e —

(1) Siegmund Schlumpf; Ges. Werke BA.XII S.155.
(2) 4us einem Brief &n E.Kuh von 10.3.1871.
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Schon die Persbnlichkeit als solchs ein Kunstwerk ist,odsr
Symbolisch ein Ideal, die art des Volkes dem sie gehlrt, zu
leveniiger anscheuung tringt. " (1) In seiner Praxis schien
Pichlsr dem Frinzip nicht immer ireu gsblieben zu sein.

Fine spezielles Vorliebe bekundete Pichler fir die Ver-
5ffentlichung von Briefen, die der Lebensbeschreibung beigeflgt
War&eﬁ. " Yon Je hat men Korrespondenzen als charakteristisch
Tir dis Msnschén und ihre Zeit betrachtet. " (2) In dieser auf-

assung sammselte er.stets dis Briefe seiner Dichtsrschitzlings
und temithte sich such um deren Sonderausgaben.

Die Wsrke des zu charzkterisierenden Dichters werden in
den Skizzen nur einer oberflichlichen Besprechung unterzogsn.
Das Eingehen auf die Form des Kunstwerks muss mun zumeist noch
diirftigsr bazeichneﬁ &ls seine Betrachtung des Stoffes. Gern
bringt Pichler Proben aus den arbeiten seiner Poeten. Er geht
Gabtel von cer ansicht aus, dass insoferns es sich um die Pro-
Quktion eires wehrhaft schipfserischan menschen handelt, das
Werk tisf den Lebeminhalt widerspiegelt. " » » C'+ s Leben
liegt in ssinen Gedichten, aus denen uns klar und entschiedsn
eine Physiognomie entgegenblickt und des ist mehr als all der
Kram von Notizen, wie sise téglich bei uns zu Biographien ver-
ﬁﬁngert werden. " (3)

Fir die Bildung der Dichterperstnlichkeit h#ilt Pichler
drei mMomente fiir bestimmend : Naturanlage, Schicksal und Zeit-
geist. Somit erschien es ihm “Ziel einer Biographie, das Indi-
Viduum in seiner Bedingtheit durch disse drei Faktorsn zu er-

fassen. 4m Ende seiner Lusfihrung dbsr J.Senn spricht er es

(1) Ges. Werke Bd.XI S.81.
(2) Ges. Werke Bd.XL S-.220.

(3) Ges. Werke Bd«.XI S.311.
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deutlich aus: " Ich war bemilht dass Materiel so zu gruppieren,
dass man ein klares Bild von der Individualitét des Verstor-
teoren gewinnen, dass man Cdariber entscheiden kdnne, in-wiefern
Senn sein Flend selbst verschuldet hebe, inwiefern es aus den
Verh#ltnissen seiner Zeit entsprang. " (1)

Auch die Frage nach der Wirkung des Schriftstellers auf
gseine unmittalbare und mittelbare Umgebung, sauf seine Zeitge-
nossén urd Nachfolger schneidet Pichler mitunter leise an.

Pichler gihg hier sichtlich in allem die iiege der ael-
teren vorpositivistischen Biographik.

Die modsrne Biographik'ist vielmehr suf eine rein gel-
stize sebeanung der Schépfergestalt gerichtet und sucht dis

tiefeten Wesonsziige des Menschen zu offenbareny - ist also

nicht Lehensbeschraihung ,8ondern Léhenadeutung 1 (2)

Pichlers umfassendere Darstellungen der Tiroler Litera-
tur, hauptsichlich die Studien " Zur neueren deutschen Pichtung
in Tirol™ sind methodisch gesehen nichts anderes als Aneinander-
reihungen kurzer Biogrephien einzelrer Dichter. Teilﬁsisa fin-
den wir aeutlich die gesondert erschienenen Dichtarmﬁnogruphien,
die er einfach gekirzt aufgenommen. Die varschiedananyvartretenan
Schriftsteller mussten dem Rehmen sntsprschend in gedréngterer
Form behandelt werden. Was die zeitlich auaeiﬁander lisgenden
aufsiitze antelangt, so haben wir verschisaene“Fassuhgen, besser
gesagt gering unterschiedliche Umarkei #ifn vﬁr uns, die dem be-

reits frither erﬂrterten-Beatreben}durch wiederholte auflagen

(1) Ges. Werke BA.XII S+129.

(2) Sishe W.Mahrholz: Litsrargeschichte und Literarwissenschaft
Seite 16 .ff. '
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die Geschichte der Tiroler Literatur bekannt zu machen,
ihre Entstehung verdanken.

In methodischer Hinsicht enttiuschen uns diese Skiz-
zen. Nach seinen theoretisch vertretensn iAnsgichten wiirden
wir voﬁ seiner Seite richts weniger &ls eine Husserliche
Geschichtsklitterung erwarten. Dennoch begegnen wir hier
dieser Art. 4m Faden esiner losen @hronologie werden in
mahr'oder,miﬁﬁer ausfijhrlicher Beschrsitung die Dichter be-
stimmter Epochen und ihre Werke asufgezithlt. Wir suchen ver-
gebens dle einheitliche 1dee, nach der die Derstellung ge-
ordnet ist. Tie sireng kausale Varkhﬁpfung der-einzelnen 1i-
terarischen Erscheinungen fehlt zum grossen Tell. Hur hie
* und wieder erscheint der zeitlich - kulturelle Hintergrund
tlass gezelchnet. Die Fragse nach der Stellung der einzelnen
Poeten zur Gesamtliteratur ihrer Zeit ist nur teilweise ge-
lost.

Der literarhistoriker strenger Ubservanz wird als Er-
stes an der irbeit beméngeln, dass sie mit einer gewissen
Uherflachiichkeit-abgefasst ist, indem sich sachliche Fshler
(wie Angabe falscher Letensdaten, falscher Vornamen (1) von
einer Auflege in die andere schleppen konnten, ohne korri-
giert zu werden. Die gewbhnliche biographische methode, die
auf dié genaue angebe aller sinschlégigen Daten urd Zahlen
dringt, hat Pichler verschméht. Er begnlgte sich damit die
Letensdaten ssiner Poeten anzufihren, die Entstehungszelten
der Werke hingegeh werden Uterseheny ebenso verbirgte er -
éich wenig flr eine prézise Zitierung.

Wenn w;r Pichlers lLeistung trotz der vielen sichtbaren

(1) Siehe Schulers Todesjahr ist 1859 statt 185Tu.s.ws
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mEngel hoch werten, so geschieht es im Hinblick darauf, daas
€s sich aiebei um die ersts Bemihung einer geschichtlichen
Darstellung Ges tirolischen Schrifttums handelt, dass die
Lrbeit auf direkten selbstzusammengetragenen Stoffguellen
eufgeteaut ist uﬁd dess sie, wenn schon nicht erschipfend,so
coch in grossen Umrissen dem Uneingewsihten sine erste Vor-
stellung von cen #usseren Tatsachen der tirolischen Litera-
turgeschichte vermittelte. |

Was seine Forschungen " Zur Geschichte des Tiroler
Pramas " beilrifft, so bewageﬁ gie sich gleichfalls in su
oberfléchlichen Bahnen, um ein endgiltiges Ergebnis darzustel-
len. Es wird sp&terhin noch niher auf sie eingegangen und
spezisll ihre inhsltliche Seite telsuchtet werdieny wie
Ubsrhaupt alle seine srbeiten zur tirolischen literatur in-

haltlich in einem spiteren Kapitel erfasst werden sollen.

nachdem wir vorléufig eine weitere Untersuchung von
Pichlers literarhistbrischen Beitréigen zur Tiroler Litera-
tur auf sich beruhen lassen, wenden wir uns der zweitan
Gruppe seiner Beitrtige, welche unter dem allgsmeinen Sam-
melbegriff " Zur Literaturgeschichte" zusammengszogen wur-
den,zu.

Seine fssthetisierenden Aufsfitze kann man am testen als
Essays tezeichnen. Diese abhandlungen dienten weniger einer te-
8timmten Atsicht, vielmehr waren es skizzisrte Resultate sei-
nes Denkens, die ganz gelegentlich das Feuilleton einsr Zei-
- tung oder Zeitschrift zieren konnten: Aun sich tiefe Probleme

werden sufgerollt und mit der Leichtigkeit des Journalisten



- 131 -

tehandelt. Die ganzen Entwirfe entbehren einer richtigen
Tisposition, obgleich sich Uberall eine ernstere Beschif-
tigung mit dem Stoff kundtut. ( Siehe :™Der Dichter und dis
Geschichte," oder "™ Fliichtige Gecanken Ubsr Aphorismen®. )

Pichler hatte aer von M. Carridre bropagiserten ver-
gleichenien Literaturgeschichte " wo neben Fleiss und Gelshr-
semkeit such cdas festhetische Urtelil sein Recht behauptet™
vollig zugestimmty nur misse man sich hilten, " vom Sachlichen
nicht in épielanﬁa Geistreichelel zu garétan. v (1) Grund-
siitzlich betonte sr an anderer Stelle : "™ Vergleichsnde Li-
teraturgeschichte ! Sie ergitt sich jedoch erst aus der ge-
netischen. " (2]-Er selbst hat in dem Essay " Calderon und
Shakespeare " ein klsilnes Muster disser lMethode geboten.

In den Studien {her das italienische Schrifitum und in
Gen kurzen Monographien italienischer Dichter stossen wir
guf dasselbe methodische Verfahren Pichlers, wie in den friher
erbrterten Beitriigen zur Tiroler literaturgeschichie. Is er-
dbrigt sich somit sein Vorgehen speziell zu srhellsn. Es wie-
Gerholt sich Cerselbe tiechsel von tief schirfen.en Gedanken
und billigem Feuilletonsseplauder. manchmallvon einer feinen
Beobtechtungsgebe sprechen dis Usberblicke Uber die italienizche
Literatur mit gleichzeitigem Ausblick auf die deutsche. Das
gewonnene Resultat setzte er en die Spitze sseiner asusflihrun.-
gen: " Wihrend die geistige Bewegung Ieutschlands auf das
Grosse, Schine und Wahre gerichtet erschsint , war deas letzle

Ziel Italiens ein politischese- die Einigung. " (3)

1

—

(1)
(2)
(3) Ges. Werke Ba.XI S.244.
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Duss er sich dss Ifragmentarischen ssiner Arbeiten voll
tewusst war unterstrich Pichler gern durch gslegentliche Be-
merkungen: " Freilich kann ich mich nicat durauf einlassen
ihn ( den Dichter) Schritt fir Schritt zu tegleiten, das mi-
g6 der Leser tun, nachdsm ich da und dort im Voriiterschreitsn
éine Stelle terilhrt, eins Glosse angsbracht." (1)

Dass Pichler mit diesen sufsitzen Uber die itelienische

Literatur eigsntlich nichts anderes beabsichtigte, als dem
treiten Lesepublikum der Presse einen Hinweis und eine erste
anregung zu seiner n#heren Beschiftigung mit dem fremden
Schrifttum zu gebten, zsht sus der etwas floskelhaften Be-
merkung &m Enue siner Chearakteristik Garduccis hervor :
" - Ich glaute hier einer internationa;en Pflicht geniligt
zu heten, dass ich auf ihn verweise; giht ss doch bei uns
urd in Sdddeutschiand fiala Kenner italienischer Sprachs
und Literatur ! " (2)

Wir ersehen deutlich 2us allem, dass eine systematische
Daerstellung der italienischen Literatur von Pichler niemals
geplent wary und dlirfen deshald auch gar nicht an dlese ir-
beiten eine so streng literarwissenschaftliche Kritik ansetzen.
Pichlers Berlhrung mit der itzlisnischen Litseratur wurde in der
biographischen Skizze kurz angedeutet. E. quaresima nannte das
Motiv,das Pichler in den nahen Kontakt mit dem italienischen
Schrifttum treter liess : " Non ultime nel suo affetto venive la
letteratura italiene. Certo per essa, presa nel suc complesso,
11 Pichlsr non mostrava guell'amore entusiastico che aveva per

L'arte dell' Italia. Ma le ebbe tuttavia molto cars, e la per-

(1) GCes. Werke Bd.XI S-262.
(2) Ges. Werke Bd. XI.3.261.



w YB3 =

Corse tutta dai tempi pid antichi ai pid recenti, favorito

in cio certamsente dai contatti che, per mezzo dei Suol viag-
81, venive ad averse won la vite e 11 movimento letterario del-
la penisbla.” (i} Ein kurzer Rickblick auf die tirolizschen Ver-
h#ltnisse zeigt die grosse Ignoranz cer Tiroler in Bezug auf
dasg nuchharliche italienischs Gelsteslsben. "™ Ben poco insom-
ma s'era fatto in Tirolo nel campo delle letteratura itelian
del' Pichler. Non fu guindi certo la forza delle tradizione
paesana che trasse il giovane poeta st gquella vie, Probabtil-

mente vi capitd per caso.™ (2)

Als dritte und letzte Kategorie wiren in diesem Rahmen
Pichlers Kurzartikel, ssins Bucherhesprachﬁggen, seine ganze
literaricche Kritik zu erhellen.

Seine Notizen und kurzen Rezensionen laufen in dem
blichen Gelelss der Journalistik und tesitzen nur den geringen
anzeigenwert.

Eine fachgemisse Kritik an grossen wissansch&ftiichan
Arbeliten zu &hen, liberstieg Pichlers Vermigsn. Zumeiét be-
gleitets auch , wie bereits btel der Heranziehung von Rezensionen
Uber Literaturgeschichtswerke festzestsellt wurde, ein of-
fenes Bekenntnis seiner unzul&nélichen kritigchen Methode die
Publiketion : " - Fine eingehende Kritik ﬁher ihn zu scﬁreihen,
dem ist meirne Kraft niciht gewachsen, fithlte ich such die Lust
dazu." (3)

LD und zu steuert Pichler bewusst dahin seiner xXritik

(1) T. ueresima: 4dolf Pichler e L'Italia.lLe lettere:Studio
della letteratura italiane e giudizi sugli sutori.S.42.

(2) ebtenda Sed4. '

(3) Ges. Werke Bd.xI S.154.
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eine leichtsre Note uufzudricken, indsm er sie Plaudsrel
nennty demit glautte er sich wohl eine allseitige Freiheit
zu tewahren: " Doch ich komme mit meirer Plauwderei, um eins
Rezension des umfangreiches Buches zu geben, verfige ich nicht
iber dis nttigen Ksnntnisse - vom Hundersiter ines Tausendste.™(1)
Letzten BErndss kam es Pichler auch gar nicht auf eine
richtige Topik seiner Kritik an, vislmehr wiinaschte er ein-
zig im festen Glaubten an dis Richtigkeit ssiner suffassungen
in seinem Sinne eine fruchtbare anregende ‘\iirkung auszuiben.
Immer dicsse letzte praktischs Funktion im Auge behaltend,ver-
lZsst er im Laufe seiner Besprechungen den engsren Cegen-
stend seirner Behandlung und versucht in unbekiimmerter Selbtst-
stindigkeit, in loser Verbindung mit dem Vorhergehsnden auf
flir ihn gerade aktuelle Probleme {iberzugreifen. Von zeit-
lich ablisgencen Gebieten fiihlt er sich z.B. plitzlich zu

ginem " Seitensprung in den Irrganten der Gegenwart verlocxki®.

Es erwsist sich als notwendig, ganz allgemein Uher
Pichlers litararische Kritik einige Worte zu verlieren,denn
streng genommen musste Pichlef auch dort, wo sr sich als
Darstellsr erprobte, sinen btsstimmten kritischen Standpunkt
einnehmen.

Es kann nicht oft genug hervorgehoben werden, dass Pich-
ler wihrend seines ganuen Lebens in erster Linie immsr Dich-
ter gewesen, denn von dieser Warte aus findert sich die Fin-
Stellung zu den Dingen. Der Dichter wird nur dort sin guter

Oder leidlicher 1literarischer Richter sein, in dem Umkreis,

—

(1) Besprechung von M. Carrierds : "Die Poesie,ihr i/esen und
ihre Formen"; Ges. VWerke Bd. XTI 5.126.



der seiner eigenen ldeewelt entspricht, wird zber versagen,
wo sie seirem Denken und Fihlen zuwiderltuft. ¥ir den selbst-
schtpferischen HMenschen ist es schwer der Gefshr, dle Kritik
auf seine cigene Produktion abzustimmen, zu entgshen.

Es wurde ja tereits beli dem Vergleiche mit Gervinus darauf
hingewiesen, dass Pichler so wie Gervinus einer vidllig subtjekti-
ven Literaturbetrachtung, in der die eligene erletende Persdn-
lichkeit stets das letzte YWort beh#llt, hingegeben war. Ge-
fihlsmissige Zu- und abneigung spielen bei Pichler eine grosse
Rolle. Schon sein Temperament war zu laut und zu sehr dem
augentlick unterworfen, um immer objektive Gerechtigkeit wal-
ten zu lassen. Man michte ihm oft seine sigensen Vorte entgze-
gen halten : " Die Hand, welche die Fakel grlmmigen Zornes
schwingt, wird nicht mit objektiver Sicherheit Charakters
zeichnen, sondern lenschen und Dinge in die Flammen einer
Beleuchtung reissen, welche die Unrisse verzerrt, die Zuge
kerikiert und oft zuckende Schatten anstatt fester Gestalten
vor cdas erschrockene Auge bannt.™ (1)

Sehen wir Pichler heute in massloser Finseitigkeit
verfahren, so kénnen wir morgen aber an anderer Stelle wahr-
nehmen, wie eine ernste Besinnung Platz greift und er der
objektiven Sachlichkeit treu das Wort spricht: " Manche Re-
zensenten treten mit dem Tintentopf an den klaren Strom der
Dichtung,nachdem sie ihn hineingegossen, rufen sie : " Ei
seht doch, wie trib er ist." (2) - " Jeder Fachmann wird von

seinem Standpunkte sus da und dort etwas bemiingeln,einen oder

—

(1) Ges. Werke Bd«XI S.301
(2) Ges. werke Bd. III S.48.




den anderen Verstoss berichtigen, er muss abor auch s0, wis €S
vorliegt, die Verdiesnste sines Buches geltsn lassen. " (1) -

" Wo Leistungen vorliegen - seien sie nun gross oder klein -
80llen wir von der Persbnlichkeit sbsehen. " (2)

Diese Bemerkungsn dirfen nicht als leere unasufrichtige
Phrasendrescherel missverstanden, vielmehr missen sie als ehr-
ligher Wille &anerkannt werdsn. Dass Pichler nur allzu leicht
wieder in die slten Fehler verfiel, darin zeigt sich eben dle
Unvollkommenheit des Dilletanten. Die immer sich wiedsrholen-
den Mingsel entsprangen der villig anderen Urientierung seiner
Dichterperstnlichkeit, und nicht zuletzt seiner cholerischen

Natur.

Imur ganz kurz muss im Anschluss en éie hauptsichlich
methodische Problemstellung die Frage nach Pfchlers Lussererm
Stil gestreift werden.

Es wurde bereits einmal erwihnt, dass bichlers Sprachg
dort wo ihm seins Erglsse zus tiefster Sesle flossen, posti-
schen Scﬁwuﬂg tesitzt und sein'ganzes urspringliches Dichter-
talent sich offsnbﬁrt-

&n zahlreichen Stsllen zeigt sich uns seine leigung zu
prunkhafter bilderreicher Schreibert. 4ls Beispiel sgi nur
gins Charskteristik Goethes und Schillers herangezogen: " Goe-
the steht als Gipfel im Mittelpunkte der Darstellung ;er glsicht

einem miichtigen Gebirge,las man Uberall sieht und von dem aus

(1) Ges. Werke Bd.XI S.58.
(2) aus eirnem Brief an E. Kuh vom 8.11.1873.
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man nach vielen Seiten sishtj reich en . uellen, dis zu frucht-
taren Strdmen werden, umfzsst es zlle geologischen Formationan
vor Urgreis dss Orients bis zum LUss,wslcher Faust vor seinen

Tode uls fetten Suatboden eindémmt. Bei Schiller denken wir en
Vulkanisches Wesen; zuerst feusrflissige lLava mit heicssen Démpfen
urd lasutem Donner,endlich verkihlts Hitze, die Krusten der Strb-
me werden reife Krume, wo sich die Veinstlcke ansiedeln und dann
die Winzer kostliche Trauben keltern. " (1) Dass dem feinen Na-
turbsotachter realistische Naturvergleiche am nichsten lagen,

ist uns vdllig verstfindlich !

Oftmals sind die Billder aber, dersen er sich tedient, zu
gehr gesucht und einer untewuasten Netirlichkeit fern.

Dieselbe Uneinheitlichkeit, die wir im Geistizen gewahr
wurden, findet sich such in Pichlers Stil. TNeben einer in ih-
rer klassischsn Missigung einnehmenden Sprache schlégt Pich-
ler einen billigen ausfélligen Journalistentén an. Da sprich?d
er von " abgewirtschafteten Tagesgitzen™ , ™ hloakanrﬁumernﬁ,
"zeiler Stinkflut" u.a. Unangebrachte Bilder, unfiesthetisch

und unschén stossen den Leser ab.

(1) Ges. Werke Bd. XI S. 63 f.



- 138 -

'ichlers Jegriff des dichierischen Kunsiwerks .

Kuncst urd Kinstlsr .

Adolf Pichler wer eelbst Kinstlerl! Deshalb mﬁa;tan die
ﬁeethetischan Absirektionen durch das VWerk erginzt werden,wenn
mer . Pichlers seschlosgene kiinstlerische Auffassung aufzeigen
Wollte. Tie verstreutsn sufzeichnungen heben nicht so sehr den
Zweck eine sesthetik aufznbauen, sie entspringen vielmehr wieder
Gem Gewissen des Kinstlers und sind abrechnungsne. Grosstenteils
81nd es Grundsitze abgezogen aus der snerkennung oder Ablehnung

vYon \ierken, ¢is sich als kilnstlerisch présentisrten.

Mit der Bemerkung : " sus Tagebilichern ! Disse Uster-
Sehrift kinnte ich eigentlich auf alle meine iwerke setzesn, " (1)
Will Pichler tesagen,dlass sein Schaffen dsr susfluss seines
Frlstens gewssen sei. Er teaitzt die richtige auffassung, dass
Jedss echte Kunstwsrk nur aus dem reinen <uell des Erletens her-
Vorgensn kann. Von dissem Standpunkte aus zieht er die deutli-
Che Trennungslinie zwiwchen Genie und Talent, denn Letztersm
blied die Gate versast,y aus der suselnandersetzung seines Ichs
mit der Welt wehrhalt schipferisch neues Leben erstehen zu lag-
8en. Pichlsr charakterisiert treffend den grundverschicien Pro-
zegs der kinstlerischsn Virksamkeit bel Genle urd Talént mit der
‘Worten M schaffen " und " machen" . als typischa Beispiels
flihrt er Dante und Petraea an und orkl&rt:" Dig Dante und Petrara
Ca sind nicﬂ dem Grade, sondern der Art nsch verschisden, Jje-

—

{l)Ges.uerke Bd.J Leite 285.
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ne scheifen in 1hrgr elementaren Kraft dis gehimnisvolls

ewige hellige Urpossie, whihrend diese bel klurem Lichte treff-
liche Verke machen, Ceren Einfluess und Esdeutung man Ja nicht
unterschiitzen darf, wenu auch lber die Xluft, die teide trennt,
und schiene sie auch nur eine Tpanne Ereif, kein Sprung trigt."(1l)

Tiochmals veist Pichler darsuf hin,duss in elnem Jerk,
des zu walhrem und nicﬁt Scheinleben erschaifern sein soll
des Kinstlers sigsnss Gedankenerleben verwoben sein, der K“ﬁst_
ler sich gleichsam selbst darin geten muss:" Der wahre Kinst-
ler ist nicht hinter dem Kunstwerk, ébnﬂern im Eunstwerk, da-
durch wird ss lebendig, sonst bleibt es Marionette.m" (2)

&lles dreht sich umden Begriff Er le b en, Er -
lst ni1l s, ohne dasselbs keine echte Fruchtﬁarkeit. suf die
nun ua;alia;&nae- Frage,in welcher Menschennetur das Er-
lehnislachapferisch wirksam werde, findet fichler die Antwort.
Er glaubt an das gtttlicine Geheimnis der Berufung.' - - die
Werke der Kunst, der Pogsie, disse kann nur einser schaffen, der
von der MNatur dazu Lestimmt ist,-und insofern mug man ;hn
eins 'atur zweiter Potenz nennen. Es ist dsr Genius,flir den
das Talent ais notwendiges Surrogat - denn die Welt kat ihren
ﬁ&glichsn Bedarf,ien es hastreitat'- abter nicht gls Ersatz.
eintritt. ™ (3) Von sich selbst sagt er: " Ich bin die Harfe
nur, dersn Sasiten hie und da ainé Geisterhaud berihrtln(4)

(1) Ges.¥Werke Bd.XI Seite 274 £.
(2) Ges.Wke. Bd.ITI Seite 313.
(3) Ges.Wke.BA.III Seite 211 .
(4) Ges.Wke. BA.III Seite 299.
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- und : " Plr mich wer die echte Kunst stets mystiseh."(1)
= "Dem Kinstler hilft das bewusste Wollen nichts,wenn sich
nicht das urtewusste Konnen einstellt. " (2)

" Der schbpferische Genius ist seinem Werke gesgenilber
nie ironisch,solange er schipferisch ist, wsil er dann aus
dem Gaﬂzen schafft und davon vdllig erfillt ist. - - - Het
8er Genius sein Werk hinter sich, dann ken er sich demszelben
gegeniiber allerdings ironisch verhalten,er tut es praktisch
Lei jeder Korrsktur." (3) Die Erklarung Pichlers,wezhulb

- 8ine ironische Beirachtung des Kunstwerks curch den genialen
Kirstler erst nachiriglich, in Erlebnigpausen in Frage kommt,
ist {ibsrzeugend. lm Prinzip h&lt er eine 4analyse des Xunst-
works fir zulissig. als Urteilendsr, der Rechenschalt Uber
Gie llethodes verlanght, schreitet er selbst daren das sich
als Finheit Derstellende in seine Besterdteile aufzulbsen.

Er unterscheidet an dem kinstlerischen Jesamterleb-
nis deutlich zwei Elementse , das konkrste Stoff- uﬁd aes
abstrakte Gecenken - oder Idsenerlebnis. Lus Cer asusserang:
"Des TFinzelne bteschrinki und verwirrt; dem zu entgshen,muss
man s in das 4llgemsine erheten; das tut die issenschaft
durch den Begriff der Cattung, dle Xunst durch die Ides "(4)
= konnten wir schliessen, dass Pichler die Idee nur als
€inen zbstrakten theoretiachaﬁ Begriff faesste. Es zeigt aiﬁh

aber im Ganzen,lass er daruntser richtig als Selbatkinstler

(1) sus dem Brisf an L.a.Frankl vom 8.10.1893.
(2) Ges.wWke.Bd.III Seite 327.

(3) GesewWke. BA.1II Seite 97.

(4) Ces.iikes Bd«III Seite 76 f.
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immer die lafeuﬁig@ Intuition einsr erlebien Jirklichkeit
Verstand.

Idss wnd Stoff sieht er eng organisch miteinandsr ver-
bunéen. Er spricht davon, dass jede Kunst Verleiblichung sei-(1)
Und als Seele Ger Kunst bezeichnet er die Idee (2). Der Stoff

bildet den Leib, durch den Jsns erst in Erscheinung treten

Den Vorgang, wis sich dem Kinstler StofZ und Idee

miteirarder vermdhleon, gitt Pichler mit den Uorfen wisder:
" Der Kinstler sisht das Finzelne und umfasst das Gunze."(9)

Disses fruchtbtar werdende Erlsben ist, wie kichler ja
tetont, nur dsm geniulen Dichter beschieden. Also ist eauch
nur diaéem Idse und Stoff zugleich gegeten. Der nur talen-
tigrte Kinstlsr muss Stoffe und Ideen fir selne Werke"su-
chent Zr kenn dabei einsrseits in den Besitz von Gedanken-be-
g8riffen ohne Stoffe gelangen, sncererseits Stoffe ohne Idesn
finden. Traurig ein 3ichtar, dsr ein Werk ohne Idee,also
einen leit ohne Sesls schaffte Pichler trifft immer wieder
in dsn konsequenten, Realisten wuf disse art von Schaffen-
den, sie beherrschsn in vollendeter Weiss dis Technik , dis
Vetur nachzubblésn und wollen such nur dicse gsben. " Horas,
Lessing und der ganzen Aesthetik zum Trotz ergeten sich die
Ligblinge dos gebildeten Publikums mehr dein je dsm Unfug
&gr schilderung, welche Idss und Plastik ersetzen soll; und

in ihrer Leerhsit wedsr ein Bild,noch eine Stimmung zu erzeu-

——

(1) Geselike .BG-IIT Seits 301 .
(2) Ges. lierke Pd.XI Seite 37.
(3) Gos. wke- BA.III Seite 328.
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Sern vermass ii) Digcer Kat\egorie von"Klinstlern" srkennt
Pichler die Bstcichrung DPichter ab.

: N wir méchten nur noch beifigen, dass es Schrift-
"steller git ¥, welche iilber alle Mittel der Poesis verflgen und
doch ksins Dichter sind, sie malsn wundsrbar und schildern,
Cass uns dis ALugen-trsunen; sshen wir zu, so ist es sin Mo-
Baik aus Glaséplittarn und glanzaniaﬁ Kaferfligsln, da isd
sins laus noch beszger, denn sis lebil Ja, das Lektsn,das
ist des incommensurabls X jeGer wahren Kunat 1 ™ (2) |

TPichler magchtdenNaturalisten (3) zum Vorwurf,lass sie
nur wirklichkeits- und keine Phantasiserlebnisse Xkesnnen:
ﬁ-Euch Tehlt die schaffends Phantasie, const héttset ihr nicht
Zgit éile Yatur abzuschreiben.” [4). |

" Der echte Realismustsetzt Fichler gugsinander,"be~
steht wohl Garin, dass ain Verk - gei der Stoff was imnoer ! -
den 3chein der Wirklichkeit besitzt . (5) - " Die Thantiusie
dec Kinstlers allein schafft iirklichkeit im hichsten Sin -
ne ohng die Voraussetzung dsr Wirklicnkeit " (0) Dic Rede
Pichlers von einer neuen iirklichkeit, ohne Gie lnanspruch-'
nehme dsr vorhanfensn ist niuht eindeutig. Sie kenn leicht
Zu, der irrigen meinung fihren, dass der echte Kinstler im-
mer sine nsus Maberie schaifte. Pichler hat aber wohl das Phan-
tasieschaffen von der geistigen Seits telsuchiet und dort er-

—

(1) Ges.Wke.Bd.XI Scite 260. :
(2) Rezension: Literarische Herzenssachen von F.Klrntergsr 1877

(3) Pichler kennt dilese Bezeichnung noch nicht,sr fusst allass
untsr dem Namen Realismus!

(4) Ges.iierke Bd.III Seite 339.
(5) Ges.liarke Bd.III Seite 223,
(6) Ges.iike. BA.IIT Seite 215.



Whchet im ausdruck des Dichtererlebens immer ein wahrhaft
Neues.

Wiy {trernen heute eine Stofferfindung von sinsr Stoff-
Thndung oder 8inem Stoffund. iuch bsi der Erfindung benitzi
der Kinstler bereits gegsbtsne Stoffelemente, die er formt,um
8eine Idse auszudrickien. Zu dsm Xapitel Stofferfindung fus-
Sert sich Pichler nicht, wohl ater érgent er sich in Bemerkur-
gen iliter Stoffundie. D; und dort kommt sr auf Stoffguellén.zu
Sprechsn. Der Dichter und Gie Geschichte ! (1) " Der Dichter
Wehlt geschichtliche Begetenheifen in dem Falls, wo ihm die
Phantasie sus sich keinen Stoff zu erzeugen vermag,dier besser
2ur Verleiblichung seiner Idse dlenen kinnte. Lder, um bei
Qer prexis schter Dichter zd blsiben: Exr argreift_dan Stoff
mit instinktiver shnung Ger Idee und wird von ihm ergriffen?(Zz)
Wieder gibt Pichler seinsr ileinung susdruck, Uber ein assozia-
tives Luitreten von Idés und Stoffl“im Erlebnis des genialen
Kilnstlers. |

Die Auseinandersetzung Plchlers mit der geschichili-
Ghan ﬁichtung war hochaktusell, denn im 19.Jehrhundert hield
Sich jeder Schriftstsller zum ﬁarstallar der Vergengenheit
terufen.Pichler steht zum Beispiel im Vergleich zu Goethe
in Bezug auf historischs Treus auf einem visl strengersn
Sta:dpunkt. 50 erklirt er sich mit der Goethe'schen Zeich-
Nung dss Egmont nicht einvserstanden. (3) Dort wo ein Dich-
ter auf wessntliche Zige dsr geschichtlichen Ueberlieisrung
8reift,dlirfe er sich ksine Verstlisse gegen die verblirgten

e

(1) Sishe aufsatz Ges.Wke.-BA.XT Seits 1 ff.
(2) Ges.Wke.Bd.XT Seite 2.
(3) ges. Wke. BA.III Seite %2.
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Tatsachsn zu  Schuldsn kommen lassen. " Je bedeutsnder Tatb-
sachsn und Tersonen sind, je stirker wir noch dis .irkung
ihres Daseins splren, umso wenlger arf dr Dichter sie

- willkirlich hin-unc herséhiehsn'odar éar barbarisch ver-
stiimmeln. " (1)

_ Der grosse Kinstler, daf geschichtliche Charckiers
bshuntelt, halt sich gerau an dis Uateflieferungfar ver-
stérkt sis sogar durch einuslne gelungene Zige ", Er wird
auch auf &ie jederZsit eigentlmliche Physlognromie achten.
Wisder soll mit"wenigen Ziigen ™ die Charaktieristika festge-
leit sein. 4ls vollendst in dieser art schelnen Pichler
Coethe's"Faust) Schiller's"Lager" und Hetbel's " agues Ler-
nauer". Er'warnt gleichzeitig vor é nem Extrem, vor ai;er
mgufurg der Details™ wie es Freyiag in scinen"Fabiern’gab.

' PiChiar wéist immer such auf die Greuusn, die fir
den Historiendichter gezogen sind, ¢amit er nichi zum Ge-

schiﬁhtswissansch&itler wird, sondern Kunstler bleibt urd
durch Gas iirken seiner belebenden Jdeenkraft jene von ihm
giforﬁ&rté“hﬁhere dirklichkeit " schaffte.

De Geschichts als Dichtung nicht identisch 1st mit

gelebter .irklichkeit, blsibt dem Kiunstler stets sine ge-

wisse Souvertnitit Uber den Stoff eingerdumt, dis sr Je

nech seiner Befihigung im richtigen Sinné wu nitzen verste-

hen wird. Letuten Endes héingt, wise Pichler immer wister herwr—
¢bt, alles von der Begabung des Dichters ab. Geraue die

Formurg Ges historischen Stoffes, glaubl er, erfordiere "Tiefe

(1} Gege ke« Bd«.XI Seite 5.
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Ger Weltanschauung, sin Kapital von Schipferkraft,iber das
nicht jeder verfigt ". (1) Nochmals : " Ein Stoff, den Ge-
schichite und Sage bis ins Kleinste rein und klar tegrenzen,

- Quldat keine moderns Phrasen. Er verlangt strax;e und einfa-
c¢hg Charakterisbik von Fihrern und LMassen, Kompositions-
gake im hichsten Sinne ﬁes dorteg; mit einem, sxpffordert vom
D&rsteller Elgenschaiten, wie sis nicht oft zaratraut,nOCh
Seltener vereinigt vorkommens Tisfe der Ziusicht in die Ge-
schichte und leidenschaften, ein auge fir grosse Verhidltnlis-
g und Jens sherne Selbstbseherrschung, welche Jedes Gelisten
nech Kleinigkeitsmalerei dsr Harmonie unterzuordnen weiss."(2)
- " Dgs Werk des vollendeten Tichters, der Gedanken wigt und
Oordnst, durchhaucht sine tiefe goeschichiliche Scels vom
ersten bis zum letzten Wort." (3) - " Nur Dichisr Jener art

( gsnizler irt) ,wenn sie auch dsm Grade nach das HOchste
nicht leisten, durfen ss wegen, Zigs sus Cem Wesen der gan-
zen enschheit, welche ihr Schicksal auf Jahrhunderte bedingt
faben und vielleicht noch ir ungezihlten Jahrtauaén&aﬂ be~
din; e;, darzustellen: ihre Gestalten werden symbolisch und
Coch individuell sein." (4) 4ls ein Werk, das von einer solch
grossen weltanschaulichen Idse besselt ist, spricht pich-

ler Iiebbtel's " lloloch™” ans " Er ist der Versuch sines hi-
Storischen Dramas im eminentesten Sinnse Ges lortes; er be-

zeichret in den gresllsten Farben scheinbar ces auftretven eines

—

(1) GeseWkeo Bd.XT Seite 8.

(2) Ges.Werke Bd.XI Seite 42y in dsr Kritik vou Meissners
nZiska" zeigt Pichler &n der Hand eines konkreten Bei-
spieles,wessen es zur Darstellung sines historischen Stof-

.. fes bedirfte.
(3) SeseWkesBd.XI Seite 49

(4) Geseiikes Bd.XI Seite 8.
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bestimmten Kultus."(l) Pichler weist nebenbei ganz richtig
carauf hin, dass es kein Zufall ist, dass Hebbsl auf dissen
Stoff verfallen, er entsprach seiner innersten Natur,die sich
zum Gré&sslichen hingezogen fihlte; "ein anderer leihﬁ viellsicht
geiner Idéq das Fleisch und Blut Gregors VII. - - - " (2)

| Einen markwﬁrdig engen Standpunkt scheint Pichler ein-
zunehmen in Bezug auf die Gestaltung eines Stoffes, der schon
einmel einem Werke zugrunde lag. Er fragt sich allen Ernstes,
o0b es geraten sel, "Stoffe, denen Kinstler bereits ihren Stem-
pel aufgeprégt - - - einer neusn Bearbeitung zu unterzishen."(3)
Wir glauben, dass das gleichgﬁltig'aein kann, wenn es sich
um einen genialen Heuachaffenden hendelt, der ssein eigenes
idaanerlehnia zum Ausdruck bringt uni dem das Alte nicht mehr
als irgend ein andersr Stoff bedeutet.

Die Stichh&ltigkeit seines Einwandes, das durch eine doppel-
te Bearbeitung ein DIimorphismus gegeben ist, erscheint Pichler '

S8elbat als zweifelhaft, da er sowohl in der Hatur, als auch in der
Kunatpraiia der antike unbekimmert Zwiegestaltigkeit vorfin -
det.Es scheint ein Verkennen der Sachlage vorzulisgen, hervor -
gerufen durch die Nichtiberprifung der Umstéinde unter de -
nen die sufnahme ein und desselben Stoffes erfolgt. Durch
grbsae Kinstler,(wir sprechen jetzt nur von diesen, denn
Stlmper werden sich liber das blosse lachahmen nicht erheben )
geschieht ein Riickgriff auf haréita durchgefiihrte Bearbei-

tungen dann, wenn ein gewisser ibstand von dem Kulturniveau

(1) Ges. Vierke Bd. XI S«8.

3 B
(2) Ges. Werke Bd. XI S.9. %?_ gg%

= K
(3) Ges. Werke Bd. XI S.15. RN



geseben ist, in dem des alte Werk letendig war. Mit dem Ein-
tritt in eine anﬂsra-ﬂulturpﬁaéaliat zumeist die Veltanschau-
ung, der srstmals 3usﬁruck-?erliehanlwurda, erloschen und der
Stozs drangt eich auf zu neusr Gaataltu;g; zur Belebung durch
€ls neuherrschends ﬁeltanacAnuunasldee- Wur kenn man wohl elnem
®0 eratandensn Werke selie Berechbigurg nicht aberkenneni

Ea 1st hier 1mmar in 7srbindung mit dem Dichtwerk die
Reds von ,,altanschauung, @8 iat in diessm Falle nii.. ts anderes,’
als uie das werk aurchlaufanne urundidﬁe-_

Wir kommen zurlick auf den Idsengshalt dés dichteri-
. 8chan Kunstwgrkas- Pichler aiaht in dem Selbstzweck der Kunst
kein Genligen. Die Perole: 1tart pour l'art kenn nar den Ver-
h&ltris von Form und Inhalt galtan-GIELGhsam als in der Hélt
stehender @rganismus misssn sich " Gis ¥unst den Michten dgs
‘Lsbans sinordnen und den Idesn dergelten den angsmesssnsu
KSrpsr lalhen. Wer leugnet, dass sie Lus Grossie Im DJisusie
aar‘ﬁaligion gehuf und von dieser d.e eriasbsusten amnrsgungen
empfing!" (1) Pichlers snsicht laufd dehineus, duss dis Kunst
aihg gittliche Mission zu erf&l‘an.hat sle s0llte dis Gs~-
dalieningalte Ger genzen Menschhell offentaren. Der Forderung
Tolgt eber die Frkeuntnis, dass &8 reiner Feriode zelungen
_ist;noch'geli 1gen wird den vollan nehalt dexr Menschheit in
.]I_flealgr' Jelse auazuﬂ_;n_gg_an, ‘de jedsr Kinsitler in seinem Scharl-

“fon untsr dsr rinwirkurg ssiner Zelt stenht, wie Flchler

stgt " ein Kind seiner Zeit ist”. (&)

(1) Ges.Werks Ba.III Selte 204.f.
(2) Ges.ierke Bd.III Seite 115
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Piéhlﬁr sisht elus Iaoligrun@ Jeder sinuuelnen Epochs
Von den dtrigsn gegab.an, denn Jede hat ihre elgenc Ideenwelt
und der 3&uétier schipft #us dem unmittslbaren Zrletsn sei-
ner Zeit. Matirlichpst .dem Dichter slns Grenze gssetzt. Die
Schwierige ?rags, wo sin Xinstlsr seiner Zolt entriunen IxmXy
mus:, i@t nicht angeschnitten. Pichler temsrkt : Mag sin
' Dichter, cagen wir ein Kinsiler, was immer fir einer Zeit en-
gehtren, er ist nur dunn ein Fpigons, wenn er sus zwelter Hand
lebt.. (1) Der Begrifi EpigOnantum'erauhaint uuprdzis defi-
n¥&ft-~daﬁn fiahlﬁr unter dem aus zweitsr Hand-leben des Kinst-
lers Gis ?a?arhaitung terelits vorhandenss Geﬁainguta selner
Zei{ ohne zeugends Kraiti, ohns sige:ne ausseliranderasstizung mit
der herrschérden U61taﬁschuauﬁg verateht, 2o ist Ssine asus-
ﬁeruﬂg ricktigyehend.

Dor weile Kreks dsr Ideen qer‘éanzén renschhelt hat
Eich eiﬁgeengt zum Begriff : Ideen dsr Menschiell elner Epoche.

 Fine bemerkenswerte grundlegende ansicit Pichlers,ule .

er unzihligemals an den Tag legt, 1st, dsss eln Kinstder sein
ﬁark nur denn zur héchotern Vollendung filhren kann, So 6r @8
tief {n seinsr Wation verunkert sein lisct. ™ Tur Cori sr-
reicht aiua Tossis Gie hichste Stufe, welche sic unter Umsiin-
Cen zur .Jelipoesiec erhebt, wenn eis dis Summe der Idesn der
Menschheit einér seﬁissen Epoche mit dem scharien Geprige
lhrer Tationalitit versisht. Wur cann atmet sile Jene Fille
Ces latsns , waichs de:n Gedanksn in iar Form gstlert und
Lehan ﬁeugt Gurch Juarhundsrte. - - - Bsl dem sllgsmeinen

hort der Dichier suf und teginnt der afisrpost.” (2)

(1) ces.ilerks BA.IIT Seite 20u.
{2) Ges. Works Bd.XT Seite 267.
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" Kan konnte ebemso gut ein Samenkorn in die Luft werfen,dass es
dort wurzle,Blétter und Bliten treibe und endlich Frucht reife,
als ein absolutes Kunstwerk fordern. Es gibt keins. Zum Allgemei-
nen tritt als zweiter Faktor dus Besondere, insoferne sich dassel-
be in der Individualit&t des Dichters uné seines Volkes ausspricht.
Letztere ist wieder ein Produkt der natirlichen 4Anlage und der Be-
8chaifenheit des Bodens, auf dem ein Volk widchst, des Widebstan-
des, den es zu iberwinden hate" (1) - Und an anderer Stelle heisst
€8 wieder: "Des Dichters Ideen gehdren der Menschheit, aber ver-
schoﬁt uns am unrechten Orte mit dem " allgeméin Menschlichen "
eurer Kompendisen. Diese durch tausénd zungen abgewetzte Fhrase aus
dem Zitatenschatz eines missverstehenden und Missverstandenen Xos-
mopolitismus préagt allein keine poetiachen.Gestaltan- Geraue aas
8pezifische kann uns Lokalfarben, Lokalt®ne leihen, welche die
volls liehrheit des Lebens erzeugen. Die feinsten Weine verleugnsn
den Boden, der sie kochte, nicht." (2)

| In diesem Sinne fasst Pichler die nationale Kunst,er ekennt
sie els die allein echte an. Sein Werturteil richtet sich auf- _
f41lig Je nech der Erfiillung dieser von ihm gestellten Forderung
des national fundierten Kunstwerks. Bezeichnend ist z.B. die Be-
merkung aus einem Briefe an L.A. Frankl, (3) nach erfolgter Lek-
tﬁré einer Arbeit seines Freundes :" Fir Deine "ihnenbilder™”

den besten Dank. Gerade das nationale Element zieht mich darin
vorzliglich an. Fir die Nationalitst mochte man fast das Wort

"Stil " gsbrauchen, der auch ein auf bestimmier Naturunterlage

historisch Gewordenes ist. Kein Individuum wird ihn los, die-

(l) Ges. Vierke Bd. II1 S.8l.
(2) Gese ierke Bd. XTI S.118.

(3) Brief vom 16.10.1869.
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sem kommt soger aus ihm das vWehrste,was es zu laisten vermeg. "

Pichler prift éia Tirolerdichtung aﬁi ihre Beschaffenheit
und hebt beiféllig hervor :" Man darf wohl dareuf hindeuten,

Gass in ellen Dichtern bis auf den heutigen Tag ein scharfer,
starker Erdgeruch zu splren ist. Sie sind, wenn un{ Wo 8ie sichweed
auf den Standpunkt @as allgemein lMemnschlichen erhoben, nur sel-

tén in dén tekannten abgegriffenen Phrasen und platten Cemeinplat-
zen der Tagesliteratur verlottert.™ (1)

| Eine strenge Unterschsidung trifft Pichler zpischen der
urspriinglichen nationalen Dichtung urd einer tendenzidsen und

daher minderwertigen Stammeapoea;e: - " Solche partikularistische
Poesie lauft stets Gefahr,dass die Landesfahne den Gehalt vertreten
' s0ll und schwache Kopfe eine Xokarde fir geniigend zur Reise auf

den Farnass erachten. Die Stammeseigentumlichkeit kann den Dich -
ter heben, wenn er ihre Farben und Tone zur Individualisiserung

Gdes stuffes benutzt,er muss jedoch auf der Hihe seines Volkes ste-
hen, sonst verklimmert er in dorfkirchlicher Beschriinkuag ." (Z2)

Neben die Wahrung des llationalen tritt bel Pichler als '
Weiteres die grundstitzliche Forderung nach Volkstimlichkeit in
der Poesie. "sus..der Tiefe des Volksgeistes fir das Volk dich-
ten, das ist Volksboaaia und kann unbewusst gaschehan.Tu és auf
dem hilchsten Standpunkt der Bildung und Welterfahrung,dann bist Du
ein grosser Kunstdichter." (3)

Bildungspoesie im harmonischen Ausgleich mit Volksdichtung
schwebt ihm als hichster Ideﬁlwert vor.Sein ganves eigenes rei-
ches Schaffen ist ein Streben nach dissem Ziels.

Indem Pichler fir die Dichtung Volkstiimlichkeit tean-

sprucht,muss er notwendigerweise ein Gegner der Tendenzpoesie

(1) Ges. Werke Bd «XII S.83.
(2) Ges. Werke Bd. XII 5.231.

(o) Ges. Werke Bd. III S.203.
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sein.In jJedem Tend:nzwerk ist die leitidee in stark intel-
lektusller Passung - 1an1fastiértj'&us widsrspricht dsm Volks-
g31du¢DBm Tendsnavsrk ist vorn vorn herein nur ein Urtlich te-
schré&nktss Wirkungsfeld gsgahen. ster such zeitlich 1af sel-
ne hacht éng begrenzt. w&hranﬁ tle IGee iiber Zeit und Raumw

hinvegtragt und sls allgemmn giltiges Sittengesetz seine Be-

. rechtigung in sich selbst besitzt, 1st in der Tendenz alles

Atsicht und Zweck zugeschnitter auf einen Einzelfall. Ist
diessr abgetan, so ist auch aie'baaainémﬁglichkeit dss ten=-
danziﬁsaﬁ Werkes geschwunden. Pichlsr het das kier erkannt
els er zmur ghnzlichen ?afurteilusg der Tendenzdichtung gé-
kommen ist. ic unz&hligen FAllen studlsrts er ihre beschrink-
te Jirkuug. Beisplelsweise sient er in Itelien dis Litsratur
vielfech in den Ileust religibser und pationsler Politlk ge-
zwiingt t "™ Die Dichiung derf men durchscnitilich sls Tendenz-
Doesie bezelchnen, wenn man such Gabel Werken hiheren Stils
begegnets Darum versank auch ter:its sine sc grosse anzahl
Yon écﬁriften in die V&raaﬁaenhait und-hat nur msbr geschicht-
licha'Badsutung; nur Jeniges haéitz£ zuglaich éo viel sellst-
stangigen iert, um suf eine zukuntt 1@ Lepen der lLitsratur’
dnspruch machen zu dilrfenl (1)

" Pichler tritt stets fir dis Religlositdt der Kunst ein.
(2) iber die Dichtung darf nicht als dogmetisches Kampfmit-
tel getraucht werden, sr erhlickt darin sins Dsgradierung.
Ju eirer Brief an Fr. Hethel (3) lehnt er sichfgagan'aina 501~

——

(1) ges. Wsrke BA.XI Seite 300.

(2] .,j,aua ZeReGez.Werks Ba.ITT ¢ ait 204 f.
(3) pichler an Fr. Hetbel am 2.1.1853.

L4
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che Entwirdigung der Gagenwarfapoasie aufy " Man wiil eine
eristokretische und religilse Poesie, wobel freilich das Re-
l1gi8se wenlger vom Standﬁunkt—e der ﬁumaniﬁat, als dss dog~-
m&tisc;e; H&duré betrachtet wird. Katholizismus und Ritter-
tum waren zwsi michtige Faktoren des Mittalalters,Jaaoch bar-
8ieht man, dass die Ppesie Jener Tegs als Standespossie die

: Naive Berechtigung einer historischer Tatsache hat, Whhrend
ade molerne Rehahilitation Gersslten als gemachie Tendenzpoe-
Ele Zgine seathetlsche illrds in aicg tr@gt urd a;énegEn auch
von der Zukuhft mit Mohu bsseitigt werden wird#".f'

| " Politik, Hajionulgefﬁhl, Md;&l uedgl. kann an und
fir oich im mugiEChen Kreise gihea dichteriaehen Workes '
lisgen uné verstéirkt denn gewiss den Tindruck dessslben cuf
8ine testimmte Gegenwart; wird das absr sbsichtlich hinein-
gelegt unﬁ!ihnﬂar kﬁnstle?isahq Bau des Ganzen untergsordnet,
§0 zarstlrt es ihn leicht. shedsm chhtar; der auf &iaser
, Seite seinen Erfolg sucht, er hat dsn Ruhm dem Tages als
- Lohn dohin und Gis Zukunft gedenkt seinsr nicht mehr."(1)

. Pichler verwelst auf dle Grilschen, dis wohl eire von
hohem rationalen Sinun getragene Kunst hasasgeng Gie aber nke
Zur Tenﬁépz heruntsrsank, diess hatte das feinfinligs Volk
auch, well es ihre Unvollkommenheit erkannt habsn wirde, so-
fort.abgelehﬁts " Die Athanaf sahen dis Perser des jeschylos
éew1ss mit anderén Gefihlsn als wir, verherrlicht das Drama
Qoch ihre persinlichen Kimpfe; hitts jJedoch der Dichter nichi
Zugleich éin vollendobes Kunstwsrk geschaffen, sein feinge-
biléetes Volk wire stumm forigegangen. - - -" (2)

(1) ges.wsrke Bd.XI Seite 11.
(2) Fbenda -




- 153 -

Dis Besriffa Idse und Stoff, Gedanksn - und Stoffer-
lebrisse nehmen einen trelten Reunm in Pichlers Kunstafudian
ein. Fbenzo 1st er der Betrachtung des Formerlebnisses uuge-
Wandd. Pichler wusste im Kunstwerk den Bagfiif Form richtig
alg sinnlichén Adusiruck und Begrenzung 49s durch die Ides
besseltern Stoffss zu fassen. YennYiuch wirtlich immer nur das
Idsen-1n Vergleich zum Formerlebnis stellt, muss er doch das
Stoffsrlstris mitinhagriifan ‘haben, tsprschsnﬂ selnaL Dar-
8tsllingen,dass Gle 1desll - subjektiven und stofflich - ob-
Jektiven Elamantﬁ im engen Zusammongshirigksiisverhilinis
ﬂtehan; _ .

Dis Buuingh;it von Idss und Form hat Pichlser zu elner
Reihe foﬂ Efwﬂgunésn angeregt, 1in dsren Lauf-aich diess
Wlchtigste Baziehung.dar kKunst 1# dar,ErPe"ntnis ihrer Har-
monie auf klhr--'auark haeinilusatvon der kluasisuhan Xunst-
dufiazsung legt er den groseten VWert auf feschlossenheit und
Firhsit." Bel Jedem echten Kunatusrk deckt sich luae und Form
Vollstiiniis, Luih und Seele sind zu einem Urganlsmus vers i“u."lll
BElnss usuinht tas Mass des anderen. keines wird ohne Schaden
Tir cas Kunstwerk Uberhand nehmen, weder dus"rein Sinnliche®
nhch'das "ahatrakteﬁ.'"ga kenn der Fall eintreten, ﬁues héi
€inem Werk der alre odsxr anﬂare Faktor vorwiegt: " CGeralie um
-BOVigl, als er vorwlegt sinkt die Schale echten Kunsztwertes.™()

Pichler tetont ala uaua“tlichea, dass Geoxr geniul Schuf-

fenus keins Formfrage kennt, ihm sind Gehult und Gesiult zuglsich

—

(1) Gosevierke Bi.IIT Selte 92.

(2) Gssewsrke BA.ITI Selte 94.
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vorhanden. Dem Genie ersteht die Forﬁ nicht durch &usseren Zu-
fall, ddrch Wahl, sondern dus innerer Notwendigkeit, bedingt
vom seinem Ideenkreis. Hier sieht Pichler wieder die starke
Divargenz-iﬁ der Schaffensweise von Genie und Talent. Da dem
Talent schon das Ideenerlebnis fehlt, bleibt ihm auch das
Formerlebnis sus. Wie nach Idee und Stoff suc@t der bloss
Schriftsteller auch nach der Ausdruckarnrm‘ﬁﬁf seinear Konstruk-
tion. " Das Telent hat die Wahl, wenn das Genie als Genie
schafft, so ist ihm mit dem Inhalt such die Form gegeben,
genau 80 wie einem Naturproduktes; darin liegt seine Grisse:
Es kennt keine Willkiir und gerade darin ist es gdttlich:
Seine Kraft quillt aus dem tiefsten Brunnen der Natur!m™(l)
Pichler deutet auf den inhaltsgleichen Satz Hebbels:"Form
ist der Ausdruck der Notwendigkeit I" An einer anderen
Stelle formuliert Pichler so :" Das Talent kann alles was
es will; das Genie muss alles was es kann." (2)

Indem das Genie die lebendige Intuition besitzt, be-
wiltigt es Jjede Form: " Fiir den echten Kiinstler ist keine
Form ein Hindernis, wenn sie aus dem Gegenstand entspringt."(3)
Ueber sein eigenes Kiinstlertum #ussert fichler in seinem Tage-
huche: " Mir fallen manchmel Stoffe fiir Gedichte und Novel-
len eiy, das:.niitzt mir jedoch nichtsy wenn mir nicht zu-
gleich schon die Form gegeben ist, kann ich sie nicht aus-
fihren. Jeder Versuch scheitert, wie mir vielfiltige Erfah-

(1) Ges.Werke Bd.XI S.97.
(2) Ges.Werke Bd.III S.285.

(3) Ges.Werke Bd.III S.89 .
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rung beweist.” (1) Er will demit dokumentieren, dass er sich
ingeinem Schaffen nie zur schriftstellerischen Menier verlei-
ten liessy sondern des Augenblicks harrte, der ihm in urspring-
licher Konzeption Gehalt und Gestalt zugleich erschliesst.
Aehnliches deutet er auch Hebbel gegenﬁhar in einem Briefe an.
~ 'Br versichert, dass ihm die Hymnenform in Verbindung mit dem
Stoff gekommen war." Mir erwuchs diese Form fast unmittel-
bar aus dem Inﬁalte. ebenso wie die verschiadenén Rythmen und
68 8011 mir niemend dabei vorwerfen, es sei mir nur um einen
Eiertanz zwischen metrischen Schwierigkeiten, um fiir die
Philologen porzellanene Roccocofrucht zu pfliicken, zu tun ge-
wesene Es 18t mir nicht im Traum eingefallen Pinder nachzu-
ahmen. - - - " (aq

Pichler réumt dem Genie selbstverstindlich auch die
Betéitigungsmtglichkeit des Talentes ein: " Dassdas Genie auch
als Talent arbeiten kann, ist sedbstverstiandlich, und viel-
leicht liegt gerade darin ﬁie Gewtihr seines Husseren Erfolgea."(al

“ Natiirlicherweise ist das Formerlebnis des Kiinstlers
ein Binheitliches. Nur dem Methodiker scheidet sich die in-
nere von der #usseren Form. Pichler schreitet nie an eine
Systematische Erfassung und LOsung des Form-problems, doch
g8elegentlich besch&ftigt es 1hn, als Teilproblem des Ge-
samtunstwerkes ;mmer wieder. Er knlipft zumeist methodisch an
Qie iiberlieferten Gesetze der lyrischen, ethischen und drama -
tischen Gattungen &n und versucht von diesen #usseren Grund-

—

(1) Ges.Werke Bd.III S.234.

(2) Briefe an Fr.Hebbel vom 26.10.54.
tal Ges.'ﬁerke Bﬂ..II Sog?o
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formen aus, auf ihre innere Bedinghéit zu schliessen.

Aus diesem Grunde erschien eﬁ mir tunlich, die Ansich-
ten, die Pichler im Hinblick auf die poetischen Gattungen &us-
sert, gesondert zu betrachten.

Hier sollen vorerst noch einige allgemein gehaltene
Bemerkungen, die sich auf innere und Hussere Form beziehen,
festgehalten sein. In einem Briefan E. Kuh (1) lesen wir vom
Wandel der metrischen und rythmischen, also #usseren Form:

" Jede Zeit hat ihre eigene metrische und rythmische Form,
die sich scharf charakterisiert und ebenso wenig erfunden
werden kann, als die Sprache. So die antiken Masse nach Linge
und Kilrze, so den mittelalterlichen Reim; und erst als die
Renalissance wieder die Antike aufweckte, entstanden gcheinbar
antike Versmasse nach dem Accent. Fiir die Stébe der Edda:
kann es aber keine dauerndenhnaissannn geben, denn die Bdda
‘weist auf einen Flementarzustand kulturlich noch unent-
w;ckaltar‘Vﬁlkar, sie ist nicht der Zeit, wohl aber dem

Wesen nach &lter als Homer. " :

So weit sich Pichler iiber das Verh#ltnis der verschie-
denen Zeitalter zum Kunatwark ausléisst,sehen wir; dass er
immer den Einfluss von Zeit und Kultur sehr wohl bericksichtigt.
Auch die dussere Form der nunﬁtwarka sieht er vom Zeitcharak-
ter bestimmt.

Die innere Form ! Usebher die mbglichen Erlebnisformen
lésst sich Pichler nur andeutungswelse aus. Bel einer Gegen-
Uberstellung von naiv und sentimentalisch kommt er zu dem
Rasﬁltat:“lnie naive Xunst zeigt aus der Oberfliche die Tiefe,

(1) Brief vom 9.12.1875.
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die sentimentalische aus der Tiefe die Oberfliche."(1)

Eine gewisse Ablehnung gegenilber der sentimentalen Haltung
des Dichters kann man schon aus folgender Aeusserung lesen:
" Der sentimentale Poet gibt nicht so fast ein Unendliches
dem Wesen, als ein Unbestimmtes dem Inhalt nach, somit ein
scheinbar Unendliches. ™ (2) Vollig verwirft er das Senti-
mentale aber in der vermeintlichen Erkenntnis seiner Ge-
fiihlsliberspanntheits ™ Das Sentimentale zeigt stets ein
quantitatives Missverh#linis zrisqﬁsn dem Grade der Em-
pfindung einerseits und dem Gegenstande , der sie hervor-
ruft, sowie der Person welche sie empfindet,anderezseits.
Fs neigt zum Traurigen ohne Tiefe des Schmerzes und steigert
des Unbtedeutende {iber sich hinaus. "( 3) Durch eine nach-
tragliche ( 4) Studie iber kiinstlerische Stimmung erscheint
S8ein vorangegangenes Urteil wiadei knrrigiert- Pichler be-
achtet Jjetzt, wis daﬁ-aantimentaliache Moment zum Kunstwerk
hinzukommen und ihm jene Andacht und tiefe Menschlichkeit
verleihen kann, welche beispielsweise Michelangelos " Nacht"
gegen die Stanzen Raffaels auszeichnet. Er neigt nunmehr zu
"dem Standpunkte, dass es weniger wesentlich sei:,ob ein
Dichteneine naive oder sentimentalische Haltung einnehma;
als dass er sich iberhaupt zu einer von beiden bekennt:

" Ob ein Dichter nun in die eine oder andere Kategorie ge-

hiren miisse, kommt hier nicht in Frage, nur soviel ist zu

(1) Ges.Werke Bd.I S.318.

(2) Ges.Werke Bd.III S.9%4.

(3) Ges.Werke Bd.III S.133.

(4) 1884; das vorhergshende Urteil stammt aus dem Jahre 1879.
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bemerken, dass Dichter, welche weder zur einen noch zur an-
deren z&hlen, eben nur Literaten sind,welche ihre wandelbaren
Triuﬁpha, den verrauschenden Effekten einer gewandten Rheto-
rik verdanken. " (1)

‘ Pichler réisonniert iilber die Manier der " begabten neu-
esten Dichter:, die mit der Schilderung irgend einer Natur-
erscheinung beginnen und dann irgend ein hodeutungsvollas Ge-
sicht schneiden, als steakte - welches Geheimnis ? - dahintery(2)
Er partdiert in gelungener Weise einen solchen " poetischen Er-
guas" . Es gilt die tiefe lauterkeit des Kiinstlers gegen den
Manieristen darzutun,dier gleichsam alle Dinge durch ein farbi-
g68 G(Glas zeigt und mit seiner kunstlosen Virtuositédt die
meisten Nachahmer finded.(3)

Das Phantastische erscheint zumeist als ein Ausweg, ge-
boren aus dem Unvermdgen kiinstlerischer Gestaltung: " Das
Phantastische deutet oft auf einen Mangel gestaltender Kraft;
Der Dichter ist nicht imstande, das im stoffe Liegende prak-
tisch zu erfassen und greift in den grauen Nebel." (4)

In offenbarem Kontrast wueinander sieht Pichler die
gefillhlsbetonten Kunstwerke einerseits und die ilberwiegend
intellektuell orientierten anderseits. Bei ausgesprochen
intellektueller Haltung trigt der Schaffende ein zerstiren-
des Flement in sein Werk hinein. Es ist eine Kampfansage des
Ichs gegen die Welt,deren Zweckmiissigkeit bezweifelt und
negiert wird, es ist Spott und Spiel mit der Materie. Die

L —

(1) Ges.Werke Bd. XI S,38.

(2) Ges.Werke Bd.XT S.35.

(3) Siehe Ges. Werke Bd.III S.249.
(4) Ges.Werke Bd. III. S.
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8ggresivste Form ist die ;ronie- " Die Ironie zeigt die Be-
Schréinkung des Vergtinglichen in jedem iMenschenwerk, ja der
Batur selber; sie ist vertichtlich, wo sie h&misch nur dieses
Zeigt, weil sie dann eben nur die Aeusserung eines engen Sin-
hes ist, der sich als Weltrichter auf den Thron setzt. Dann
8chlégt sie in die Eitelkeit des Egoismus um und ist daher
geistige Leere. Die Eitelkeit alles Irdischen ist die ILro-
hie in der Weltseele, von der uns nur die ewige Wahrheit des
Weltgeistes befreien kann." (1) Naturgemiss folgt eine schrof-
Te ibsage Pichlers. Seine feststehende Ansicht, dass der
8chipferische Genius als harmonisches Mundstiick der Natur
aalqgm Werkelgagenuher wihrend der Schaffensdauer keine Iro-
tie kennen kann, ist bereits an anderer Stelle zitiert wor-
den.

Als gleichfalls einem dem kilhlen Verstande entsprin-
genden Flement riickt Pichler auch dem Witz zuleibe. Er de-
finiert ihn als"die Fahigkeit, das Gegenteil einer Sache ®n-
lhr selbst plttzlich zu zeigen und sie dadurch in Widerspruch
mit sich selbst zu bringen” (2) und verwehrt sich gegen die
duffagsung,dass Witz an sich schon Poesie sei: " Er ist
o8 nicht,aber er kenn als Flement in sie eintreten. " (3)

In der echten Poesie wird der Wifz, der im Grunde setwas
Zerat&renﬂea und Verletzendes ist, keine Rolle spielen, er
Wwird nur manchmal als Begleiter auftreten.

Im Gegensatz zum Witz fasst Pichler den Humor,dessen
(1) Ges.Werke Bd.III S.97.

(2) Ges. Werke Bd.III S.96.

(3) Ges.ifierke Bd.III S.221.
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Intellektualitit bereits durch das Gefiihl {iberstimmt wird,
als das Echte und Tiefes " - - - wihrend Jener auf der Ober-
fléche spielt, greift dieser in die Tiefe, er setzt elne
Innigkeit voraus, die sich nach manchen K&mpfen mit sich
8elbst susgeglichen hat. " (1) Aber auch dem Humor er-
kennt Pichler nur dort seine Berechtigung zu, wo es sich
um die Verulkung von menschlichen Unzulénglichkeiten han-
Qelt, wo er "™ menschliche Niedettracht und Bosheit™ bel#ichelt,
findet e;uﬁﬁm ethischen Standpunkte aus verwerflich. (2)
Der Grundstimmung des Humors entgegengesetzt, so
wie Tag und Nacht zueinander, ist die Tragik. Noch viel-
mehr als der echte Humor wurzelt die Tragik in der Gefilhls-
aphara. Pichler bleibt ung eine Definition seines Begrif-
Tes des Tragischen schuldig. Er weiss : " Das Tragische be-
‘greift sich nur als Religibses. "™ (3) Es bedarf nur qiqes
gerinfiligigen Anlasses,um den Ablauf des tragischen Gesche-
hens auszulbsen. " Das Tragische gleicht einem végal,wel-
cher eine Lawine losltst, dass sie niederbrdcht ilber Haus
und Feld." (4) Seinen theoretischen Bemerkungen und kriti-
schen Urteilen nach, neigt man zu der Annahme, dass Pich-
ler der Hebbel'schen Auffassung der Tragik zustimmt, ob
das auch in seiner éigananlnichterpraxia zum Ausdruck
kommt, ist hier nicht zu entscheiden. ™ Die Auffassung der
Tragik war bisher nur dogmatisch, am konsequentesten und

groagartlgsten bei Friedrich Hebbel. Die Modernsten haben

(1) Ges. Werke Bd.III S.180.

(2) Siehe ges. Werke Bd.III S.308.
(3) Ges. Werke Bd.III S.216.

(4) Ges. Werke Bd. III S.170.
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!

satz geleistet.” (1)

der tragischen Schuld, (2) so kann ihn naturgemiss die Lisung
des Problems von Schuld und Strafe im kriminalistischen Sin -

Teilt Pichler die Anschauung Hebhels iiber das Wesen

he - Schuld fordert Strafe - nicht befriedigen, denn das tra-

gische Geschehen steht ihm:dann jenseits biirgerlicher Be-

8riffe von Gut und Bﬁae.'(a) Das Tragische, als Kampf wert-

Voller strebender Individuen gegen eine unbeugsame Allge-

walt ist das Thema der Tragldies "™ Grossartiges Menschen-

8chicksal und die Darstsellung von Mensch und Schicksal

bleibt der ewige und echte Stoff der Tragbdie. " (4 )

—

(1) Ges. Werke Bd.III S.344.
(2) Siehe Hebbels Schrift " Mein Wort iiber das Drama" 1843.

. ( S&mtliche Werke herausgegeben von Werner, Band XI

S5¢29 f. ) ¢+ " Diege Schuld ist eine uranféngliche,von
dem Begriff des Menschen nicht zu trennende und kaum in
soin Bewusstsein fallende, sie ist mit dem Leben selbst
gesetzt. Sie zieht sich als dunkelster Faden durch die
Ueberlieferung aller Vélker hindurch, und die Erbsiihde
selbst ist nichte welter als eine aus ihr abgeleitete
christlich modifizierte Konsequenz. Sie héngt wvon der
Richtung des menschlichen Willens nicht ab, sie beglei~-
tet alles menschliche Handeln, wir mdgen uns dem Guten
oder dem BUsen zuwenden, das Mass kdnnen wir dort iiber-
schreiten, wie hier. Das hchste Drama hat es nur mit
ihr zu tun und es ist nicht nur gleichgilltig, ob der
Held an einer trefflichen oder verwerflichen Bestrebung
zu Grunde geht, sondern es ist, wenn das erschiittern-
ste Bild zustande kommen soll, notwendig, dass Jenes,
nicht dieses geschisht."

Hebbel sucht die reale Schuld des tragischen Helden .
durch metaphysische Erwligungen zu schwichen.

(3) Ges. Werke Bd.III S.99.

(4) ebenda.
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Es arécheint Pichler die dramatische Form als die beste Aus-
Qrucksméglichkeit das_tragiachen Weltprozesses. Er ordnet so-
mit die verschiedenen Stoffe den fefachheden&poetiachan Gat-
tungen zu.Gnd wir werden nun in der Folge, wie bereits ange-
deutet, seine diesbeziiglichen leider nicht sehr zahlreich
und wenig erschipfenden Erdrterungen anfiihren.

Die gesammelten Bemerkungen iiber das Kunetwerk, kdn-
nen uns, w;nn sie sich auch insgesamt nicht mehr mit unse-
rer heutigen Auffassung decken, doch den Beweis von Pich-
lers feinfiihliger Unterscheidung,von Kunst und deren Schain
liefern. Fir seine Wertung als literarhistoriker ein wesent-
licher Beitrag .

Hauptsichlich mégen Pichler die gegen die allgemeine
Ignoranz notwendige Scheidung von Genie und Talént (1) von
Kunst und Wiaaanachaft zur Darlegung seiner S#tze bewogen
haben. Es ist eine lehrhafte Absicht, deren Grenze sber
4dolf Pichler selbst steckte. ™ Der echte Kiinstler wendet
nicht die Gesetze der Kunst auf sein Werk an, er bringt die-

868 nach den Gesetzen der Kunst hervor."™ (2)

(1) " Beide trennt, wie Hebbel sagt, ein Haar, das Talent
kann nicht darijber wegspringen, tue es was es wollse.
Der wahre Kritiker sieht dieses Haar und urteilt
darnach ." (Ges. Werke Bd.III S.363.

(2) Ges. Werke Bd. III S.284.
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B.) Die poetischen Gattungen .

Die"weltbekannte™ Einteilung aller Poesie in epische,
dramatische , lyrische und didaktische erscheint Pichler als
oherfléichlichy nach seiner Ansicht kann man Epos und Dramé in
8inem gemeinsamen Kreis unterbringen, erst in dessen Spiel -
rau;qiannsif:dar auseinandergehen,wihrend die Lyrik ganz aus-
Sserhalb desselben fallt. Die Begriindung fir die engere Kom-
hlaxion.von Dram& und Epos‘liaga in der beiden gemeinsamen
Objektiven Behandlung des Stoffes , whhrend in der Lyrik der
Stoff eine Auflisung dm: Subjekt erfihrt und das Ganze als
Gefilhlsausdruck eines ichbezogenen Erlebnisses erscheint.
Pichler formuliert wirtlich so : " Epos und Drame lassen dem
Stoff sein Recht, sie gehdren zusammen und unterscheiden
sich innerhalb dieses Kreises, eine tiefe Kluft trennt sie
&hef von der L&rik; hier ist das Subjekt alles, es verzehrt,
wenn ich mich so ausdriicken darf, den Stoff und verwandelt
thn in ein Perstnliches. " 01)

"Es bleibt immer eine methodische Frage von welchen
Gesichtspunkten aus man eine Einteilung trifft. Piéhlera
Scheidung, nach den typisch verschiedenen Arten des Stoff-
erlebnisses, die den Dramatiker und Epiker enger zusammen-
gehorig erscheinen lassen und den Lyriker separiert, ist als
unbedingt richtig haltbar. In der Auswirkung des verschie-
denen Stofferlebnisses zeigt sich sofort der engere Zusam-
menhang von Drama und Epik, in dem beide den Raum- und Zeit-
gesetzen der gegebenen Wirklichkeit verpflichtet aind,_wah—

—

(1) Ges. Werke Bd.XI S. 93 f.
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L)

sich
rend die LyrikVdurch den Verzicht auf eine objektive Darstel-

lung davon befreit hat. Pichler unterlisst es dies als Argu-
ment fir die Giltigkeit sainﬁr Einordnung anzufiihren.

Die Erfahrung zeigt, dass selten poestische Werke, die
eine oder die andere Gattung in reiner Weise verkOrpern;dem
epischen sind drametische und lyrische Elemente beigegeben,
im dramatischen finden sich lyrische und epische u;a.w. Dies
Ineinandergreifen vermag die grundséitzliche Einteilung nicht
hinf#llig zu machen, Pichler weist auf den prinzipiellen
Unterschied hin : " Der Unterschied liegt zwischen Mittel
und Zweak. Die ﬁramatlaohe Stelle im Epos ist nicht der letz-
te Zweck,aondérn nur Mittel fir die Erreichung des Zweckes.
Das liesse sich fortfilhren, wozu jedoch? Ich glaube mich hin-
lénglich verstindlich gemacht zu haben.™ (1)

" Das Epos"erscheint Pichler als " die welthistori-
sche Form der Poesie im hichsten Sinne des Wortes." (2)
Er fasst daé grosse Epos ins Auge, das den grandiosesten
Weltatoff zum Vorwurf hat. Indem es den ganzen Gehalt eines
Zeitalters widergibt, ist es ein wahrhaft welthistorisches
Denkmal. Bezeichnet Pichler das Epos als " eine Totalitst .
zu der sich das Drama gewissermassen als Episode verhalt,"(3))
80 gibt er wieder einerweiteren Erkenntnis Ausdruck. Die
Handlung des Epos schliesst im Vergleich zum Drama wohl auch

-

(1) Ges. Werke Bd. XI S.9%.

(2) Ges. Werke Bd. III S.1l05.
(3) ebenda.
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formal, aber nicht kausal ab, sondern weis{am Ende in die Un-
endlichkeit des weiteren Weltverlaufs,; von dem ein breiter
Ausschnitt aymholhaft in Darstellung gebracht wurde. Das Epos
dringt also in unbegrenztem Raumgefiihl bhis zur letzten Welt-
.hewagnng vor und gibt somit wirklich eine Gesamtheit.

Pichler verweisat darauf, wie Dante zum Epiker praede-
8tiniert wars ™ Nioht menschliche Schicksale, sondern das
Schicksal der Menschheit stellte er an der eigenen Persin-
lichkeit und vor dieser faktisch und symbolisch dar. Darum
musste er Eplker sein; er verband aber auch den Sturm drae
metischer Fnergie mit der ehernen Gediegenheit der Plastik."(1)
Durch die gleiche Gabe ausgezeichnet,erscheinen ihm Homer
und Inther mit seiner Bibel.

Hervorgehoben zu werden verdient der Standpunkt Pich-
lers, dass das Epos Jeglichen rationalistischen Erlggggfzg
fernstehen miisse. " Das welthistorische Epos vertrégt kein
rationalistisches Element, es verweist auf gottliche Michte,
an welche das Volkd noch glaubt und ruht geradezu auf einem
religidsen Untergrunde. " (2) Besonders deutlich diirfte das
Pichler an den Epen Homers geworden seiny wo der Dichter zu
Beginn seiner Darstellung die Muse anruft, die ihm die Er-
zihlung eingibt und er sich direkt als ein Sprachrohr der
4llmacht hinstellt. Der Dichter steht nicht richtend uber
dem Geschehen, sondern schreitet naiv inmitten seiner Helden

durchs Dasein, das Geschaute objektiv verkiindend.

(1) Aus dem Brief an E.Kuh vom 24.1.1874.
(2) Ges. Werke Bd. TII S.105 f.
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Erkennt Pichler in dieser Naiven , naturverbtundenen Urpoesie
eine hohe poetische Gattung, s0 muss er naturgemiss bekla-
gen, dass die gegenwitige Zeit kein Verstéininis fiir die"Fin -
falt des Epos" besitzt. Er #fiussert sich diesbheziiglich Fr.
Hebbel gegeniiber : " Eine eigentiimliche Erscheinung unserer
Tage sind die zahllosen erz&hlenden Gedichte und der Beifall,
mit denen sie das Publikum aufnimmt. Ich wiirde die Riickkehr
2ur gebundenen Form gerne als einen Gewinn betrachten, doch
leider hat unsere Zeit wenig Organ fir die Finfalt des Epos;
Wie denn auch die ganze Masse der neu auftauchenden Dichter
Yon nichts weiter als dem echten Epos entfernt sindy von dem
8le eigentlich mur Karikaturen hervorbringen. Ist das alte
Epos gross wie die Natur, so redet man jetzt freilich auch
Yon der Natur, uﬁﬂ die Riickkehr zu ihr sollen all die Dorf-
8eechichten bewelisen; die-Sache ist aber geradeso wie bei
den Schiéferspielen von ludwig den XIVe - - = " (1)

Die Wirkungskraft des EFpos beruht wesentlich auf dem
Mﬁndl;chan Vortrag : ™ Das Epos dringt als Lied in die nied-
rigste Hiltte, als Rhapsodie auf den Markt. " (2)

Das Epos stellt Pichler fest, miisse, da es abgesshen
Yon dem Vortrag des Rhapsoden von keiner der anderen Kinste
unterstitzt wird, in sich um so vollendeter sein. (3) Er +
verwelst auf den funfamentalen Unterschied zwischen Drama
und Epos; bei ersterem ( mit Ausnahme des lesedramas ) spielt

8ich die Geschichte auf einem wirklichen Schauplatz ab, auf

—

(1) Brief an Fr. Hebhel vom 2.1.1853.
(2) Ges. Werke Bd.III S.105.

(3) Siehe ges. Werke Bd. XI S.l4.
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dem die agiarendan Personen ihre Existenz tewseisen kinnen,
Wihrend beil latztarem alles ideell, nur in der rhantasie des
Dichters gegeben ist." Hier h&ngt alles von der poetischen
Kraft des Dichters ab, von seiner FHihigkeit, innere Wahrheit
und #ussere Wahrscheinlichkeit zu -vereinen, von den sinn-
lichen Mitteln, iiber die er in Rﬁéksicht auf beides verfigt.m{1l)
Der Anlass zur Kritik ist hier umso sher gegeben, meint Pich-
ler, als sich Stellen finden, an denen der Strém des Gesche-
~ hens gestaut ist und zwischendurch Schilderungen Platz grei-
fen. Mitunter gehen solche Einschiebsel aus dem Unvermdgen
des Poeten den Gang der Handlung fortzufilhren, hervor. Bei
dem grossen Epiker sind eingestreute Episoden immer mit dem
Ganzen verklammert.Seine Technik ist das Resultat feinster
Berechmung, in dem er iiber die retardierenden Momente hin-
Weg, die Handlung in Stete ¥orwiArts dringen liésst. Pichler
gibt uns folgendes Bild Uber den richtigen Verlauf : " - - -
in dem uns der Dichter von Gegenstinden, die zu leng beschaut,
entweder ermiiden'oder zur Prifung hersusfordern, in einem
heuen Wirbel fortrafft, dann wieder auf den vorigen Platz
stellt, der jedoch jetzt in anderer Beleuchtung erscheint,
und schliesslich den Wechsel auf das Anmutigste durch den
inneren Zusammenhang motiviert. Dabei hat er uns nicht auf
demalten Fleck gelassen, sondern weitergefilhrt. Das ist
8chwer, sehr schwer , deswegen fordert aber auch kein Ge-
Qicht léingere Zeit bis es reif ausgetragen ist, als das

Epos und es beweist eitle Selbstiiberschiitzung, wenn men

wihnt, eines nach dem anderen aus dem Aermeln schilitteln zu

(1) Ges. Werke Bd.XI S.13.
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“nnan. Die Praxis der grossen Epiker,insoweit wir sie kennen,
Ve eine andere. " (1)

Die Frage nach dér Findung des Stoffes in der Epik schnei-
lot Pichler nicht an. Beim grossen Epos, das seine Stoffe den
Yythen und der Geschichte des Valkes entlehnt, sind dem Dichter
Ue Grenzen gegeben; " Freieres Spiel, aber noch geringeren
Sbielraum hat der Dichter, welcher Geatglten, die bereits Sage
Ung Poaaia des Volkes verfestet, welcher Stoffe, deren Umrisse
8le lingst maiaterhaft Z0g, Zu behandeln wagt." (2)
| " Die abschreckenste Missgeburt " erblickt Pichler in
e Epos, " das der Dichter zuerst romanartig appretiert und
Qenn in Verse ke;lt, nachdem er sich zuvor bei der Uper einige
Xne}ioffekte entliehen hat." (3) Das wer gegen die in lode ge-
tommene Verserzéhlung gerichtetf _

- Eine suffaillende Erachelnuhg ist, dass Pichler durchwegs,
Wenn von epischer Dichtung die Rede geht, nur das Epos in Be-
tracht zieht und die anderen Formen Ubergeht. Es erkléart sich
Wng dies vorziiglich aus einer klassischen Urientierung der
4esthetik, der nur das grosse Epos als erhabenes Vorbild vor-
Schwebt,wihrend eine vollwertige inerkennung der kiinstlerischen
Walitdten von Roman und Novelle etc. aussteht. Pichler be-
8reift wohl, dass Epos und Roman,"diese beide Arten erzihlender
hiehtung in und unter sich verschieden sind, " (4) dass der
Roman nicht blosser Ableger des Epos ist, aber er kommt zu

keiner richtigen Finach%tzung des Romans und der Novelle.

SN—

(1) ces. Werke Bd. XI S.14.
(2) Ges. Werke Bd.XI S.14 f.
(3) Ges. Werke B&+XI S.15.
(4) ebenda.
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Yach seinem klassizistischen Vorurteil sind diese Dichtungs-
formen nur Helbkunst. In einem Brief an L.Frankl (1) bezeichnet
®r die Novelle schlechthin als Halbpossie, dahei hatte sr nur
Ulg Zeitnovelle im Auge gehabt.

Dem historischen Roman spricht er schon infolge stetiger
dsnderung in der suffassung, infolge fortwéhrend nsuer Quellen-
Srschliessung jede Zukunft ab. " Anders,'"meint er, " ist es
Wenn Jemand als Zeuge schildert, wie Thukydides oder schlicht
lacherz&hlt wie Herodot oder wenn der grosse Sinn eines Tacitus
Zystinde und Menschén malt, die fiir ihn noch ein unmittelbares
Interesse hatten. " (2)

~In seiner Kritik der beschreibenden Dichtung pichtet
8ich Pichler gegen die Auffassung des l8.Jahrhunderts; er be-
tont, dass die rein beschreibende Poesie nicht als selbststén-
Uige Gattung gelten kinnes sie habe nur als Mittel einen Wert.
Die Wirkung sei keine unmittelbare, sondern eine im Geddchtnis
‘teflektierte. Dem aus der Erinnerung schaffenden Poeten obliegt
88 im leser dasselbe Phantasiebild zu wecken, das ihm beil sei-
her Shhilderung vorschwebte. Nur wenn der Akzent auf das
Cherakteristische gelegt ist, vermag der Leser das Uebrige aus
Seiner inneren Anschauung zu konstruieren. Zu beachten bleibt,
lass das zu fixierende Bild nur bei dem erscheinen kann, der bs-
reits &hnliches kennt. (3) Sobald der Beschreiber vor &einem Ge-
genstande ruhig steht, treffe ihn iessings Tadel, " weil eine

80lche Beschrsibung durch das Nacheinander, das Haﬁensinandar ver

-

(1) Ges. Werke Bd.III S.150.
(2) Ges. Werke Bd.III S.244.
(3) siehe gese.Werke BA.III S.163.
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Wirrt." (1) Der Beschreibende misse am Objekt gleichsam vorii-
bergehend zu denken sein, dann ‘werde " das Nebeneinander der Ge-
genstéinde zu einem Nacheinander und das Wort tritt in sein Recht/

~ 4ls Huatarheiapiel : Schiller's Spaziergang.

#

Welche Stelle Pichler dem Drama in der Literatur zuweist,
kénnen wlr aus seinen Dﬁrlegungen nicht genau entnehmen, wohl
aber dass er dieser poetischen Gattung grosses Interesse entge-
Saﬂhrachta-'Einﬂ umfassende Charakteristik des Wesens der dre-
matischen Dichtung bleibt er uns ganz schuldig, seine wenigen
deusserungen drehen sich hauptstichlich um das rein Stéffliche.

Wir schliessen aus seinen Bemerkungen,dass Pichler in der
Tragtdie die hichste Aufgabe des Dramas erfiillt siehts Die Dlar-
stellung des korperlichen und geistigen Kempfes des Menschen
geéen-&le Welt, gegen das Schicksal in dem er letzten Endes
zu Grunde geht.

GehOren zur wahren Tragik, wie sie Pichler immer vor
dugen hat, Bewusstsein , Wille und Notwendigkeit, so schliesst
sich der Zufall aus. Unbedingt verurteilen muss Pichler die
Warke; in denen die Tiefe der Tragik verloren geht . " Dle
moderne Schicksalstragbdie ( er denkt dabei wohl am Houwald,
Werner, Millner ) setzt eine Laune, eine Kaprice der hiheren
Michte an dle Stelle der arnatén heiligen Nemesis. " (2)

. Ueber die Behandlung eines historischen Stoffes im Dra-
mae gilt, was Pichler lber die Verwendung von historischen Tat-

sachen in der Poesie im Allgemeinen auseinandersetzte. Er

(1) Ges. Werke Bd.III S.90
(2) Ges. Werke Bd.III S.107.
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riumt dem Drama bei der Benilitzung historischer Geschehnisse

und Charaktere einen grisseren Grad von Freiheit ein als der
Epik, weil , wlie bereits erwihnt, die Personen kbrperlich in
Erscheinung treten und " wir kinnen sie nach Gestalt und Ausdruck
nicht leugnen. Verloren ist nur der ungliickliche Dichter, der
hier eine Reflexion aufkommen 1lasste" (1)

In richtiger Erkenntnis betont Pichler, dass der Grad
dQer Freiheit bei Beniitzung historischer Stoffe immer wvon der
poatiadhen Gattung abhtinge. (2)

Das lustspiel soll sich im Grossen und Ganzen der Phy-
8iognomie und dem Kostlim der Zeit anpassen. Die historische
Treue dsr Personen ist nicht so genau zu wahren, weil sie
zumeist nicht in historischer Stellung auftreten.(3)

" Das dramatische Mgrahan“ , 88tzt er auseinander,

. qmpfangt seine Gesetze aus Wolkenkuckucksheim; spiegelt

es auch oft eine verkehrte Welt, so ist es immerhin eine Welt
Gie, losgsbunden von der Schwere irdischen Stoffes, doch ihre
Gesetze hat und daher dem Genius des kiinstlers uninicht hdherem
Blodsinn verfallen sollte.™ (4) Sollte das Letzte nicht auf die
Romantiker gemiinzt sein?

Die Oper betrachtet Pichler schon nicht mehr im strengen
Sinne zum Drama gehdrig, die Dichtung sel von zuviel Beiwerk
umgeben; " Nach dem Kompositeur kommt der Dekorateur, nach
dem Dekorateur der maschinist, jeder fordert seinen Teil vom
Poeten, dem dafilr ﬁia Poesie erlassen wird."Der Text ist giinzlich
zur Hebensichlichkeit geworden. Den Bestrebungen Richard Wagnérs

(1) Ges. Werke Bd.III S.107.
(2) Siehe ges. Werke Bd. EI S.13
(3) ebenda

(4) Ges. Werke Bi+XI S.12.
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€inen Ausgleich zu schaffen,stimmt Pichler nicht zu. Er
spricht von " den schrecklichen Leberreimen des kilhnen lei-
Sters,” die auch wenn sie in der Zukunft Erfolg haben, keine

Poegie der Zﬁkunft werden konnen. (1)

Um Pichlers Auffassung von Lyrik genau zu analysieren,
missten seine eigenen lyrischen Dichtungen als sprechendste
Dokumehte herangezogen werden. Dies geht hier nicht ansaber
einige theoretische Bemerkungen sollen angefilhrt sein. Wir
Giirfen wohl die Ueberzeugung voraus-.setzen, dass die Lyrik ihm
an Bedeutung den anderen poetischen Gattungen gaganﬁhar zu
mindestens als gleichwertig erscheint.

Die Lyrik ist bqraita charakterisiert. als die subjek-
tivste aller Poesiea. Schiller von der Spekulation ausgehend,
fehle, so meint chhlar,.tm Gegensatz zur intuitiven Natur
Gosthe's Jegliche Erkenntnis des Individuellen: " Was Schil-
ler Uber Lyrik im Allgemeinen sagt, passt nicht auf die Gattung,
sondern nur auf eine Art : Die Lyrik Friedrich Schiller's. "(2)

Die Lyrik " ist individuell und weil das Ihdi?iduum in
der Nﬁtur warzelt, nationaly " folgert Pichler gleich iiebbel.(3)
Hebbel ( 4) Xkam in seiner Ausweitung bis zum allgemein Mensch-
lichen, wolPichler nicht mehr gefolgt sein dlirfte.

Wo ein Dichter in seiner Lyrik der Belistigkeit des Volkes

entspricht, dort leiste er Hichstes.Pichler urteilt {iber Francesco

(1) Ges. Werke Bd.XI S.12.

(2) Ges. Werke Bd.III S.1l31.

(3) Ges. Werke Bd.XI,S.9%.

(4) Siehe dessen kritischen Aufsatz "lLyrische Poesie™ 1858.
(Stmtl.Werke herausgegeben von Werner Bd.XII S.175.)



- 173 -

dall' Ongero's lyrik: " - - - hier ist es eihe;Elganachaft, die
lhn dber Poeten, welche ihn an Tisfe der Weltanschauung, an
Pracht der Rhetorik, durch klassisches Geprége der Sprache weit
Ubertreffen mbgen, weghebt, ihm hdhere Bedeutung als diesen
verleiht : er verstand in den Formen des Volkes, aus dem Her-
zen des Volkes zu singen ,ja zu singeni " (1)

Pichler wiinscht keine getrennte Behandlung von Volks-
und Kunstlyrik und gibt dafiir die treffend richtige Begriindung,
dass auch das sogenannte Volksgedicht das Werk eines Finzelnen
it und erst wihrend seines Umlaufs im Volke umgefindert und
umgeschaffen, "™ mundgerechter"gemacht wird .(2)

Pichler folgt der Scheidung der Lyrik in zwei Haupt-
richtungen : Gefilals- und Gedankenlyrik. Er sieht in die Tiefe
und erkennt, dass. beide einé gemeinsame Wurzel haben, niZmlich
die Phantasie. Fben diese bewehrt die Gedankenlyrik z.B. den
Spruch, vor dem Fall in @éine rein metrische Prosa. Er glaubt

die Gedankenlyrik nicht als Reflexionspoesie bezeichnen zu dir-
fen, denn letztere schliesse den genialen Einfall aus. (3)
Er ist der Ansicht ™ dass der Gedankanlyrik neben der Gefﬁhla-
lyrik der'glaicha Rang gebilhre, Schiller's Epigramme werden
immer zu den Juwelen dnserer Poesie zihlen." (4)

Zu der Klassifikation Re.Ms We rner' s (5), zu des-

sen pedanter Anlage von Tabellen der lyrischen Gatiungen nach den

(1) Ges. VWerke Bd. XI S.307 f.
(2) Siehe Ges. Vierke Bd.XI S.93.
(3) Siehe ges.Werke Bd.XI S.9&.
(4) Ges. Werke HaeXI. S«96.

(5) Siehe Besprechung ve.R.M.Werner's : Lyrik und Lyriker;
Ges. Werke Bd.XT S.92 ff.
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Stoffgebieten kritisch Stellung zu nehmen, weicht Pichler
sichtlich aus. Er fand sich einfach damit ab, die naturwis-
senschaftliche methode hier angewandt zu finden.

Den damaligen Begriffen, denen sich auch Werner nicht
entzog, folgend,diass Jjedes kurze metrische Gebilde Lyrik sei,
‘ordnet Pikhler asuch deas Fpigramm dieser Gattung zu.

Kurze EFrwdhnung verdient Pichlers Auseinandersetzung
mit den grundlegenden Unterschieden zwiechen Aphorismus und
Sprichwort (1) Das Sprichtwort nimmt seinen Ursprung im
Volkstum, ist Ausdruck unmittelbarer naiv derber Volksweisheit,
wihhrend der Aphorismus " seine Juelle in Zeiten und Individuen
(hat) , bei welchen die Reflexion bereits vorzuherrschen an-
féngt." Beide untarsaheiden_aich voneinander wie Volks- und
Kunﬁt&ichtung Uberhaupt : " Das Sprichtwort ist plastisch,
der iphorismus abstrakt. " Die Bedeutung des Aphorismus liegt
im Gehalt , nicht in der Form, diese entbehrt des Kiinstleri-
schen. Die stilvollendete Aphoristik Rochefoucaulds bildet
eine Ausnshme. )2) Ein Aphorismus soll ein Resultat und keinen
Einfall darstellen. Pichler teilt die peinung, dass am aﬁhoria-
mus, in welchem den aus Lebenserfahrung kriatalliaierten Ge~-
danken in kurzer abstrakter Form Ausdruck verliehen ist, nur

der Gefallen finden kann, der bereits dieselben Resultate ge~-
wonnen hat. (3) »

(1) Siehe Aufsatz : Flichtige Gedanken {ber isphorismen.l850%
ehgnso ges. Werke Bd.I1IT S.44 f.

(2) Ges. Werke Bd.III S.45.
(5] Gese. Werke Bd.III S.44.
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Am Enée der Betrachtung der #iesthetischen suffas-
sungen Pichlers erhebtt sich die Frage nech selner Stellung
zu den verschiedenen Systemen seines Jahrhunderts.

Wenn Pichler, wie eingangs des Kepitels erhoben wurde,
auch Jjegliche streng wi:senacﬁaftliche Beschaftigung auf dsm
Gebiete der Aesthetik fern lag und seine ge&usserten Ansich-
ten zum grossten Teil als Resultate eigener \Werkstatter-
fahrung anzusprechen sind, so ist es doch nahe liegend, dass
gich Pichler an eine der zeitgenissischen desthetischen Rich-

tungen anlehnte und mit ihr im Einklang steht.

an Béginn des 19. Jhr. hatte der aesthetische Idealismus
das Fela erobert. Schslling war der Begriinder des abstrakten
aesthetischen Idsalismus. Ails absirakt ist disser Idealismus
‘deshalb zu bezeichnen, weil er die aesthetischen Idsen von
der Sinnliphkait vollkommen loslést und als starre unwandel-
bare Schemen in ein ilbersinnliches Gebiet verlegt. Die in-
héinger der abstirakt-idealistischen Aesthetik ein S ¢ h e 1 -
ling, Schopenhauwuer,Solger, Kreau-
s 6, Wwedilisse,und Lot z e verkannten ganz, duass die
Grundbtedingung des Schinen seine sinnliche Scheinhaftigkeit
ist. '

Der Kampf gegen den abatrskten Idealismus liess nicht
aui sich warteny er setzte wvon verschiedenen Seiten einy &n
der Spitze stenden He gel ,undi Trahndorff.

Die Schuld, dass Hegels Bestreben den abstrakten

Idealismus in einen konkreten {iberzufilhren, nicht verstanden
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wurde, lag hauptsiichlich in der dialektischen l}Methode des
Aesthatikers.

" In Hegels atsoluten metaphysischen Idealismus bleibt
ein ungebrochener Rest von abtstraktem, transcendentem Idealis-
mug be steheny suf den zwar nicht der Vorwurf untewseglicher
Starrheit, desto mehr aber der Vorwurf discursiver tegrifflichsr
Abstrektheit passt; Aus dieser Tatsache erklért und entsciaul-
digt gich das Missverstindnis derjenigen, welche dis gleichen
Vbrwﬁffa gegen Hegels aesthetischen Idealismus erheben zu
Qlirfen gl&ﬁhen, weil sie nicht teachten, dass der aesthetische
Idealismus Hegels mit dem {berzeitlich transcendenter Prozess
der logischen Idee vor iarer Entlassung zur lietur gar nichts
zu tun hate In seinem éesthetischen Idealismus bistet He-
gel einen rein konkreten Idealismus dary trotzdem er in sei-
nem metaphysischen Idealismus mit dessen ewiger diﬁlaktiachen
Selbsthbewegung des Begriffs vom reinen Sein bis zur agbsoluten
Idee einen Rest von abstrakten Idealismus bewshrt hat. "™ (1)

Hegels kalter Intéllektualismua musste besonders die
Gefihlsaesthetiksr abstossen. such Pichler hatts, wie wir
wissen, die spekulative Kethode abgelehnt. Einsicatig absr
ansriannte er voll die Verdienste Hegels und seiner unmit-
telbarer Nachfolger um dise Aésthetik- (Siehe S.81)-.

hus der Reihe der Systematiker der konkret-ideallsti-
schen aesthetik sei nur noch M« C a r r i &8 r ¢ heraus gse-

griffen. Wir tesitzen die Belege, ( 2) dass sich A.Pichler

(1) Hartmann E.: Die deutsche Aesthetik seit Kent. Erster
historisch kritischer Teil der isesthetik 3. lo%.

(2) Siene meine Ausfilhrungen S.83; und siehe Pichlers Besprechung
vor M. Carrieres ™ Die Poesie - - - " (egs. lWerke Bd.XI Sei-
te 121 f£f. :
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mit den aeathetisqhen'krheitan Carriére's befasste und fehlen nicht,
wenn wir bei Piehl%r eine Beinflussung durch Carriére wahrzu -
nehmen glauben. /

Pichlers aesthetische iAnsichten bewegen sich unzweifel-
haft in den Grenﬁen aes konkraten.Idealiamu:,_wie ér um die
Jahrhunésrtmitte vertreten wurde.

Er steht fest auf dem Standpunkt der Unabtrennbarkeit
des idealen Genaltes von seiner konkreten Erscheinungsform.

Es ist das derselbe Standpunkt, den Carridre mit seiner Be-
tonung der Finheit von Idealismus und Realismus vertrat. Nur
um seine auffassuhg im ausdriicklichen Gegensatz zu der des
abstrakten ( d.h. von dem aesthetischen Sinnenschein und Phan-
tasieschein abstrahierénden (1) ) Idealismus zu stellen, be-
diente sich Carridre des hier leicht irrefilhrenien Begriffs

" Realismus". Darﬁhar, dass der aesthetische Schein ebenso
wenig wie aie Idee eine Realit&dt ist, bestand wohl auch fir
Carriére kein Zweifel. Der Gebrauch des VWortes " Realismus"
war nichts anderes als eine ungllickliche Ausdrucksweise.

Carridre verwies im richtigen Gefilhl auf die Bedeutung
des " konkret Individuellen” in der Aesthetik und betonte die.
Abhéingigkeit der Gestaltung von den individuellen schépferi-
8chen Kr&ften. Pichlers ieinung btefindet sich im engen anschluss
an diese Einsicht.

VWidhrena bis Jetzt mehr oder minder einseitig allein der
Idee aAufmerksamkeit gezollt und gewidmet wurde, fordert nun -
mehr Carridre tberechtigterweise eine stir -

e —

(1} Siehe Hartmann S.247 .
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kers Beridcksichtiguug Ger formalen Elemente in der aeséhetik-
Im selben lMasse neigte auch Pichler zu einer ausgeglichenern Be-
handlung von rForm und ides.

Er ist mit seiner Asuffassung ebenso weit wis von einenm
eilnseitig sbstrakten Idealismus auci von seinem abstrakten
Formalismus entfernty der als Reaktion auf ersteres System
nicht ausktlisbe.

Stio,hten ‘die einen das hAesthetische in einer f or m -
losen 1 de e , sucnten es die anderen in einer i n -
haltslosen, gehaltsleeren Forme.
Pichlers ablehnende Heltuig gegenlber einer sLesthetik, die
den idealen Gehalt cder Kunst zu negieren sichte und konse-
quenter Weiss én Stelle ideasler Kinstler, formale natursli-
stische Virtuosen zligeltse, war kler und nicnht misszuverstehen.
it He r b ar t (l8l3 ) hatte diese ebenso falsch orien-
fierta sethetik ihren Finzug gehalten und in Z i mme r -
maunn ( l8bs) einen Systemeiker gefunden.

Dem normalen Entwicklungverlauf entsprechend stellte
sich diesem liberspitzten auch noch Jjeder sinnlichen Anschau-
ung entrickten System, ein wsniger.extremes entgegsn. Es war
der konkrata Formalismus, der in seinem Wesen dem konkreten
Idealismus nahe kommt, wenn auch nicht entspricht.

Die Vertreter des konkreten Formalismus, ein XK & 8 t -
lin und Siebert erblickten das VWesen des Schinen
in der sinnlichen Erscheinungsform, die einen idealen Inhalt
aus sich heraus erkennen léasst.

" Es ist gleichgiltig, ob men das Schine als die in der

konkreten Form erschsinends I[dee oder sls die die Idee durch-
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scheinen lassends konkrete Form bezeichnet, wofernse man nur
anerkennt, dass erst in der Finheit und ad#iguaten Durchdring-
ung des konkreten Gehalts und dsr konkreten Form das Schine
zu finden ist. ™ (1)

Der Fehler des konkrsten Idealismus bestand darin, dass
er die unlésbare Finheit von Gehelt und Form zu wenig erkannu-
te und einem Dualismus von Form und Idee Vorschub leistete.
Dieser ilangel verhinderte das villige Zusammenfallen mit dem
konkreten ldealismus. Eben dieser letzte Punkt, sowie auch
die Vernachléssigung des Individuellen trennte esuch Pichler
von dieser Richtung. ' |

An den Tendenzen der gegen das Fndie des Hahrhunderts zuf-
gekommenen .esthetik an den streng empiristischen Bestrebungen,
die sich mit P e ¢ ner ( Vorschule zur Aesthetik 1876 )
anbahnten, unCG die ein Niederschlag positivistischer iieltan-

schauung waren, hatte Fichler gar keinen inteil.

(1) Hartmann S. 361.
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Stellung Pichlers zu den literarischen Epochen.

Da und dort wurde schon in anderen Zusammenhfingen
Pichlers Stellungnahme zu einzelnen literarischen Strimun-
gen gestreift . Aber erst eina_ayatematiache Sammlung der
veraﬁreut angebrachten Bemerkungen, welche seine Ansichten
und Vierturteileénthalten, kann einen vollsténdigen, ein -
heitlichen Ueberblick iiber Pichlera Verhéltnis zu den 1li-
terarischen Epochen ermtglichen. Eine tellweise Wiederho-
lung von bereits gebrachten Zitaten wird sich dabei nicht
vermeiden lassen.

An die Spitze dieses Kapitels wihre Pichlers Wissen
um den Entwicklungsgang Jjeder Kunst - ihre Entfaltung, Blii-
'ta,i?arfall - um die immerwdhrende Periodizitét dieser Sta-
dien zu setzen: "™ Die Jugendliche Kunst stammelt unbehol-
fen, aber voll Begeisterung; ihre Innigkeit, ihre Kindligh-
keit rilhrt uns. Der Inhalt ﬁherwiagt,bia er sich mit der
Form ins Gleichgewicht setzt. Das ist eben der grosse Stil,
{iter den es keinen Fortschritt gibt. Die spitere Zeit setzt
vom Subjektiven zu, sie wird interessant, dann biegt die
Willkiir der Mode Jede einfache Linie und verschnlrkelt sie:
Das Rococo. An der Erniichterung, die folgt, geht die Kunat
zugrunde. Dieser Zyklus wiederholt sich gesetzmiissig und al-
le Literatur- und Kunstgeschichte f81lt in denselben. "(1)

Auf der Suche nach Aeusserungen Pichlers {ilber die ein-
zelnen geistigen Strdmungen, zeigﬁbaaiuh, dass er ger nicht

(1) Ges. Werke Bd. III S.123 f.
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zu allen klar Stellung genommen. Wir verfolgen hauptstichlichst
seine Finstellung zu den Entwicklungsstufen des deutschen Gei-
stes.

Die Zeit der altgermanischen und frilhdeutschen Dichtung
scheint Pichler kaum ins Auge gefasst zu haben. Wir vermissen
Jegliche schriftliche Darlegungen seiner Begriffe vom alt -
hochdeutschen Geistesleben. l

Sein Eingahen auf das Mittelalter ist auch nicht erschip-
fend. Er giht aber der richtigen Erkenntnis Ausdruck, dass das
ganze Mittelalter auf eine streng katholische We&tanaahaﬁung
gegriindet ist ¢+ "™ Lehenswesen, Kultur, Scholastik und Kunst
stammten aus einer Wurzele. Diese grossartige Einheit wurde
-durch die Reformation gebrochen. - - - ™ (1)

Durch die Reformation wurde ein neues Prinzip in die
Welt geworfen. Im Gegensatz zum Katholizismus, der nur die
hihere Einheit der Religion kannte, stellte der Protestan-
tismus das Individuum heraus. In der Reformation sieht Pich-
ler den notwendigen Kampf um die Befreiung der menschlichen
Individualitéit, der zum Unheil ausschlégt, wenn das Subjekt sich
nur anf sich griindet, der aber segensvoll wird, sobald das
Subjekt seine Isolierung aufgibt und alg seln Gesetz "@as
Gegetz der Gattung erkennt und in diesem den Ausapruch der
ewigen Vernunft ehrt.™ (2)

Den Idealzustand glaubt Pichler niqht in der mittel -
a@lterlichen Einheit gelegen, welche nunauf eine HAussere
Autoritat gestiitzt sei, ™ sondern in Jjener erhabenen Einheit,

(1) Ges. Werke Bd. XI S.17
(2) ebenda.
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zu der die ganze Menschheit gelangen wird, wenn sie sich he-
wusst geworden, dass der Schwerpunkt, um den alles rotiert,
in ihr selbst ruhe."™ In Schillers " Briefen iiber &stheti-
sche Erziehung™ , in Hebbels Vorrede zu " Mhria_Magdalana“
fand er denselben Standpunkt vertreten.

Die mittelalterliche Einheit, so korrigiert Pichler
seine Aeusserung, wurde durch die Reformation nicht gebro-
chen, vielmehr." differenzierte sich von jetzt ab das in-
nsra.Lahan.der lenschheit in zwei Pole. "

Bereits vor der Reformation waren andere Krafte am
Werk ein neues Kulturzeitalter anzubshnen. Es war die hu -
manistische Welle eingedrungen . Eine Charakteriastik des
Humanismus steht uns von Pichler aus. Er erklérte sich mit
der Darstellung lemckes einverstanden, speziell wie er den
Brucl des Humenismus mit der ihm ihm voran-gﬂhenden Weltan-
scheuung schildert: " Der Humanismus mit seinem der kirch-
lichen Tradition und Autoritit entgegen gesetzten Geist un-
tergribt oder befehdet offen das Mittelalter; er durchld-
chert es nach allen Beziehungen in religidser, allgemain
ethischer, politischer und sozialer Auffassung ; er stellt
seine Menschen - aeina-Gottauffasanng gegen die mittelal-
terlich kirchliche - " . (1)

Pichler bemerkt, dass der deutsche Humanismus im Ro~-
eoco verschnbrkelte, dass die Poeten ohne Originalitét die
Renaissance, wie B8ie ilhnen aus zwelter Hand geboten war,

kopierten. (2) Die Beobachtung trifft zu, dass Deutschland

(1) Lemcke : Geschichte der deutschen Dichtung S.72.
(2) Siehe ges. Werke Bd.XI S. 85 f.
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zu dieser Zeit zu keiner nationalen Renaissancekultur gekom-
men war. Pichler wirft aber gar nicht die Frage auf, woran
die hoffnungsvollen Ahsatze scheiterten. Er ertrtert nicht,
dass die im Zuge ainaatzanﬁe kirchliche Reformation, in-dem
sie die nationalen Krifte in ihren heissen Kampf spannte,der
ernste Hemmschuh fir die weitere freie Entwicklung des Humanis-
mus gewesen. Der Humanismus musste, nachdem er in Deutschland
Jahrzehnte lang in den Streit um die religilise Bewegung ge-
zogen war, notwendig versuchen seinen Riickstand, den er gegen-
iber den Nachbarnationen erlitten hatte, in der Weise asufzu-
holen, dass er da und dort Anleihen machte.

Der Tatsache, dass die Reformation fiir das deutsche
Volk grosse Nachteile brachte, konnte sich Pichler nicht
verschliessen, er gibt unverhohlen zu: " Mit der Reformation
hétte sich die geistige Kraft das sittliche Pathos, der re-
ligitse Schwung des deutschen Volkes fiir lange erschépft.n(l)
In der lLutherbibel fand er das einzige grossartige Werk,das:
aus dem reformatorischen Geist geboren wer: " Die Iutherbi-
bel,ein unerschtpflicher quell der Poesie und gemﬁtlichar Er-
haﬁung, ein Epos im grosean Stil, an welches sich die Lyrik
des Kirihenliedealanschloaa-“ (au

In reflexiver Betrgchtung gelangte er zu der Erkenntnis,
die er in seinem Tggebuch von 1877 vermerkte:" Der sogenannte
protestantische Geist ist trotz aller Schérfe nicht immer
' die zureichende Wurzel fiir eine grosse Kunst." (3)

(1) Ges. Werke Bd.XI S.99.
(2) ebenda

(3) Ges. Werke B4d.III S.121.
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Trotz dieser. Erfahrung sehen wir aber Pichler im Banne
liberalistischer Weltanschauung jederzeit fiir die protestan-
tischen Prinzipien eintreten. Er sieht in der Reformation vor
allem immer wieder die verheissungsvolle Befreiung der ﬁansch-
lichen Individualitéit. Die vielen sichtbaren méngel fiihrt er
einzig auf eine unsinnige erstarrte Orthodoxie der protestan-
tischen Kirche zuriick.

Was wir heute in der lLiteratur unter " Barock" ver-
stehen, das hat Pichler scheinbar unter dem Namen " Rococo”
erfasst. Der Begriff Barock war 1hm nur fiir die bildenden
Kiinste geliiufig. Auf das Bereich der Literatur wurde er ja
erst in der modernsten Geschichtsschreibung ausgedehnt.

" Das Rococo, diese tollgewordene Renalssance "lésst

sich Pichler aus.

Die durch die Reformation vollzogene Spaltung in einen

norddeutschen~ protestantischen und einen siliddeutschen - katho-

lischen Kulturkreis hatte auch Pichler als schweren Schaden fiir
die gesamtdeutsche Kultur empfunden. Er verfolgte natiirlicher-
welise mehr die ihm nBher stehende siiddeutsche Entwicklung.Ein
gberflichlicher Blick nach dem Norden hat ihm gezedgt, dass
8ich dort hauptsichlichst eine Kunstdichtung, Gesellschafts-
boeaie herausgebildet hat, die ihre Stoffe aus dem Repertoi-
re der Auslandsrenaissance bezog und dem Volkstum entfremdet
gegenitiberstand. Am Endpunkt dieser Strémung pflegte man in
den Dichterschulen im Sinne des romgnischen Barocks einen
schwulstigen Zierstil.Zu den beliebtesten Auslandsmustermn

zihlten der Italiener Marino und der Holl&nder vbndel .Pich-
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ler lehnte diese Richtung, die ganz im Konventionellen aufging
und der Mode huldigte, schérfstens ab. Als die wenigen Lei -
stungen dieser Zeit, die nicht verblassten, erschienen ihm die
Dichtungen der beiden Jesuiten Spee und Balde, die von den
Dichtaracpulen unbeeinflusst geblieben seien. (1)

Das katholische Deutschland hat einen anderen Weg zurick-
gelegt. Der Siiden afand im Zeichen der Gegsnreformation. Pich-
ler war den Dingen, wie sie in Oesterreich, speziell in Tirol in
Erscheinung traten, nachgegangen. Bel Besprechung seiner Bei =
trige zur Tiroler Literatur werden wir noch deutlich seine tie-
fe Abneigung gegen diese Richtung wahrnehmen.

Einmﬁl versuchte er ausdriicklich festzustellen, dass ihm
die Gegenreformation als solche weder Kunst noch Poesie zer-
8t0rend erscheine. Er erkenne ihre Werke, die sie bei den ro-

" menischen Fationen zeitigte, wvoll an. Aber in Stddeutschland

und Oesterreich drang sie seiner vom liberalismus bestimmten
Meinung nach,in grtfremier Welse sin, die sich uhheilvnli
auswirken musste. Er bemilhte sich darzulegen, dass den Romanen

von vorn herein die ganze katholisch-religitse Bewegung viel-

mehr entapréche.als den Germaneny dass sich ihre menschliche Natur
dem Eroberer umso leichter nnﬁerwarfa. als sle nur schwer Jjeder
Autoritit entbehren kénne. (2)

" In Italien, Frankreich, Spanien hatie sie aus dem Blu-
te der-ananen nur einen fremden Tropfen auszuscheiden, in
Deutschland trug sie gewaltsam ein fremdes Element in das Volk,
und musste, um demselben die ausschliessliche Herrschaft zu

gewinnen, gegen das eigenste Waaah. die innerste Watur dieses

(1) Siehe ges. Werke Bd,XI. S.99.
(2) Ges. Werke Bd. XI.S.101.
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Volkes fort und fort kémpfen; sie tat es mit d er Riicksichtslo-
sigkeit, mit dem.Priester und ihnenergebenen Fiirsten ihre Zwecke
verfolgen." '

Die energische Programmatik des Jesuitischen Barocks,die
keinen Selbstzweck der Kpnat_kannt, in der alles in den Dienst
der Tenienz gezwingt ist, widerspricht vdllig Pichlers Kunst-
auffassung. in der ersten Phase der Entwioklung missf&llt ihm
die schwerfillige Gelehrsamkeit, die mit lateinischen Phra-
sen aufwartete, an der spiteren stdsst ihn der theatralische
Prunk nach romanischen Muatarn? dis allegorische Spialsrdi,
die sich an Stelle edler Symbolik breit machte, ab. Den iip -
pigen Bestand barocker Ausstattung fand er auf das Volks -
schauspiel des Alpenlandes ilbergegangen, Gessen Eigenéntwick-
lung aussetzte. Ueberall sticht ihm das Negative ins Auge
uud er Ubersieht darob ginzlich die positiven Seiten dieser
Bewﬁgung.' '

Das ganze geistige Leben des 1l7. Jhr. im Siden wie im
Nord'en erscheint Pichler durch kirchliche lehren bestimmt.Er
verurteilt die Methoden der katholischen Geistestriger und die
der protestantischen Theologen in gleicher Weise. Er tedauer-
te es, dass der Protestantismus durch die Zersplitterung in
Sekten, durch falsche Taktik vorerst gegeniibter der katholischen
Weltanschauung ins Hintertreffen geraten war.

" - - - wdhrend das treibende Prinzip des Protestantis-
mus, daa Prinzip freier Forschung und minnlicher Selbatbefrei-
ung, wie ein Sauerteig die Welt nur langsam zu durchdringen ver-

mags Dieser schon seinem Wesen nach zerfahren und nicht auf
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greifbare  nichate Ziele gerichtet, erleichterte Jenem (dem
Kathol}izismus) noch die Aufgabe, weil er infolge eines iro-
nischen Angchroniamua-fﬁr einige Zeit durch ein ihwfremdes
Element, die Dogmatik erstatrte und durch das Gebaren kleiner
Pipste, die dem grossen zu Rom das Réuspern und Spucken ab-
gucokten, geliéhmb worde - - - M (1)

In der Aufklédrung erblickte Pichler dann die von der
Unnatur des"verkrampften " Barockbefreiende Welle. Nur
spirlich sind seine Bemerkungen iber das Aufklérungszeital-
ter, aber in diesen Wenigen zwigt sich einwandfrei seine
beif#llige Haltung. So stimmte er der Dératallung Hettners,
der entschieden fiir die Aufkldrung eintrat, zu. Die Auf-
klérung war ian die Zeit der"fortschrebtenden Humanitit:, wo
sich der Mensch ohnée ein Dogma fir die Gesetze seinegeigen-
stesNatur erklarte =- - - " (2)

Pichler hatte zu den verschiedenen Phasen der Auf -
klédrung nicht niher Stellung genommeny Es frégt sich aber
heute, welches Bild aufklirerischer Weltanschauung ihm
am niichsten gestanden haben dirite.

" Zeitlich gehtrt. der mehf rationalistische Zweig der
ersten HElfte der Epoche an, der mehr empiristisch~sensuali-
stische Charakter der Aufklérung gelangt vornehmlich in der
zweiten Epoche zur Auspréigungs vor allem auf dem Gebiete der
Aesthetik udd einer Dichtungslehre, die zwischen rationali-
stisch-dogmatischer und formal- klassizistischer Behandlungswei-

se einerseits und naturalistisch-subjektivistischer andererseits

(1) Ges. Werke Bd.XI S.20.
(2) Ges. Werke Bd. XI.S.162 f.
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zum "Realismus " hin vermittelt.” (1)

Mit Berechtigung kann man annehmen, dass ihm der Mittel-
weg der zweiten Entwicklungsphase besser entsprach, denn erst
dort entfaltete die Aufklérung wahrhaft kulturachﬁbferiaohe
Kr&éfte; man dernke etwa an Lessing .

Genauer ging Pichler den Spuren der kiinstlerischen Wirk-
samkeit des 1l8.Jhr.im Sliden, in Oesterreich nach. Besonders
fir diesen Boden begriisste er die ernsten Gegner des irrwegi-
gen barocken Schwulstes.

Die Epoche laria Theresias, speziell aber die Josef II.
erschien ihm segensreich, weil sie die Kunst der Wihe der
Throne und der kirchlichen Macht entrlickte. Unzweifelhaft
erwarb sich die Aufklérung in QOesterreich durch eine umgrei-
fende S&uberung des Geschmackes und eine Hehuné der sittlichen
Anschauungen gewisse Verdienste, dass sie auf dem Gebiete der
ﬁunat aber wenig positive Schipfungen zeitigte, konnte auch
P;ohlar nicht entgehen. Vom Verstande bestimmte Kritik und
Theorie vermochten wohl die Auswiichse der Stilkunst zu be-
schneiden, aber dafiir keinen vollien Ersatz zu finden. In der
Tiefe blieb das Bedlirfnis nach kiinstlerischem Ausdruck unge-
stillt.Hier bot sich Pichler der uantrigliche Beweis, dass
" der sogenannte protestantische Geist trotz aller Schérfe
nicht immer die zureichende Wurzel des Grundes fiir eine gros-
se Kunst ist.™(Siehe S.183).Im Stillen wirkte die unversieg-
bare bédensténdige volkstiimliche barocke Tradition weiter.
Das starke Verlangen nach einer reicheren Form, die der sid-

deutschen Eigenart besser entsprach, liess sich nicht er -

(1) Reallexikon Bd. I S.93.
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sticken. Pichler hatte reichlich Gelegenheit diesen Verlauf
zu beobachten.

Bie-hohe Wertschitzung der Aufklérung von Seiten Pich-
lers ist uns 1nsof§rn nicht ganz erklédrlich, als Pichler doch
die Erkenntnis btesass, dass eine auf Verstand und Erfahrung
aufgetaute Weltanschauung nicht bis zu den letzten Dingen vor-
zudringen vermag, dass diese Basis keine Metaphysik trégt.

Als Oppositionsbewegung gegen die Aufklérung, gegen die
?orhérrachaft des verstandesmissidgen Kunstrichtertums war
der Sturm und Drang aufgezogen. Pichler hielt diese Epoche
von seiner Gegenwartszeit aus fiir ganz ﬁherhliukbarl

" Die Epbche, der Klinger's Drame den Namen lieh, l&sst
sich heute (1881) {iberseheny das ungeheure liaterial ist so
ziemlich gesichtet und-.durchforscht; sie l&sst sich daher
pragmatisch darstelleny und ist als eine aufsteigende jeden-
falls von grosserer Wichtigkeit. ™ (1)

Der Weghereiter des Sturmes und Dranges war die Unter-
strimung in der Aufjlérung der Pietismus gewssen.So séhr

 diese Sturm- und Drang- Generation auchfien Gegenaatz zur Auf-

klérung betonte, so hatte sie nichts desto weniger den senusa-

1istischen Empiriamus der Aufkl&érung zur Voraussetzung und es

‘schwangen wihrend ihrer ganzen wirkaamkeitadauer bezeichnende

Untertine aufkliirerischer NWatur mit. Sie teilte mit der Auf-
kldrung die " natnraliatiaohe Grundposition™ .(2)
Der ausschlaggebende Unterschied zwischen Aufklérung und -

Sturm und Drang lag aber in der verschiedenen Orientierung.

(1} Ges. Werke Bds. XI S.59.

(2) Siehe H.A.Korff: "™ie erste Generation der Goethezeit".

Aufriss der deutschen Literaturgeschichte v.H.A. Korft Qe
Welinden - Leipzig u.Berlin 1931 S.126 ff.
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' Wdhrend erstere auf eina niichtern - sachliche Naturb e o b -
a o E tung TYbaute, verlangte letztere tiefstes Natur -
erle ﬁ en ; Die Wendung von einer wissenschaftlichen zu
ainér kiinstlerischen Kultur konnte Pichler aus seiner Ge-
samteinstellung heraus begriissen.

An die Stelle der intellektuell zugespitzten Aufkli-
rungsmethode waren popularphilosophische Bestrebungen ge-
treten, hatte sich ein aufrichtiges Anschlussachen an das
volk'angahﬁhnt.

Wahrend die strenge Aufkléirung planvolles Vorgehen
propagierte, einer mehr oder minder mechanischen Gestaltung
die als klassizistisch aber nicht als klassisch anzuspre-
chen war, Vorschub leistete, trat der Sturm und Drang fir
den freién Schopfungsvorgang, fir das Geltungsrecht des
Individuellen ein und stellte die Leistung des Genies iber
éllaa. _

. Basierte auch Pichlers Kunstbetrachtung auf der An-
erkennung des Genies, so war er doch weit entfernt von jenem
iberschwénglichen Geniekultus der Stiirmer und Dringer, war
entfernt von ihrer Poetik und sethetik, die sich ausschliess-
'lieh'auf.daa Gefiihl griniete, die im Anstaunen und Geniessen
acﬁwelgta, ohne jegliches kritische Erfassern und Erkennen.

Nach dem tiefen Erlebnis der Klassik, ihrer strengen
harmonischen Formgebung musste Pichler die Ungehemmtheit und
Autoritéitslosigkeit der Sturm- und Drangzeit als grossen
Mangel empfinden.

Pichler wertete den Sturm und Drang als eine notwendige
Jugencliche Entwicklungsstufe, die aber ilberwunden werden muss,



- 191 -

auf dass men aus der Grenzenlosigkeit zur Vollendung
komme -

In dér Entwicklung der ainzalnen Kinstlerpersén -
lichkeit zeigen sich ihm dieselben Erscheinungen; hier
steht er, nachdem er selbst in das reife Alter getreten war,
auf dem Standpunkt, dass der Kiunstler sich erst dann zum
Schaffen berufen fihlen diirfe, wenn er die Lossage von der
iiberschwénglichen Sturm - und Drangperiode erreicht :
"Nach meiner Uahefzeugung soll aber Jeder, der eine Fe =~
der anxrihrt, in sich den Schwulst und Bombast der Jugend -
lichen Sturm - und Drangperiode iberwunden haben, wie es die
Iiteratur geten - - - - " . (1)

Goethe und Schiller waren aus dem Sturm und Drang
" hervorgegangen und waren zu Haupttrigern einer neuen Ent-
wickiung, der Klassik, geworden.

Die Klassik, es wurde bereits zu wiederholten uMa -
len erlrtert, war Pichler der Inbegriff der hochsten Kunst.
Die Klassik galt ihm als der Gipfelpunkt der deutschen
1iteratur .

Mit dem Humanismus hatte die Auseinandersetzung zwi-
schen dem deutschen Geist und der hLntike begonnen. Dort -
selbst war es auf die Erfassung des antiken Geistes angekom -
men; &ie Barockzeit suchte nur eine Umformung der Renais -

sanceformen, erst die Klassik erstrebte statt einer Nachah -

mung der Antike ihre schopferische Nachbildung, eine wahre

(1) Brief an E.XKuh vom 28.11.1862.



-192-

Verschmelzung antiksr Flemente mit der deutschen Geistig -
keite.

In der deutschen Klassik fend Pichler die ihm wert-
vollsten Prinzipien vereint, die sich jahrhundertelang
fremd begegnen. ™ Dort der unendliche Reichtum der Luther-
seele, deren Gaben und Grinde an keinsr gegenstlndlichen
Wiirkung gemessen, deren Fiille und Tiefe vielleicht noch
am ehesten in der mystischen Welt des 16. und 17. Jahrhunderts
erfehren werden kann ohne doch Jemals lshrbare und lernba -
re Gestalt anzunehmen ; hier die formslen motivischen Gilter
der Renaissance, von Jjeher eifrig und bveharrlich rezi -
‘plert, seit Opitz findig nechgeahmt, doch nirgends deutscher
Geistigkeit echt und foll einverleibt. Die EFinswerdung
. Gieser zwei Hemissphlren erfolgt erst in Goethes Tagsen ,
wenngleich schon vorher mancherlei Berilhrung stattfindet.
Iutherische Schwere und artistische Reizsamkeit, moralische
w;cht und aesthetischer Glanz gatten sich hiser 5u einer
Menschlichkeit und Kunst, wie sie sich dann dogmatisch und
kanonisch an jenem Inbegriff der Antike legitimiert, dem
Winckelmann die Behn gebrochen hat. " (1)

| Die Klassik allein besitzt nach Pichler's Meinung kul-
turelle Weiterentfaltungsfihigkeit .

Zeitlebens begeisterte sich Adolf Pichler an dem

grossen Humanitétsevangelium der Klassik.Tief bedauerte er fir

(1) Cysarz H : Klassik. Reallexikon II S. 9zb ,



.

die Gegenwartsepoche, dass " die feine Zeit der Humanitét
mit Herder,lLessing, Goethe, Sciiller, léngst hinter uns ver-
sunken" . (1)

Sowie Winkelmann das klassische Altertum vermittelte,
Schiller sein ethisch-aesthetisches Pers®tnlichkeitsideal,
vertieft durch Hamanns und Herders individualistische Per-
abnliahkeitsauffasaung,verkﬁnﬂath, sowie in Goethe all die-
8e Prinzipien hichste Gestalt annahmen, glaubte Pichler die
Antinomie von Ethischem und Aesthetischem gliicklich geliste.
Vereint seil die Sinnlichkeit der Hellenen und die Sittlich-
keit des Chriafantums, gepaart die antike Norm und die mo-
derne Individualitédt. -

Das neue henschen- und Kunstideal der Klassik brachte
eine neue poetisch - stilistische Richtschnur,an die sich
Pichler sichtbar hie;t.

Den Organismus-begriff, in dem der Einklang von
Neatur und Kunst zum knadrunk'kommt, hat sich Pichler ganz zu
eigen gemacht.

Die EFinstellung Pichlers, dass vér allem die " all~-
gamqinan Kr&fte des Lebendigen" das Kunstschaffen bedin-
gen, dass im Kinstler die inneren und nicht allein die
dusseren Gesetze, dass die innere Notwendigkeit undnicht
blosses Ktnnen wirksam sein miisse, leitet sich gleichfalls
von den Anschauungen der Klassik her. Nicht die Geltung
des Naturhaften, urspriinglich Genialen im Sinne des ginz-
lich regelfreien, willkirlichen, eigenartigen, fiir das der

Sturm und DIrang seine Lanze gebrochen, sondern das klassi-

(1) Ges. Werke Bi. III S.262.
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sche Schipfertum, das zur Norm strebt, stand Fichler vor
dugene

Er bewunderte die kiinstlerische Konzeption der Klas -
8ik, wo in der Gestalt die Manigfaltigkeit zur Finheit zZusam-
mengesghweisst ist, wo auch in der Form das Notwendige, Wesent-
liche, Symbolhafte in Erscheinung tritt.

Die Betirachtung seiner aesthetischen Forderungen zeigt
dQeutlich den engen Anschluss an die klassischen Gesetze. Das
Kunstwerk als kleine Welt soll Ebenbild der grossen sein , im
Einzelnen muss das Ganze sichtbar werden.

" Das Einzelne beschrédnkt und verwirrt; dem zu entge -
hen, muss men es in das Allgemeine erheben, "™ d.h. wie der Klas-
siker bemilht sein, einen typischen, das zeitlich zuflllig aus -
schliessenien symbolischen Fall zu finden , - eine die gesam -
te. Menschheit hexriihrende Idee !

Das Anstreben einer Norm ist dabel weit entfernt von
einem Sichverlieren in Abstraktionen.

Der Gehalt verlangt eine organische Form. Pichler war
8ich dessen villig klar geworden. _

Immer die grossen Richtlinien im Auge behaltend, be -
wahrte sich Pichler einen scharfen Blick fiir die Unterschei-
ding von unverfélschten und verfllschten Formen, von Klassik
und Klassizismus. So #usserte er sich richtig Uber die Verh#li-
nisss in Frankraich: " Die Franzosen haben die Antike falsch
aufgefasst und nach ihren missverstandenen Regeln angewsndet.™(1l)

Die Franzosen waren tatsiéchlich zu stark im Konventio -

Ges. ierke Bde IIT Se259.
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nellen befangsn, legten filschlich das Hauptauzenmerk sul
das #usserliche Belwerk und Zsrmoniell.und serreichten wohl
darin eine virtuose Beherrschung; mit ihrem manieristi-
schem Varfahren 10sbn sie aber nicht die viel wichtigeren
gesamtmenschlichen Aufgaben.

Als Ausfall gegen eine moderne verwilderte Formgebung
fiigt er der oben zitierfen.Bamerkung folgende hinzu: " Der
Franzose achtet auf die einzelnen Schinheiten, er iiter -
sisht des @anzen wegen keinen Fehler und zwingi dadurch
seine Schriftsteller wenigstens zur Korrektheit, dieser
Vorstufe des Klassischen,von der sich das Talent leichter
zu dissem aufschwingt. Die Vorbedingung ist und bleibt die
Schude einer gebildeten Gesellschaft. und sei diese auch
noch so ainaeltig, wie der franzdsische Hof unter Louis XIV."

Nachdem Pichler 818 ein echtes Kind des nachroman-
tischen 19. Jhr. in der Klassik die alleinige hohe Kunst ge-
sehen und ihm das klassische Ideal " als Ideal an sich " vor-
schwebte, ging er immer von dem streng umrissenen Standpunkt
der Klassik aus an die Beurteilung aller nachklassischen Be-
wegungen. Es wird uns von vorn herein klasr, dass Pichler da-
mit niemals zu einer richtigen Einschitzung der Romantik
gelangen konntey denn diese will nicht vom Standpunkt der Klas-
8ik betrachtet werden.

Tatséichlich erblickte er in der Romantik auch zumeist
nur " die revolutiontire Epoche™ , die der Klasslk entgegen ge-
setzte Richtung und wies sie als solche schroff ab. Er kniipf-
te an dim die Darstellung R.Haym's an, welcher der romanti- .

schen Yeneration gleichfalls verstéindnislos gegeniiber gestanden.
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In einer kurzen Besprechung verrét Pichler wie folgt séine
Ansichten:

" Die Romantiker ! Wie ein Maskenzug schweben gie an
uns voriber in den bunten und bizarren Trachten aller Zei-
ten, Lénder, Vilker als Beigabe immer den Zopf der Ironie,
mit welchem sie sich Uber ihre Gegensténde erheben wollten,
und dabei um den Glauben an d¢ieselben brachten. Solche Spis-
se schicken sich fiir die guten Deutschen ein fiir alle mal
nichty sie nehmen sich dabei aus, wie liederlich gewordene
Pedanten. Das Anknﬁpfan an das Mittelalter und seine Mar-
chenwelt half nichts, das war ﬁm kein Haar besser als die
nordische Mythologie Klopstocks. Diese Dinge sind Ja dem
Volk l&angst fremd geworden urd manches davon war auch ur-
spriinglich davon nie deutssh. Die Romantiker kinnen uns wie-

der Phantasie
der als Beispiel dienen, dass die Expansivkraft¥nie und nir-
gends geniligt, wenn sie nicht von der Intensitédt dessen, was
der alte Horaz " pectus "™ nanntey konzentriert wird." (1)

Die Haltung, die Pichler gégenﬂbar der dichterischen
Ironie einnimmt, ist btereits an anderer Stelle erhellt wor-
den. Der Klassiker steht seinem Werke objektiv gegeniiber
whhrend der Romantiker glaubt {iber seinem Werke thronen und
damit nach subjektiver Willkir verfahren zu konnen. Wie Ger-
vinus erscheint Pichler die romantische Ironie dieaer Aus-
druck der komplexen Persdnlichkeit als ein Dekadeﬁzmerkmal.

Die Klassiker in ihrer Verehrung der Antike beachteten
kaum das deutsche Altertum, wihrend die Romantiker es in den

(1) Ges. Werke Bd.XI Se64.
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Vordergrund stellten und neu belebten.iugenffillig hatte Pich-
ler an der Klassik orientiert, seine Aufmerksemkeit dem frih-
deutschen Geistesleben entzogen und damit war auch seine Stel-
lungnahme gegen die romantische Wiedererweckung der altdeut -
Iachan Vergangenheit gegeben. _

Die gewohnte Ankniipfung der Romantik an tereits Vorhan-
denes, die direkte Beniitzung von Vorbildsrn lief Pichlers For-
derungen vollkommen entgegen. Er sah derin einen ilangel an
eigenschépferischer Kraft, so wie Nietzsche einen '"Parasitis-
mue M.

Die Hinwendung zum Mytholdgischen, zur oriéntaliachen
Mystik und vor allem zum Katholizismus war gleichfalls weit
entfernt von der Idee des Humanismus des Klassikers.

Pichler besass das Empfinden, dassgiie Romantik und
Sturm und Drang ein Gemeinsames habens " - Die Romantiker
- = - ihre K&mpfe - nicht weniger wild und leidenschaftlich
als in den Tagen von Sturm und Drang, an die sie mearfach
und nicht bloss zuf#llig mahnen "™ .(1l) Dass die Briicke zwi-
schen Sturm und Drang und der Romantik zZu tiefst im Reli-
gitsen, im Pletismus zu suchen ist, bleibt aber unausge-
sprochen, vielleicht von Pichler auch nicht erkannt.

Der geschlossenenForm der Klassiker widersprach die
offene der Romantiker.

Flir die absolute Fremdheit und Versténdnislosigkeit,
mit der Pichler der Romantik gegeniiber stand, findet sich

in Erinnerung an die Worte Ricarda Huch's eine Erklérung:

(1) Gess Werke Bde XI+ S.165.
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Es 18t der uniberwindbare Gegensatz zwischen dem T a g -
mensahen der Klassik und dem D& mme run & 8 menachen
der Romantik.

Hat eine Reihe von Beispielen die negative Einstel-
lung Pichlers deutlich gemachty 80 wire es unbillig ;inea
ausser acht zu lassen, in dem ein sich Besinnen und eins
ernste Erkenntnis Platz gegriffen hat: "™ Die Romantiker
stehen allerdings tief unter den Klassikern,weisen aber
doch iber Jéna Herren hinaus in die Zukunft. - Mit Goethe
und Schiller war, soweit ss die Verhaltﬁiaaa gestatteten,
ein hochst allgemein Giltiges éufgastellt: Das humane Ideall!
Jotz darf man fragen, ob dieses Ideal ohne nationalen Ge-
halt vollsténdig zu erreichen sel - . Nein | Sage ich, weil
ohne ihn der wahre Staat, das hochste Kunstwerk der modernen
Menschheit, wo Natur und Bewnsstsein in jedem Punkte zusam-
men treffen missen, geradezu umnmdglich ist. Jedes Volk muss
gsein, was 68 seiner Individualitit nach sein kann und er-
génzt dedurch die Menschheit, das ist allerdings ein Ause~
gleich, aber ein weltgeschichtlicher ! " (1)

Eai Pichler schligt die Einsicht, die er auch in sei-
nen aesthetischen Fordarunggn immer vertrat,durch , dass eine
grosse Kunst dem nationalen Element Rechnung tragen miisse,
undi dass hier die Romantiker,daﬁuroh,daaa 8ie eine nationale
deutsche Renaissance heraufgefiihrt, dass ihre Kunst wesentliche
Zige der deutschen Mentalit&t trug, sich ein Verdienst erwor-
ben. Desgleichen zeigte die Jingere Romantik ein Streben zu
wahrer Volkstimlichkeit.

(1) Besprechung von He. Hettner Literaturgeschichte des 1l8.Jhr.;
1871, Gese. Werke Bd.XI S.165 f.
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Die grosse Bedeutung , die den Romantikern durch ih-
ren Hinweis auf die Vélksliteraturen fiir die Anregung zu einer
Weltpoesie zukommt, schien Pichler wieder ghnzlich lbersehen
zu haben.

,“ Was den Romantikern nicht im Tampfe {iberhitzter Phan-
tasie gelang, versuchten die Jungdeutschen im niichternsten Katzen-
Jémmar-" (1) - Aus dieser Bemerkung allein istiunschwer die geg-
nerische Haltung Pichlers gegeniiber der jungieutschen Richtung
zu lesen.

Es scheint selbstverstiindlich, dass Pichler den Strd-
mungen, die sich Uber aeiné Zeit ergossen, den aktuell zeit-
gentssischen Problemen die grisste Aufmerksamkeit gezollt und
wie es seinem Charakter entsprach, einen klaren Standpunkt
gegenilber den Bewegungen des Jjungen Daﬁtaﬁxlanﬁa, des Realise
mhs bis zum Naturalismus hin, bezogen.

Pichler war es klar zum Bewusstsein gekommen, dass mit
dem Ende cer Romantik eine Weltanaohauung, die klassisch-
romatische Geistesblite zusammen gesunken und ein vol}kommen
antithetisches Zeitalter angebrochen war. Die nﬁﬁe Zeit, die
duraﬁaua antimetaphysisch, dialden Gelst des Religibsen er-
totete, verschrieb als Ersatz die Psychologie, die Baohaohtuné
des Wirklichen. Zum Ziele der Erschaffung eines wissenschaft-
lichen Weltbildes wurden die Naturwissenschaften, die den
kausal- mechenischen Ablauf erdrterten, in den Vordergrund ge-
stellt. Pichler erlebte das Findringen der Grundsitze der
Naturlehre in die Geisteswissenschaften und wir betrachteten

(1) Ges. Werke Bd. III S.98.
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seinen Kampf gegen das System. (Siehe Pichlers Verhiltnis
zum litgrargeschichtlichan.Poéitiviaﬁua]. In der Abkehr von
den schopferisch lsbendigen Gesetzen und dém.Uehergang zZu
den mechanisch- empiristischen, in der Neglerung das_Irratin_e
nalen, zu dem Pichler sich mit scheuer Ehrfurcht bekannte

und Ger Hinwendung zu rein verstandesmiissiger Erkenntnis, in
der Aufnahme des kausalen Determinismus sah der begeisterte
Anh#inger der ideellen Freiheitalehre mit arachreﬁkanﬁer
Deutlichkeit einen Kulturabsturz und stemmte sich mit aller

. Gewalt gagan.dah Anprall der neuen Geisteswelle, wenn er #Huch
sehen musste, dass die Entideslisierung von Kunst und Li-
teratar nlcht aufzuhalten war.

Z&h verbissen, ohne unmittelbare Unterstiitzung, stritt
er mit der Feder wider die Michte, die das organisch-ideali-
.ﬁtiacha Reich in Triimmer schlugen.

Pichler gab seiner lieinung Uber den Entwickluugsver -
lauf im 19.Jhr. susdruck ; susgehend von der politischen
lage bemerkte er: " Auf den gewaltigén Enthusiasmus der Frei-
haitakr;ege, welche einen Napoleon iiber Elba nach Helene ge-
fagt; schiittete die Diplomatie ihren Diinger, dess er rauchend
in siﬁh vergloste, und so ward eine ganzs Generation wiederum
um ihre Zukunft geprellt. Die einen verzagten nicht, sie schlos-
sen sich in das Heiligtum der Wissenschaft und gruben hier
fiir ihr Volk neue Bronnem.Die andern versanken in Udem Welt-
schmerz, weitaus die Mehrzahl ?argaaalder grossen Erinnafung
und verduselte Jahr um Jahr in dumpfen Nichts, {ilber welches

die blutsolen Gespenster der Romantik gaukelten. Ein Geist von
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der sittlichen Energie Dantes hiitte hier nichts gewirkt, es
fehlten die grossen Konitraste der Grundsitze und Individuali-
titen, es fehlte die religidse Tiefe, welche wahrhaft zu er-
schliessen ein Chateau-briand viel zu klein und elegant war.
Aus der Hot Jjeder Epoche erhebt sich endlich der Berufene, der
sle brichty diesesmal trug er die Schellenkappe und warf die
Funken seines iitzes in die Gasblasen ober den faulen Slmpfen,
dese sie glitzerten, ;;gchtenf~pia€£ten und spritzten und so
stuberte er die Luft und bereitete ein neues vor.iuf dem Mark-
te, von dem fqrn zwischen lLorbeerbiischen unter dem Olymp des
greisen Goethe die Marmorhﬁate'Platens emporragte, erscholl
die grelle Janitscharen - lMusik der Jungdeutschen, dann kamen
die Philister,die sich fiir die Stimmfithrer des Volkes hiel-
ten - - = " , (1)

?arhaltﬁn brechen wieder die Vorwiirfe gegen die Roman-
tiker durch; Pichlers Darstellung deutet sich so, daas dis
Romantiker durch ihre Tektik eine Literaturrevolution geradezu
herauf beschworen. W7ie weit tatsfichlich die Hauptlinien dsr
nachfolgenden Entwicklung in der Spitromantik bereits vorge-
zeichnet waren, schien aich Pichler saber nicht Brhellt zu
haben.

In der ihm wohlbekannten Perstnlichkeit Hegels konn-
te er die alte und neue Geisteshaltung angelegt finden. Als
der bedeutendiste Vorliufer des Jjungen Deutschlands war auch
von Pichler Heinrich Heine erkannt worden. Die Wertschitzung
fir diese hervorragende Gestalt der Uebergangszelit war nur

insofern gross, als Pichler in ihm den Zerstbrer der ihm

(1) Ges. Werke Bd. XI S. 252.
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v
vernichtungsreif scheinenden romantischen Tradition sah.
" = - - unter dem hrillantaﬁ Feuer seiner Witze schloss er
das Grab der Romantik und was danﬁ folgte, war nicht Schwei-
gen aonﬁerh das wiiste Charivari der literarischen Kliguen,
das noch fortdauert und bei der Kritiklosigkeit des Publ$ -
kums wohl fortdauern wird - in infinitum. " (1)

Ueber die Vertreter des jungen Deutschiands schrieb
Pichler 1875 in einem Brief an.F. Xuh ( 2) : " Diese Litera-
ten haben dem Publikum unermesslich geschadet, dass es sich
schwerlich sobald davon erholt und wenn auch Laube und andere
noch leben, lassen sie sich doch geschichtlich einreihen.™

Seine Haeltung gegenilber der Jjungdeutschen Epoche war
immer dieselbe. Von seinem kiinstlerischen Standpunkt aus
musste er ein ernster Gegner der Tendenzpoesie und des Li-
'tergtanthms der Jungdeubschen sein. Wo immer er sich um -
blickte, fand er das amesthetische Interesse im Abnehmen bea-
griffen, dagegen die Fragen des Staatlichan-und Kirchlichen
in den Vordergrund geriickt und die Dibhtung nur mehr als
Mittel zum Zwecke der Wirkung auf die breite Masse verwendet.
Er protestierte gegen die Vorherrschaft des wissenschaftli-
chen und politischen Denkena,'gagen die Proklamierung des
Zeitgeistes in der Literatur. Als Liberaler zeigte er aber
fiir die politisch und gesellschaftlich oppositionellen Be-
strebung der Jungdeutschen Interesse. Und so liess er in
einer welterer Kritik der Jungdeutschen Bewegung verlauten:

" = = = Die Schriftsteller,welche der deutsche Bundestag

(1) Ges. Werke Bd. XI S.259.
(2) Brief vom 19.11.1875.
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vom 10. Dezember zu einer Schule stempelte, was man inso-
fern gelten lassen mag, als trotz aller Zerfahrenheit im
Einzelnen déch ein gewlsser allgemeiner Zug hervortritt. Er
war mevolutionir - wer zweifelt daran noch ?.— #nd richtete
sich nicht bloss gegen manche Staatsformen, sondern auch wi-
der-die Grundlagen der damaligen Gesellschaft und Sitte. 0ft
mit unbedingtem Rechte, nicht selten der Reklame wegen; den
neuen Himmelsstiirmern geniigte nicht das stolze Bawuastaaiq :
der Tat, sie_woiltan auch gesehen und beklatscht sein. - - -
unter ihnen ist trotz alles Biumens und Schiumens zuch nicht
eine hbheré Perstnlichkeit anfgatﬁuoht, sle waren zumeist nur
lLiteraten, welche die Erfolge des Tages umsetzten. ™" (1)

Einmal erwihnt Pichler, dass E. Kuh mit den Jungdeutschen
zu einseitig verfahren, dea er in ihnen nur die Feinde Fr.
-Hebbels gesehen, ein anderss Ma; treffen wir ihn aber selbst
Kuh sekundierend, indem er sich ihm gegeniber Bussert,dass ihm
die serbische Poesie n#her stehe, als " das geistreiche Ge- |
fusel Jungdeutscher Literaten, die sich {iber den Fhrgeiz des
Alten lustig machen, mit ihrem frostigen Diinkel jedoch iiber-
all anfahren, wie die Hexe durch den Kamin. " (2)

Da "™ aus dem fliichtigen Champagnerrausch der 30iger
Jahre in Deutschland’kein grosses bleibendes lWerk getoren ward,
liess Pichler im Aufruhr gegen die Dichtungsweise der Junge
deutschen seinen Unmut im folgenden Epigramm die Ziigel schies-
sen:

" Dichter wolltet ihr sein und ward doch nur Literaten,

welche Gefliigel und Kraut liefern dem lLeipzigermarkt.”

(3)

(1) Ges. VWerke Bd. XI S.59.

(2) Brief an E.Kuh vom 8.8.1869.
(3) Ges. Werke BA.XVII S.163
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n Fiir die gefahrlichsten halte ich Jjene Schriftatellei,
die ihrer Begabung pach zua 3 Viaiteilen.Literatan, zu einem
- Dichter sind. Ihr Talent verweist sie auf den Tag und den
Erfolg déahelban, 8ie haben aber soviel echtes lMetall,um ihn
zu vergolden und es braucht den Probiersteinlanger Zeit,um
dieselben auf ihren Wert zuriickzufiihren.-Ianche von den Jung-
deutschen. " (1)

Als eine der unertréiglichsten Seiten der Jungdeutschen
empfand Pichler ihre Unterstellung unter den franzisischen
Einfluss. =

" Unsere Dichter haben im vorigen Jahrhundert mit dem
Schwert der Griechen die Fesseln der Franzosen gesprengt,
Jatzt ist es durch die Philologen stumpf geworden und nun
dringen Jene wieder siegreich durch alle Tore - trotz un-
.serer Deutschtimelei. " (2)

Die ganze Lioderne sah Pichler verseucht durch den "Ab-
hub der Sudelkiiche an der Seine ".. Wiederholt zeigte er sich
erbost dariiber, dess die Deutschen an den Erzeugnissen der
frenztsischen " Afterpoeten” kritiklos Gefallen finden konn-
ten. Erlverurteilt immer wieder den Zeitgeschmack : " Nicht
der Verstand des Publikums wendet sich von der schlechten Wa-
re ab, sondern die Mode entscheidet, nur die licde. ™ (3)

" Die Lorbeern grosser Kliguen literarischer Ratten-
kbnige sind nur Blech oder Papiermachés und noch dazu blosse

Fabriksarbeit; ihr Schicksal zu verkinden brauchts keine
aesthetische Kassandra." (4)

(1) Ces. Werke Bd. III S.l84.
(2) Ges. Wierke Bd.IIT S.236.
(3) Gese Werke BG.EI S«69.
(4) Ges. Werke Bd. XI S.83.
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Viel zu wenig beachtet und erkannt wurde von Pichler
die breite volkstimliche Gegenstrimung, die hinter der grell
angestrichenen Fassade sich vorbebdeitete, die sich nicht laut
die Bahn hfach, die mehr in stiller Hingabe wirkte.

In einem Brief an E. Kuh vom 17.5.1875 bekannte Pichler:
" Wenn sle wiissten wie wenig ich von neuer und nguester deut-
scher Literatur kenne oder auch nur sehe, so miisste ich mich
in die Haut schimen."

Wenn man auch als Entschuldigung geltend machen kann, dass
e8 unmbglich ist, die Gegenwart, die in ihren Problemen nicht
taghell heraus kristallisiert ist, zu lberschauen, speziell
schwer fiir den Selbstkiinstler, der mitten in der Bewegung steht,
80 muss man Pichler als lLiterarhistoriker und Tageskritiker
dennoch einer gewissen Unaufmerksamkeit gegeniilber den abseits
vom Tagepiarm liegenien Vorgingen zeihen.

Von den einzelnen Vertretern des poetischen Realismus
hatte Pichler ésin Augenmerk wohl auf Hebbel und Stifter ge-
richtet, Storm und Keller aber nur oberfléichlich gestireift,
Letzteren dabeil vollkommen verkannt, wéhrend C.F. Meyer, W.
Raabe u.a. scheinbar gar keine Beachtung fanden.

Sooft wir einer Kritik Piéhlera iber den Realismus begeg-
nen lautet sie abfdllig : " Der Realismus, seine Werke kommen
mir manchmal vor, wie gewisse Bilder, welche ich in einem
Bauernwirtshaus sah. Es waren die Federn toter Vigel, auf
ginem Blatt Papier nebeneinander geklebt; so dass der Vogel
zu seinem Konterfei selbst die Farben lieferte. Da zeigt
wohl Jede Feder die Wahrheit der Natur, aber dasa ganze heisst

doch nichts, sgh' man es nun von dieser oder jener Seite an.m(1l)

Gess Werke Bd.III S.1l22.
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" . der Reﬁliamus ! Was will er mit seiner Prétension,
etwas ganz Neues 2zu sein, allein und ausschliesslich herr-
schen? Bes zeigt nur, dass wir nicht mehr zu erfinden,Ein-
driicke durch die Phantasie zu binden wissenj wir beschrei-
ben kleinlich und inventarmiissig und verwechseln die Photo-
grafie mit dem Gipfel der Kunst"™ . (1)

Wir stellen fest, dass Pichler den Ausdruck Rea 1l i s -
mu s gleichbedeutend mit Na turalismus gebrauch-
- te und den poetischen Realismus vom Weturalismus nicht unter-
schieden hatte !

Beruhte der poetische Realismus auch auf einer vorbe-
haltslosen Wirklichkeitsschilderung, so entbehrte er aber nicht
wie der Naturalismus der kiinstlerischen Stimmung und der Phen-
tasie. Einzig das ausschweifend, abenteuerlich Frhantastische
- der Romantik schloss er aus.

" Nachdem die romantische Dichtung als echte Epigonen-
kunst sich der Klassik rein literarisch-berufsmissig gegen-
ibergestellt und ihrer Form nur eine andere, bis dahin uner-
hérte oder auch dis Form der Formlosigkeit entgegen gesetzt
hatte, gewann der poetische Realismus bel gleichem Streben
nach kﬁnatieriacher Gewissenhaftigkeit und Vollendung die
eigene Stilhthe auf Grund ernseuter urspriinglicher Befragung
an der Quelle des dargestellten lebens selbst. Er stellt da-
her seine Werke bei aller unbefangenen Wirdigung giltiger
Muster als selbststindige und eigenartige Ausseinandersetzun-

gen mit der Labanawipkliohkait in die Welt. Das Verh&iltnis

(1) Ueber Carducci's Rede ; 1875-Ges. Werke Bde XI S«305.
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der Romantik zur Klassik war ( also ) das der Opposition,
das Terh#iltnis des Realismus zur Klassik, das der Jiingerschaft.m”

Der poetische Realismus schloss die klassische Linigl)
nicht absolut aus. Er erlaubte bezw. verlangte vom Liberalismus
durchdrungene Anschauungen. Indem er im Naturhaften das Wahre
suchte, kam er dem Volkamféissigen nahe, stand mitten in der Welt
des starken Volkstums. '

Pichler selbst strebte in seinem Kunstschaffen von der
Klassik ausgehend zum Realismus hin. " Die Klassiker sind ihm
Bedingﬁng fir seinen Realismus. " (2) Alles in ihm dr#ngte
zum Tatsachenstil, der sich aﬁa klarer Naturbeobachtung zwangs-
los ergab. Im Alter sein Lebenswerk liberaschauend, konnte er sa-
gen: ™ In meiner Poesie sind Raalismua und Idealismus ausge-
glichen und darin liegt ihre Bedeutung, wenn es auch vorl#dufig
-nicht oder vielleicht gar nie erkannt wird. Darum ist sie we-
der akademisch, noch konventionell oder manieriert, sie lebt
ihr eigenes leben. " (3)

Die Tendenzen des Naturalismus waren mit Pichlers Kunstbe-
griffen alle?dings unvereinbar. Der Naturalismus stellt den
entwicklungsgeschichtlichen HOhepunkt der rationalen Strdmungen
des 19.Jhr. dar. Das oberste Gesetz des Naturalismus helsst:
vollstédndige Ausschaltung aller metaphysischen Faktoren, al -
ler Phantasie,ausschliessliche Beachtung der Wirklichkeit,
genaue Schilderung der mit den Sinnen wahrnehmbaren Dinge.

Pichlers Stellung zu den kiinstlerischen Be -

(1) Nussberger M.: Poetischer Realismus.Reallexikon Bd.III.

: S.5 f. '

EE; Enzinger M.: Die deutsche Tiroler lLiteratur bis 1900;5.97 f.
3) Gas. Werke Rd. IITI S.3558.
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strebungen des Naturalismus ist bereits umrissen. Es geniigt
ein Verwels auf die Darlegungen seinser kinstlerischen Auf-
fassungen. ( Siehe Seite 142 ).

Derx Realiat, der den Alltag schildert, wdhlt seine nio-
tive aus, wlhrend der kbnaequenta Naturalist nichts weiters
sein will, als Photograf. Indem Pichler dn dem Grundsatz
festhielt: ™ Folge Ger Watur, aber Uiberwinde sie ! " (1)
musste ihm der Waturalismus als Unding erscheinen.

1886 schreibt er in sein Tagebuch : " Fs weht eine
scharfe lunft,welche die Ideale der Vergangerheit wegfegt
und den schmutzigen Boden der.Geganwa:t ohne Hille zeigt,"(2)

Er frédgt sich 1886: " (OYwohl unsere Zeit noch einen
Faust hervorbringen kinntev Vielleicht ginge sie gar nicht
daran, wenn der Typus desselben nicht tereits von Goethe
- fest hingezeichuet wire. Sie hat keine Sehnsucht nach dem
Unendlichen, sie schwelgt geniisam im EFndlichen, dsher ge-
langt sie zu keinem tiefen Geistesschmerze,sondern nur zur
Blasiertheit. Wahrscheinlich wiirde sie realistisch den Faust
mitten in ein grosses Familienelend stellen; ungeratene Kin-
der, ein schlechtes Weib. Um dieser Holle zu entrinnen, lieh
sie ihm nicht den Zaubermentel,sondern ein Eisenbahnbillet.™(3)

Die Verbindung der naturalistischen Kunstform mit den
Geistesmiichten der Zeit, mkixdsm Sozialismus, Deszendenz -
theorie und Darwinismus mochte Pichler, der bereits an der
Schwelle des Greisenalters stand, als die Bewegung aufge-

kommen, nicht mehr klar durchschaut haben.

(1) Gess Werke Bd.III S.325 .
{2'} Ges. Werke Bd. II1. S-E?’U-
(3) Ges. Werke Bd. III S.249.
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Wohl sieht er in Sudermeann den kiéimpfer fiir eine gesell-
schaftliche Reform und meint dazu:" Sudermann's Begabung darf
man nicht bestreiten, er schildert die Korruption der Bourgeois
in kréftigem Fresko und reisst die heuchlerische Siindenhiille
von seinen Eiterbeuleny Ob sich aber auf die Korrpution eine
neue Literatur pfropfen lasse - das scheint mir doch zweifel-

haft und gegen alle Analogie geschichtlicher Entwicklung."

(Ges. Werke Bd. III S.340).
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D1igse HNatlionen

Der Aﬁagangapunkt fiir Pichlers literarhistorischen Stu -
dien ist im Prinzip kein kritischer sondern ein kiinstlerischer.
Die zerstreute, nicht planmfissige Lektiire hat erst sekundir ein
literarhistorisches Urteil mit sich gebracht. Dies gilt fiir alle
Literaturen, in denen Pichler nicht wie in der italienischen
und der tirolischen von spezieller Absicht gefilhrt wurde. Zur
letzteren gehdrt auch, dass der " hihere" Patriot Pichler, den
die unnatiirlich sufmerksame literarische Besch&iftigung der
Deutschen von 1870 mit den franzilsischen Nachbarn schmerzte,
literarhistorische Publikationen iber das Schrifttum der Fran-
zosen unterliess. (1) Die 3 aurgafnndenen.Artiksl (2), die
unbedeutende Kritiken darstellen, kinnen dagegen nicht ver-
utoaéon- Vor allem verwahrit er sich gegen die kritiklose
Uebernahme " des Abhubs der Sudelkiiche an der Seine, sel es

im Drama oder im Roman zur Stillung des rohen Stoffhungers. "

(1) ™ Ueberdies sind die guten Deutschen, trotzdem sie das
Meul so gewaltig voll nehmen, seit 1870 mehr denn Je
die lakalen der Frauzosen. Sehen Sie doch nur die
Journale an, wo ein Franzose niesst, rufen sie "Helf
Gott! "™ Jeden Span, den 8o ein Kerl in die Seine
wirft, besprechen alle deutschen und Gsterreichischen
Blédtter und nicht bloss das: Wenn dann ein anderer
Franzose {iber Jenen eine Notiz gibt, so liuft auch die
wieder durch alle deutschen und Osterreichischen
Blitter. Was wilrde Lessing zu der Schmach sagen? "
(Brief an Emil Xuh vom 22.12.1875) .

(2) La litterature francaise en moyen-tge; par Gaston Paris
(1883 ?) Deutsche Wissenschaft und franztsische Li-
- teratur (1870_) . Eine franzlsésche Anthologie.
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Dage Fichler gber nicht in-enghsrziger Pinseitigkeit.
franzisische Dichtsr und Dichtﬁng in Bausch und Bogen miss-
achtete, sondern getrieben von dem Verlangen nach universeller
Bildung sich oft mit ihnen tefasste, und ihnen asuch gerscht
wurde,das beweisen seine Bemerkungen in Brieien, Tagebiichern
und Epigrammen. Diese Lesefriichte sind nicht als literarhi-
storische Dokumente zu werten. Es war wohl auch gar nicht von
Pichlsr beabsichtigt, préizise literarwissenscheftliche Kri-
tik zu Uten; es sind grisstenteils Bekenntnisse seirner rein
sub jektiven Findricke." Meine Tagebuchaufzeichnungen teschrén-
ken sich suf Totizen,S&tue und Geuankenreihen, die ich pfliik-
ke."(1l) Fir den leser ist es oft schwer,ja unmbglich, von die-
sen isoliert gebotenen "Spitzen®™ seiuner Gedankenreihsn aus
sofort uen ganzen Gedankengang zu rekonstruieren; er ist ihm
erst mitltelbar verstindlich,etwa aus der lLektiire,aus der je-
ner resultiert. Fir uns ist es doch von Interesse, diese"Ge-
Gankenblitze" zu verfolgen,in denen Pichler mit aussergewthnli-
cher geistiger Wuchsamkeit den Gegenstand seiner Betrachtung
mit kiinstlerischen oder historischen Gesichtspunkten assoziiert.

EFs mdgen einigeProben seiner Urteile iber franzlsischs
Dichter und Dichtungen Ger verschiedensten Zeiten gsbtracht
sein.

Fin Adusspruch Uber dile franzbsische Tragbdie:"Die franzi-
sischs Tragidde erwuchs nicht frei aus dem Volk;sie war ein kinst-
liches Produkt der Gelehrsamkeit,welches zum Teil die Alten miss-

verstand und der Hofluft;nie vergass sie,dass sie sich von den Cna-

(1) Brief an Leis.Frankl vom 31.12.18685.
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dentlicken des Kbnigs erhalte. Dennoch darf man sie nicht unter-
SchZtzen. Corneille und Racine haben bewilesen, wisviel aa? Genius
guch auf dem glatten Parkeit des Salons vermigej alleX cenen die
Erde zu eng und der Himmel zu niedrig, kinnen von ihuen lernen,
wes sich eten lernen lissts : weise QekonomieM. (Ges. Werke Bd.XI
| S.30f.) - Pichlsr fasste vorneamlich das franzbsische Drama der |
"klassizistischen Epoche ins auge und spricht demselben Gie hichste
?bllsndqng at, dalzx es nicht vom lebendigen soncern geometrischen
Geiste der Regeln getragen sel; ebenso weil,es sich dem Urteile
dss Hofes als hichste Instanz bteugte. (Siehe S.194 £.)

InCorneille und Racine ertlickt er die
Genies, dis such in AbHingigksit von der prezilssn Geschmacks-
richtung der h¥fischen Gessllschaft etwes zu leisten vermochten.
Bei ihnen kénnte sich das Talent, das dis Formengetunglernen®
muss, schuleh in der Kunst der Harmonie und lissiguug der Dar-
8tellung; speziell beli Letzterem, dem Meister des dramatischen
«uftaus. (1

4ls der grisste unter den Franzosen gilt ihm Holie;e;
groas.in_dar‘Zeichnung der Charaktsre.(2 1In der Kritik der

Form schliesst sich Pichler lessing an. (3 Es taucht ihm die

—

(1 " Mencher scheiterte schon,der Shakespeares Sternen gefolgt
keck
Mit dem Kompass Racines héatt' er den Hafen erreicht".
(Ges.Werke BA.XVII S5.154).

(2 Er schuf Typen,siene Ges.Wierke Ba.III Se334.

(3 "selten geniigt die Idee!Wir sind jJa deutsche Pedanten
Plarn und Form hat léngst lessing gebihrend verdammt.
Also? - - -Erlaubt,dass ich noch immer den Griffel bewund're
Der gszeichnet so fein Lienschen mit heiterer Kunst.™
(Gese Werke BA«XVII S.154.)
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Frauge suf: " Was hitts Moliers auf der Bihne Shakespeares ge-
leistet? Das 1lilsst sich kaum vermuten, woll eber darf man be-
haupten, dass Shakespéara auf dsr Bllhne Molisere's nicht mehr
geleistet haﬁte, als dieser". (Ges. lWierke BA.III S5.123).Durch
konventionelle Usberlicferung, Gie Gebiiuche dss entwickelten
Bﬁhnenwesens, die Stlrke der anerkanniten Regeln, sisht Fich~
ler Molisre in seinsr freien Entfaltung gehemmi»

Den genzen Wiierschein des Sidcle de Louis XIV. fin-
Qet Pichler in Fene 1l ons " Sermon pour la féte de
l'epiphamie "." Das Haiateratuck_einar Hofpredigt, jedaa Wort
foin,lisbenswirdig durchiacht¥( Ges. Werke BA.IT1 S5.221).

Uster B o i 1 e a u's " Postische Xunst"reflek-
tierend, glaubt er an einer Stelle im 4.Buche anklinge an das
Programm des " Sturm und Dranges " wahrnehmen zu kinnen. (1)
Uns scheint o8 unhalttar elnsn Passus aus dem Zusammennange zu
reissen und fir sich auszudsuten. Der Sinng des ganuzen ierkes
widerspricht der Auslaguﬁg Pichler's. Boileau wehﬁat sich
nur gsegen Gle Auswiichse der gelehrten Renaicsance und des
ﬁharapitztan-Gaschmackea der franzisiechen Gesellschaft.In-
soferne schriebt er sins moderne Poetik, er verliess aber nie
den Bouen Ges Klassizismus, in selner Gesetzgebung verkirpsrte
er geradezu den echten ilasaischen Geist.

Besondere Verdisnste schreibt Pichler den Enz y -
klopidlsten zu. L1l ™ Verfechter der Toleranz Le-
ben und Freiheit wagend, ™ hiéitten sies weltgaachichtiiche Bedeutung.
( 2)

(1)Ges. Werke BAd.III S.271.
(2)Ges. ierke Bd. IIT S«304.
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¥an kann nicot umhin Pichler teizustimmen, wenn er den Kempf
Voltadire's fir "Calas™ in dessen Traitd de Tolerance"
gls hichst verdienstvoll hinstellt, verhilt man sich auch
sonst ablehnend zu der sufdringlichen sufklérungsmanier der
"Enzyklopidie™ . Pichler vergleicht Voltaire und Lessing, das
hitsegeschreiben an Pastor Gotze mit der Toleranzprsdigt-(1)
Mit Voltaire hett er auch B e s umea rc¢c hal s
dber lLessing. Er sieht in GCemselben nur den lebsndigen, un-
erschfockanan, leidenschaftlichen Vorkampfer fir die Rechte
dex Eourgediaie--Das Urteil verwundert uns nicht, so wir
Pichler's sigene Ceisteshaltung kennen. Beasumsarchsals als Pro-
zecsflhrer  in einen literarischen Vergleich zu ziehen, eine
rein politische angelegsnheit mit einer litsrarischen zu ver-
quicksn, is% wohl verfehlt{. Pichler's hohe Meinung von Vol-
-teire erscheint schon eingeschréinkt, wenn er sich ilber dessen
"Candide" &ussert-(2)Er verurteiltgdie zynische Fiastellung
Voltaire't in der Behandlung der Lehre von der besten wWelt .
Hier ein. . Vergleich mit Lessing gezogsn, wire bestimmt zu
Gunsten des Deutschen ausgefallen, dessen ergnte und lauter-

ste Sittlichkeit Pichler gewirdigt natte.

(1) ™ Achtet und ehrt Lessing, und zysr nicht nur aus Denkbar-

keit, werft eber elnen Blick {her dise Grenuen Deutsch-
lands. Da werdetl Ihr sagen misgen, dass dis Xampfe

Begumurchals' gegen des Gericht doch mehr bedsuten,als
Ger Sleg Uber eine mittelmissige Horaziberzetzung, der
Kampf Voltaire's fir Calas mehy sls der Streit mit Pa-

stor Gotze - - - 1 G’ﬂa. iierke BG.-III-S.SG&).

(2) " Der boshalite Franzose muchts gich eben pur dber Leib-

nitz' beste wWelt lustig, dis tjefe Tragik des Themas
liess ihn unberdhrt."  (Ges. jerke Bd.IIT.S.142.)
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Die Beschiftigung Pichlers mit dem Hauptschtpfer der
Enzyklopéddie, mit D 1 d e r o t @eifft eine an sich unbtedeuten-
de Aeusserung (1)

Hochstes Interesse bringt Pichler R o u s s eau
entgegen. Dieser erscheint ihm als der Begrinder einer neusn
Epoche der Weltliteratur, die bis in die Gegenwart wirkt.(2)
Er denkt an Rousseau's " Nouvelle Heloise" zu der fir Inhalt
und Form Richardson Vorbild gewesen."Das iat wunderbar schbn
und nur einer wusste noch so die Liebe zu dichten: Shakes-
Peare!™ QOhne seinen .weilteren Gedankengang aﬁsgafﬁhrt zu se-
hen, wilrfen wir wohl annehmen, dass er das Neuartige, Erst-
malige in der Fmpfindsamkeit und Besesltheit der Rousseau'-
schen Menschenr und in der Féhigkeit ihrem Naturgefihl wunder-
voll Ausdruck zu verlsihen, gegahan'aieht.Von.sainar Vertraut-
heit mit dem Ideen Rousseau's sprechen die Bemerkungen, Gese
Werke Bd.IIT S.232 u.l26. Letztere aus einem Brief an 4.
Branil:"Stellen Sie mich nicht auf den Standpunkt Rousseau's,
das grosste ist die htchste Kultur und die fiafste Natur in
einer Menscheubrust; wer das hat, sieht Geister und bannt sis;
er verzehrt sich wie der Phinix in aef gigenen Flamme und er-
zeugt sich in steter Liduterung aus der eigenen Flamme. - - -"
Diese Stelle gehirte in das Rﬁﬁital Pichlers Begriff des
dichterischen Kunstwerkse

Damit er " zur Kenntnis &er'Reataufation " gelangte,
befasste sich Pichler mit den Meditationen Lamear t i -

ne' s «.(3)

(1) Siehe ges. ¥ierke Bd.I S.30.
(2) Ges. Werke Bd. 1II S.356. :
(3) Aus einem Brief an A.Brandl;Ges. Werke Bd.III S.268.
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Sie scheinen ihm bereits veraltet, trotz der Wahrneahmung
mancher fehlerhafter Ausdriicke bewunaerte er daran im ganzen
Gen harmonischen Strophenbau und die Gewandtheit im Gebrau-
che der Radﬁfiguren, die ihm die Vermutung nahelegen, dass
Lamartine dber Aeusserlichkeiten nicht zu wahrer Empfindung
kam. Der Dichter spricht sich aber gerade das Verdienst zu,

" anstatt ﬁﬁr herkﬁmmlléhen Lyra von sieben Saitén die Fibern
des menschlichen Herzens gegebten zu haben, die durch die un-
zahlitgan Schwingungen der Seele und der Watur bewegt wer -
‘Qen. " Pichler hirt aus den isrken lamartines ein entschie-
denes Pathos. " Und das ist beli einem Franzosen unertrtiglich,
wann er sicﬁ auf die Zeneun stellt, um den Titanen Byron an-
zugreinen.™

Dass Pichlesr gelegéntlich B onald undi Malilst
re zitiert, will ich nur erwshnen. ( 1)

Um in deas Wesen der franzﬁaiéchen Romantik einzudrin-
gen, nahm er sich Viktor Hu g o vor. VWir erwarten nichts
anderes als eine ablehnung, da wir ssine Einstellung der ro-
mantischen Bewegung gegeniber kennen. In der Tat missbiliigt
er sowohl Hugo's drématische,als auch seine epischen Werke.

" Schlecnt sind die Vierke der Stﬁmper, es gibt sber schlech~-
te Werke, die nur ein grosses Talent gemaciht haben kann.
Hernani "™ (2). Das Telent Hugo's offenbarte sich Pichler
wohl in dessen Sprachphantasie, aber das Sichhinwegsetzen
Uber die autoritaiiven Gésatze der Klassik stempelte das gan-

ze Dramg fir ihn doch zu etwas liinderwsrtigem.

(1) Ges. VWerke Bd. IITI S.332.
(2) Ges. iVierke BA.III S.233.
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In den Romanen Hugo's empfindet er den™iangel aller technischen
Forderungen der Kunst, abgesehen von denen des gesunden Nenschen-
verstandes. lian balenciert immer auf einer Nadelspitze und die
kleine liige verschwindet vor der grossen des Ganzen. Hie und da
ein Geistesblitz, eine lyrische Rlume, darum mag man es mit sei-
nen kleinen Poesien versuchen". (1) Der grisste Fehler, der hier
Hugo zur Lest gelegt wird, ist die Unwahrheit. Sie ist nicht
detailliert bezeichnet, etwa als Unwahrheit der lenschendarstel-
iung- Einzig durch die Lyrik von Hugo sieht Pichler hile und da
" einen Zug echter Grisse gehan-" Er finrt ein Beispiel aus den
-“Dnmmerungaliedarn" an und findet zwischen den iberschwinglichen
Phrasen.dié von echtem religiﬁaan Heauch gef&irbten Stellen. (2)
In seiner Rezension von Moritz Carriere's "Poesie™ schliesst
er sich dem Urteil Carriere's aﬁ ¢ " Wehr ist, was er von Viktor
Hugq,dem Altmeister manierierten Bombastes sagt; dieser hohlen
gespreizten Unnatur gegenilber atmen wir ordentlich auf, wenn
wir beim - Schmutze Zola/s angalaggan, im gewissen Sinne eine
berechtigte Reaktion. G e o r g e Sand hat ihre " Ver-
stiegenheit und Ueterbildung durch einige préchtige Lebens -
bilder " sus dem gesunden Volksleben selbst korrigiert." (3)

Wie die Werke Hugo's musste Pichler such jene George
Sand's, in denen er die iberschwidnglichsten Ideen der Roman -
tik verkdrpert sieht, verurteilen. Dagsgen Zollt er natirlicher-
~welse den l&ndlichen Geschichten, wo die Dichterin sich zur 8e-

(1) Ges. Werke Bd. III S.l78.
(2) Bes. Werke Bd.III S.1l84 f.
(3) Ges. Werke Bd. XI S.125.
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sunden poptiach.» realistischen Darstellung héiennt, volle aner-
kennung. In dser Riekkehr zur_maasigung unﬂ_Natﬁrlichkait glaubt

Pichler an eine aigeﬁa Aﬁsage der Sand gegeniber fhrem frﬁh&ran

Stil. _

Ih seiner Sp&itzelt noch aia'nauastan Kunstrichtungen,
such wie sie im isuslende zur Entfaltung_kﬁmén, verfolgend, dus-
sert er sich iber die S y ﬁ-h olisten,wie Verleai-
n s. Dis Mathoda,anstatt'Furhsn melodischs .Lssonanzen zu setzen,
wirkt auf ihn befremdiend: " Das st fast eine Spielersi, obtwohl
Dichter 1mmerd¥a% Curch den Klung der Buchateben sinnliche
Wirkuug hervorbrachten. (1) ‘ :

hduch Cer modernen literarischen Kritik in Frankreich
salt sein Interecése , er welss einen susspruch L emaf tr e's
wider den ‘Symoblismus zu zitieren;(BJ_Ohnﬁ welters Bawaiée 5
Egnn man aber vermuten, dass ihm dieser geistvolle Kritiker
zusegte, als entschiedener Gegner alles Symbolistisdienund Unge-
klérten, uls ‘Bekenner dﬁr einfachen gesunden Vernunft. Lusge-
sprochene Belege fir Pichler's Einatélluns zu Lemafltre's
impressionistischer Methode der Xritik besitzen wir nicht. Hul-
digt er &ber nicht in-seinan Tagebilchern dem gleichen Prinzip:
in Stelle ‘eines streng whssenschaftlichen Urteiles nur Fin-

Gricks und Einf#ille, die Gurch die Lektire geweckt wurden, wie-

derzugebent —=--= (3)

(1) Ges.Warke BA«IXIe5535."
(2) Gese Werke BA.III.S«334.

(3) suf eine Vollsténiigkeit ¥n der anfihrung voun Pichler's Aus-
gprichen Uber franzbslsche Dichtkunst lege ich keinen Vert.
Wie gesagt wollte ich mur eine Auslese geben.Pichler fat noch
folgender Dichier Erwdhnung : Rabslals III 215,Montaigne III
107,Pascal I léé.Honoréﬁ-d'Urfé ITI 152,Baudelaire IIT 1562, la-

place IXI 94,Hippolith Teine III 361,ilbert Sorel(Brief &n A.Le

Frankl v.23.7.90)
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Fbenso wie fiir die franzUsische soll-das eingangs
digges Kapitels Gesagte auch flr die Beschaftigung Pichlers
mit der éng;ischan Literatur gelten. Der eigentliche Zweck
Literarhistorie zu betreiben fiel auch hier wieder weg.

Hauptséichlich konzentrierte er sich in seinen RBetrach-
tungen auf die hervorragendsten Vertreter des englischen
Schrifttums, auf die Grissen, dsnen Welthistorische Bedeu-
tung zukam. Es ist schon derauf hingewiesen wordan; dass in
den verschiedensten Zeiten des l.ebens S ha ke s pearse
zu Pichlers bevorzugter Lektﬁreiganﬁrta- (1) Die Bemerkungen
in den Tagebiichern luassen die Annahme zu, dass er nicht den
Emporstieg Shakespeares verfolgte,sondern vorzugsweise dessen
Werke, die den Hohepunkte ssines Schaffens bildeten, durch-
8ing. Von Shakespeares " Historien"™ erwiihnt er Richard 1IIs
die Klageszene brachte ihn auf die gewagte Vermutung,iass
der Dicihter griechische Tragiker gekannt habe. (2) ¥n "Julius
Chisar" findet er elnen in der " Geschichte geltsten dichteri-
schen Stoff sufgegriffen und kristallisiert,"(3) in der sei-
nen Forderungen entsprechenden Form. (4) Das hervorstechend-
ste und erhabenste Verdienst Shakespeares sisht Pichler gleich
uns in der genialen Zeichnung ieh'gngﬁghrer Charakters gelaegen.
Er vergleicht den Jungen Goethe mit Shakespeare. Ersterer stell-

te den Egﬁont als Unverheirateten, als Schwirmer dar. "Shakese

(1) Sishe ges. Werke Bd.I S.217, 281, 342 L. - BA.III S5.171 u.sd.
(2) Sishe Ges. Werke Bdi.III S.115.

(3) Gese Vierke Bde III S.57.

(4) Siehe BA.XI S.1 ff.
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peare mit seinem grossen 3inn fir die ﬁirklichkeit,-hﬁtte ihn

gewiss als Gatten, Vatler unﬁ Politiker vorgefihnrt und datei

hittte Ger Held unleugbar an Tisfe urdKraft gewonnen. ( 1)

suf Shakaépsars:“Umfang, Tiefe des Seins testimmtest du mich-
tiger Shakespeare

Welil sich der lsenschheit Brust innerst erschlossen vor dir."

" Wer dis Matur nachschefft wie du, den nenn' ich ein \Wunder

Cieser Natur. Iu tist in Ger Hetur dis Natur.

(2)

Eine iber Gebiihr hohe Wertschiitzung het Pichler fir B y-
T 0 ne Fr tritt oin fur den Diciater " den ein Kramervolk |
mit seinem blYden Hass durch die Welt verfolgte." (3)
Er beueichnet ihn einmel als da:s geweltigste Dichtergenie
dee Jahrhdnderts. [é).Ohne damaélban die Genialitit gb-
-5prachan zu wollen , kann men FPichler aber nicit telstim-
men, dass eln Byron vor Goethe genannt werds. " Don Juan
ist ces grisste Godicht des Jahrhundsrts." (5)-Eur auf die
Gattang des komisch— satirischen Epos beschriénkt, wire das
zubreffend «Unerreicht tlieb Byron hier in der giadergahe
def Lebenslust und in seinem $pott- Ueber " Kain,"vislleicht
die gpossartigste Schipfung des Inglanders, spricht sich

Pichler nicht weiter aus. Er charakterisiert aie nur mit den

(1) Ges.ierke BA.III S.92.

(2) Ges. Werke Bd. XVII S.181.
{3) Ges. Werke Bd.III S. 350.
.(4) Gese Werke BG.III S.305.
(5) Ges. Werke III. S. 377.
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Worten " dlister, gigantisch". (1) Anlisslich der Lektiire

"Child Herolds" zollt Pichler volle Bewunderung der Kunst
Byron's"aus einer Situation auf'dan inneren Zustand iibsr -
zugehen unﬁ die Empfindung als ein Nacheinander darzuatellenl. n
Sonst aber klingt hier sein friher unbegrenztes lob einge -
schréinkt: "Nach Anlage und Vermdgen gehirt Byron zu den
Grissten aller Zeiten und VGlker; hétte er Méaa.unﬂ Haromie
gefunden, whir' er auch der Grﬁsatan giner."™ (2) Sobald Pich-

ler mit dsn lMassen des klassischen Ideals an ihn herantritt,
sieht er auch Unvollkommenheit. Mit der Bemerkung "Byron
verhielt sich der intike gegeniiber pathetisch, nicht aesthe-
tisch wie Goethe," (3) f£4llt Pichler aas Urteil, dass By-

ron in seiner Begelsterung fiir die Antike nicht so wie Goe-

the zum richtigen Varatandnia des klassischen Geistes und der
‘klassischen Form durchgedrungen war. Er glaﬁbt aber, dass Byron
durch den Tod nur zu frih aus seiner Entwicklung gerissen wor-
den sei, dass er sonst zum Klassischen noch weiter fortge -
schritten wlre, vor allem im Ethischen aber auch im Aestheti-
schen. (4) ‘

Suchen wir eine Erklarung dgafiir, wie es moglich war,
dass Pichler mit seiner untedingten Einstellung zum Klassi -
schen hin, in sonstiger Ablehnung des romantischen Geistes
Byron, den Romantiker, (katexochen) hther als Goethe stelltse,

80 finden wir sie vielleicht darin, dass ihm die ungseheure

(1) Ges. Werke Bd. III S.l42.
(2) Ges. Werke Bd. III S.166.
(3) Ges. Werke Bde. III S. 337.

(4) Gese. Werke BA.III S. 148 F.
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Subjektivitit, die aus den Werken Byron's spricht,liber alles
begeisterte, dass er in Byron eine Kimpfernatur erblickte,die
seiner #hnlicher-war, als jene Goethe's. Dass Pichler K&mpfer-
naturen atark’pavorzugta, zelgt seine Vorliebe fiir M i 1 t o n.
Eine solche Regriindung deckt sich mit der konstatierten Tat -
sache, dgss Pichler hier immer vom Ich - Standpunkte an die Be-
urteilung der Dichter heranging . |

Neben Byron erscheint auch S h e 1 1 e y als Genie ge-
nennte (1) Pichler bewundert seine Poesie und Briefe insoferne
sich in ihnen eine reine ideale Hingabe an die Natur spiegelt,
er bemfingelt an ihnen aber Verschwommenheit, die durch des Dich-
ters Hang zur Trédumerei leicht gegeben war. Volleniet in der
Beherrschung Ger lyrischen Stimmungsmomente, gelang ihm aber
keine klare Geaamtkompoaition, [2} Pichlers Urteil iiber den
" Prometheus" lautet: " Grosse und schdne Ziige, doch macht das
Ganze keinen kiinstlerischen Eindruck.™ (3)

Wordeworth wird von Pichler die Genialitat ab-
gesprochen. Er sel " nur ein Talent, das die Gefilhle, die Ideen
des gebildeten Durchschnittes seiner Landsleute ausdriicky;dass
auch ein solcher Mann Tichtiges hervorbringen kann, gebe ich
vollinhaltlich zu." (4) Pichler bemerkt, (5) dass Wordsworth
inm Gehrauchg der Form des Sonettes sowillkirlich verfahren sei,

Sonett :
dass beinashe der demvYeigentiimliche Charakter verloren ging.

(1) Ges. Werke BA.III S.262.
(2) Ges. Werke BA.III S.170.
(3) Ges.Werke BX.III S.105.
(4) Ges. Werke BA.III S. 262.
(6) Ges. Werke Bd.III S.199.
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Zur Beschaftigung mit vereinzelten modernen englishen
Dichtern war Pichler durch iAlois Brandl angeregt worden. Un-
willkiirlich gstrieten von dem Verlangen, desser wissenschaftliche
Publikationen verfolgen zu kUnnen; kam er zu fortgesetzter lek-
tire englischer Lutoren. Aus Sympathie und um sich erkenntlich
zu zeigen, brachte Pichler jeweils kurze artikel Uber Heuerschie-
nene srbeiten Brandl's auf dem Gebiete der anglistik. (1) Eine
at;anba 1iterarischa Kritik Uber das Werk BErandl's oder ein tie-
feres sachlicheres EFingehen auf dem dar nrbelt zugrunceliegsnden
Stoff, masste sich Pichler nicht an. Das von ihm Gegebene soll-
te nur den Wert einer inzeige besitzen. Gleich verh#lt es zicia

mit seinen Motizen iber Usbersstzungen in und aus Gem Fnglischen.

Der vergleichende Essay "Calderon und Shakesspeare™, die
8inzige aus Pichlers Betrachtungen des englischen und spanischen
Schrifttums erwachsene Frucht, zeigt, wie er in dia Tiefe, in
das liesen der Nationalliteraturen einzundringen suchte. Es setzt
in Erstaunen, wenn man ihn in seinem Bildungstrieb sogar die lek-
tire spanischer Werke pflegen sieht. Dass seine Bekanntschafl mit
den Spaniern beschridnkt blieb, ist natirlichy vornehmlich handel-
e es sich ihm wieder um die Kenntnis dsr ﬁichtar von weltruf.

s ¢ ﬁ laderon, ﬁan.ihf ot seines Katholizismus so preisst,
hate ich such zur Hand genommen; ich lasse seinen Wert als Dichter
unbedingt gelteny; muss Jjedoch gestehen,iass er mir zu heterogen
ist;es ist nicht mein Fleisch,nicht mein Blut und soviel ihr

auch schelten mégt,ich kann nun einmal nicht sus meiner Haut

(1) Siehe lotiz lber Brandl)s: Samuel Taylor Coleridge u.d.
Aufteuchen der snglischen Romantik; 1886.
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fahren.™ (1) Wieaer seshen wie den rein subjektiven Mass-

stab angelsgt. " Er fiir seine Person, " konnte dem Konven-
tionsllen, Unpersdnlichen des Spaniers nichts abgewinnen,
88 war ihm iu artfremd. Seinen Kunstprinzipien entsprechend,
musste ihm aber Calderon insofern gefallen, als er voll
idealistischer Gesinrnung seine Dramen auf eine hohe Ideen-
tasis geatallt hatte. ™ Calderon, das Leben ein Trauml - der
verstent uns von der Gegenwart zu isolieren und auf den
Schemel der Poesie zu versetzen! " (2)

Im Sinne einer rein persinlich freleren, leidenschaft-
licheren Bewegheit muss Pichler Lope de Vegsa Dbevor-
zugt ﬁ&bsn. Eine aeusserung , dis dies direkt Gbestdtigen wir-
Gde, l&sst sich nicht finden, wohl aber weist wiederholte Er-
wihnung des Dichters auf eine nachhaltige Beschiftigung.

_' In Gem oben genannten Aufsatze " Shakespeare und Cal-
deron™ setzte Pichler auseinander, von welehem Stardpunkte
er die spanische Poesie fasste: " In letzter Instanz nur als
die Tochier ues katholischen Mittelalters tei einsm Volk,
welches dezu besonders organisiert uni geschichtlich terufen,
- die Weltstellung des Katholizismus gegenlilber dem Prosestantis-
mus zu vertreten hatte. " (3) Das Wesen der spanischen Li-
teratur vornehmlich ihrer Bliitezeit hat Pichler richtig er -

fasst. Der Riohtungsverlauf der spanischen Dichtung war

tedingt durch eine streng katholische Weltanschauung, gefestigt

in einerryalistischen Aera.

(1) Aus einem Briefe an H.Erlsr vom 5.3.1844.
(2) Gese. Werke Bd. III S.173.
(3) Ges.Werke BB.XI S.32.



Der durch den Katholizismus oktroyierte Inhalt an sich,
ware niciit spezifisch spanisch,erst die stark susgeprigte Indi-
vidualitét des Volkes wusste ihm einen eigenen Stempel aufzu..
Qricken. | |

" Die Wationen Gea europiischen Mittelaltsers vershrien dis
gleiche Sbnua; als sie sich am Himmel der Geschichte gegen Wesisn
neigte, brachen sich ihre Strehlen noch einmal 1& Ge;ste Jjenes
Volkes und saine glilhende Phantasie, seine reiche Emfindungsgabe
zauberte eine Galerie von Werken hervor, unverginglichen Wertes.
- - = "™ (1) Aus der Stellung der Spanier als Gegenpol des Pro-
Yestantismus erklére sich auch,ﬂaa; Glie Poesle beherrschende
konventionelle Element. (2) Die Sonderaufgabe brachte es mit
sich,dass die Poesie einen Kollektivcharakter annshm. Die ty-
pisch Sphnischen IGeen liessen die individuellen,allgemein
menschlichen nicht zu Worte kommen. (3) Zu Madrid nahm Hof,élerus
und Volk im Gegensatz zu Faris, wo allein der kbnigliche Hof
tonangsbent gewesen ist, in gleicher ﬁeiaé Einfluss auf dise
Possie. (4) Das Volk in Spanien habe den lfusstab in sich gefunden.
und damit auch dike MOglichkeit zur Schaffung einer Volksbilhne
gehatte. Darin sieht Pichler die unermessliche Bedeutung des
spanischen Theaters gelegen; v&n dicsem Gesichtspunkts aus ge-

bilhre ihm ssin Rang unmittelbar neben dem englischen.

(1) Ges. Werks Bde XI S.33-
(2) Gese Werke Ba«XT S¢29%.

(3) Ges. Werke Bd. XI 5.29 ff.
{4} Gese. ierke Bd. XTI 5.31.
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Die Beschiftigung Pichlers mit der italienischen Li-
teratur ist die reichste auf dem literarischen Felué der
fremien Nationeéen.

Fine erschopfende arbeit vor Furico Luaresimaea
enthebt uns der Sammlung urd ersten Formulierung, der diesen
- 3toff betreffenden Beltrdge. llotwendig bleibt zur Vollstan-
digksit disses Kapitels nur noch ein Useberblick an Hand Jensr
Studie uaresima's .(1)

sus der frithen Beschaftigung (2) mit der italienischen
1iteratur scheint 1848 zum ersten Yale der Mame D a n t e
auf. Dante ist ausgangspunkt und Ziel der Tegeisterung Pich-
lers, wenn auch keine grivsseren literarhistorischen arbteiten
dariber zustands kaﬁen- wueresima bemerkt Uber Pichlers Lek-
tire der tht;iehen Kombdie:™ Egli leggsve la C omme -

d i & piu depoeta che da letterato, piu da diliettante che

' da eritico. Non sognd senza dubbio mai di fare degli studi
severi n& sul poema nd sulle ﬁltre opere di Dante, - - -

vdiava anzi, almeno dopo che Dante gli era diventato fami -
liare, ogni commentario.™ (3) (4).

1874 glaubie Pichler der grossen Natur Dantes innerlich
nalje gekommen zu sein und der elementaren Kraft seiner Kon-

zeptionen standhalten zu kﬁnﬁan. So schreibt er in sein Tage-

(1) gunaresima E.: 4dolf Pichler e 1'Italia. Le lettere studio
della letteratura italiana e giudizi sugli autori.S5.42-65.

(2) GQuaresima S.44 f.

(3) ebenda S. 53.

(4) Tie zahlreichen von uaresima gesammelten Zitate,welche
nur Zeugnis davon ablegen, wie Pichler dem Schatten Dan-
tes folgte, glaubte ich untericksichtigt lassen zu dirfen;
und will nur unter Jjenen die auswahl treffen, dis ein

~ konkretes Urteil i{iber Dante beinhaltsn.
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Luch (1):" Dantes H6lles fertig- Endlich der dbermichtigen Per-
stnlichkeit des Dichters gegeniter auf einem freien Stand-
punkte; 1éh vermag der Wucht des Stoffss, der mit vieioniirer
Gewalt suf uns eindringt, das Gleichgewicht zu halten. Er
wirkt uﬁmittalhar goger mehr durch diese als durch Jjene, dar
uns nicht menschliche Schicksale sondsrn das Schicksel der
tenschheit durch ihn und vor ihn faktisch und symbolisch dar -~
stellt. "(2)"Dante ist der grisste Epiker des miftalalters,
weil er demals nicht der grisste Dramatiker weruen konnte."
In seinem Tagebuch lesen wir weiter die Bemerkung :" iisnn man
von Zante in Bezug auf das Altertum reden will, so muss man
nicht auf Homer sondern auf dis Tragiker schauen. " (3)
Die Wahl seiner Stoffe walst Pichler in dis Richtung der
antiken Tregddie. iichler sieht Dante im Fanne Virgil's.
~ Sein Epigramm auf Vergilius klingt in dem Vers aus @
" Grissere Dichter erzeugt'éin&t Hsllas, doch Xeinen von
allen ,

Hat zum Filhrer wie Dich, Dante, der Grosste erwthlt." (4)
" Netentei wire zu erbrtern, dass Virgil fiur ihn nicht bléss
de:'mystiache und allegorischs Fihrer wari man sollte endlich
aas Verhtltnis des Dichters zum Dichter innerlich urd Husser-
lich nach allen Bezienungen feststellen. " (5)

In seinem Essay " Usber kilustlerische Stimmung " erir-

terte Pichler auch, dass Dantes Possie frei von jeder senti-

(1) Ges. Werke Bds III Se 116.
(2) Ges. Werke Bd. III S.165.
- (3) Ges. Vierke BA.III £.118.
(4) Ges. Werke Bd. XVII S.143.
(5) Ges. Werke Bde XI S.36»
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mentualen Stimmung iét. " Wo Dante seine riesigen Gestaltsn
gleichsam aus dem Abgrund reisst, fehlt das sentimentale Fle-
ment." (1)

Bai_der Lektiire von Schillers asbhandlung lber naive und
sentimentsle TFoesie steigt ihm die Frage auf, wie Dante wohl die-
sen Gegeunstand nach tieferem Studium ©bshandelt h&tte und es
érscheint ihm dieser Dichfer als liuster fir eine deutscche
Lesthetik. (2)

In der " Divina Comedia " , seinem italieni:chen lieb-
lingswerke findet Pichler die ganze mittelalterliche Welt-
anschauung zusammen gefusst uﬁﬁ kiinstlerisch atgeschlossen.

So wie seinsr Meinung nuch, das ganze italienische Mit- A
telalter dem deutschen Finfluss unterstand, whre auch Dante

" der grosste Dichter Italigns, wie er ist, nicht ohne
‘deutschen Geist zu denken. "™ (4) Er beruft sican auf dis Fran-
zoéen, welche mit feinem Instinkt den Unterschied von ihrem
Fleische erkannt und ihn gsradezu germanisch geheissen hit -
ten. Tie "Divina Comedia" stells uns fast nur vornsehme Geéssell-
schaft vor. Dante selbst erscheint ihm durch und durch ari-
stokratische aristokratisch im Sinne des 18.Jhr. Er hilt es
fir vbllig verfehlt in Dante einen Vorliufer der Reformation
ertlicken zu“wollen- " Er hatte keinen Tropfen modernen Blu-

teg." (5) Dante " umspannt die ystik und Scholastik des
Ketholizismus, der das Mittelalter bedingt und beherrscht;"(6)

(1) Ges. Werke Bd. XTI. Se36.
(2) Ges. Werke Bd. III £.93.

(3) Ges. Werks Bde. XI Se204.
(4) Ges. Werke Bd.VII S.252.

(5) Ges. Werke BdeX S337.
(6) Gas. Worke Bd.X S.58.



gleich wie in Homer die énschauung der antiken Welt wurzls.
Grenzenlogs Bewunderung hatte Pichler fir die "™ sitt-
liche EFnergie” und Fhrenhaftigkeit Dantss, fir seine lenta-
1it4t, die ihn nicht btehindsrte, christliche Ideen mit
heidnischen zu verschmelzen, indem " er sich dsm Heiuen

Vergilius anvertraute und mit ihm den Kahn Charons bestieg."(1l)

' Die beiden einzigen kleinen literarhistorischen Arbei-
ten, in cenen Pichler teabsichtigte seine Verehrung Dante ge-
geniter zu arweisen, sind uns tereits aus dsr biographischen
Uebersicht bekennt. Es wurde dort tereits angedeutet (sishe
Se 68.), dass der von Pichler gelsgentlich des Studiums von
Hattingars" Theologie der Gottlichen ﬁombﬁie"'geachriehene
artikel keine wesentliche neue und selbststiindige Gedanken-
ghinge enthalty (2) In dem zweiten asufsatze " Dante in Tirol"
publizierte Fichler seine Resultate, welche er auf dsr Suchs
nach Spuren fir den Aufenthalt Dantes in den Alpen erzielt
~ hatte. (3) auch hier handelte es sich um eine keinesfalls
tedeutends Studie. Quaresima bemerkt dariiber :" Weppur gue-
sto e uno studio cha possa dirsi originagli: in fondo il Pichler
non fa che ripetere gli argomehti dslle due note letters di
Giuseppe Telani I ntorno alla @imore/di
Dante nel Castello di Lizzansa (4),
ma sa farlo con garbo e confortando le proposizione del Te-

lani con appunti propri. "(5)

(1) Ges. Werke BA,XT.5e204.

(2) Ges. Werke Bd. XI S.l54 ff.
(3) Siehe S. 57- |

(4) Rovereto,l1834 u.ls3s.

(5) Gquaresima S.52.
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Fine zu hohe Ehrfurcht vor dem Genie Dantes besitzend,
firndst er kein Wort der Kritik, hier verstimmen alle seine
libsralistischern Idesen. Sel:ie Bemerkungen sind nur ein Uber-
wWhltigendes Bekenntnis zu dieser grossen einmaligen Persdn -
lichksit :- ® Disser wunderbare Mensch bWindet durch seine Per-
stnlichkeit jeden,der sich sinmal mit ihm beschuftigt; sein
Geist voll Hoheit und Tugend ist sine Quelle der iledergeburt
fir ssin Volk. Er ist ein Dichter von waltgeschichtlichar
Bedeutung wie Homer. “'(1)

Yon'Dante’dsnnguagangSPunkt seiner Kenntnisse zus, machte
Pichler zehlreiche Ausflige 1nldas weite Gebiet der italieni-
schen Litereatur. Er las hoclist interesaiert,planmaaaig die
T Taova Antologia " urd Gie "™ Rivista RFuropea" ; beias warsn

ihm Fihrer in ﬁér literarischen Welt Italiense.

Petrarca zihlte wegen seines Patriotismus zu

‘der bavorzugtesten Lektiire Pichlers. In Gegenliberstellung mit
Dente erscheint ilhm Petrarce allerdings einsr snderen Jelt an-

gehirig, der des Talentes im @dsgensatz zur geniaslen Dantes.

(Siehs S138 £.) Petrarca’s Lonette . snttiuschten Pichler in

gewisser Hinsicht,denn sie diinkten ihm kialter als jedes Volks-
lied. |

Vollspe Bewunderung zollte Pichler den grossen Persin-
lichkeiten des Elg« Franz i s kus und der Hlg. K a -
theaerinea. Inder lMatur des San Francesco sah er jens geniale
Universalitit,von der dasganze italienische Mittelalter inspiriert
waf- (ﬁante und Giotto].(é] Katharinas Briefe stellte er iiber

dis antiken Sonette . mancher Berihmtheiten jener Zeit. (3)

" (1) Ges. Werke Bd. X S¢57.
(2) Siehe Ges. Werke Bd. X S»13; BA.III S.151 u.Bd. III S.180.

(2) Ges. Werke Bd. XI S.318. Siehe auch aas Epigramm Bd,XVII
Selsd.
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Michelangelo schftzte Pichler, wie aus
ginem Brief en EF. Xuh deutlich hservorgeht, nicht nur sls bil-
dendexw Kiinstler sonusern auch als Dichter hoch. (1)

Dess sich Pichler mit Pulcec i, 4 riosto und
T a & £ 0 eingehenier tefusste, verraten seine Bemeriungen.

Der liorgante Pulci's srscheint ihm von so feinem Humor,
dass er jeder Literatur beneidenswert widre. (2)

hAriost's Darstellung der Kampfszene zwischen Crlando
und mandrieaséq verdiente in aethetiken uls Muster einer ko-
mis:han'Situgtipn za stehsn. (3)

An Tusso's " Gerusalemme liberata " entzlckte lhn der
Wohllaut der Sprache. Den Inhalt dagegenhielt er fir wsrtlos:

" Die gansze Mache ist akademisch nach Gem Rezept" . (4)

Der gleichen Schalheit und Kinstelei tegegnete er in
Guarini's Pastor Fido. (5)

Um sich an solchem"Zucker nicht den liagen zu verderbeny
greift er lieber zu den starken Bauernkomddien B e 01l ¢ o 's.

" Ia strage degli innocenti "des M arino er -
scheint ihm ale " akademisch, ohne Qriginalitdt, aber ganz in
und aus seiner Zgit mit &1l 1lhren Fehlern unﬂ'rorzugan v Est
pictura poesis ! Nach der art cer Bologneser lialer. Trotz dieser
méngel fihlt er das Tulent dieses Poeten. Fir die Bekanntschaft
Pichlers mit RBerni uwd Me tas teaslo spricuhi

Gie wiedsrholte Erwahnung der Esiden. (6)

(1) Brief vom 8.8.1876.

(2) Ges. Yerke Bd. III S¢207.

(3) ebenda .

(4) Ges. Werke Bd.III S.152.

(5) ebenda.

(6) Gese VWerke Bde ITT S.151; BA«XII S.2874; Bd.XI S5.103 u.305.
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Un Parini niher kennen zu lernen, nshm Pich-
ler eigens Cundus Wsrk " L' state Parini & la Lombardia"
2ur Hend. Fr verteidigte Perini lethaft gegsu Hettner, der
in seiner Literargeschichte des l8.Jhr. Gen Dichter miss -
verstahﬁan und untersch&tzt hatte. Pichler versteht, wie
sich in Ferinis Schriften der Hauch einer nsusn Zeit regt.(1)
In den "™ Vier Jahreszeiten" glaubte er auf.. " ginen Stoff
Hogarths in den qumén von HorazV gestossen zu sein. "Da
dor démonische Hintergrund fehlt erschlafft die fortwihrends
Ironie." Viel tesssr,' meinte Pichler,"wiire es gewesen, dus
Werx mit einem Traum zu haséhiiassen? &8

auf &4 1f 1 e r 1 wurde Pichler, wie er selbst in
seinem Tagebuch von 1881 temerkte, durch seimen isufsatz in der
Foova sntologia aufmerksam; genz. fremd scheint ihm diese
,Licntargasialt auch vor dicsem Zeitpunkte nicht gewesen zu
sein, denn tereits 1865 fullte er das Urteil: " Alfieri
i:t ein Charskter, kein Dichter von Charakteren." (3) Er
stellte ihn mit Schiller zusammen: " - - - in der Energie
deé willens gleicat er Jchiller, mit dem er gleichaltrig war.
Mean konute eine Paralelle ziehen; freilich wer jener mehr
aristokrat, dieser Literat. " (4) " Die Tendenz Lel wlfieri
erkdltet." (5) Den deklametorischen theatralischen Ton,der
Pichler eus den Werken .lfieris entgegen schligt, verzeiht
er dem Dichter nur éem patriotischen Gefiihle zuliebe, das

ihn leitete.

(1) Ges. Werks BE.XI. S«157.
(2) Ges. Werke Bd. III S.96.
-(3) Gess. Vierks Bd. III S.86-
(4) Ges. Werke Bd.III S.151-
(5) Gese. Werke Bd.X S.177.
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Finen wahren Schatz heben dis ltalisner nech Pichlars
ansicht in G ol d ondi , " wenn ihn auch sein lsichtes Ila-

turell hinderts in dsn Relgen der Klassiker aufzusteigen.m(1l)

kxj

r ging vom ¥olke &us und gab ihm in kiinstlerischer Form ssine
Eiaenhaitén zuridck. Die Sentimentelitét, die ihm manchmel in
ssine Verse, " die er zus der Uterfliéche des Lstens " schipfte,
mit hineinfloss, filhrte er auf eine Abhéngigkelt wvon Richard-
son zuricke. |

Foscolo und Leopar d 1 waren Pichler wohl
tekunnt, absr er sprach wenig von ihnan; Zr betont sinzig den
grossen Einfluss dss Ersteren auf die Ideen asc modernsn Ita-
lisns sowohl in den politischen als such in den philosophi-
schen Bezirken. (&)

auf M an z2oni kam Pichler auf dem Wege lber Gu-
ternatis " Studio biogrefico " zu sprechen. (3) Ir ansrkennt
- ihn als sinen lichter, " Qer mit hellem Blicke die tatsich-
liche wirklichkeit sah urnd mit liebervoller Hend wiedergab.”
Bei sinem Vergleiclhis mit altsr Scott trigt nach Pichlers
asuffessurng unbedingt der Itelisner durch seine " Scaiirfe und
Reinheit der Charskteristik " den Sieg dber den Briten da-
von. Die " Promessig Sposi " seien, so fremd es klingen mag,
mit"yilhelm Meisters Lehrjahrelzusammen zu stellen. als
lensch werde Manzoni fiir seine Nation trotz der mekellosen
Lauterkeit seines Chareskters schwer jene Bedeutung serlangen
wie Goethe, " dessen hohe Weisheit nicht im Banne dés Cano-
nico Tosi lag und aem kein geistlicher Mund ein Qu ou s -

que tandem zuriefy, " fir die dsutsche. Der Wert

(}} Gese. Werke Bd. X S.176.
(2) Montagsrevue 1833 Nr.23.
(3) Alsasandro lanzoni. Gsse Werke Bd.XI S.277 £f.
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Ger " Gl' inni'saeri " liege, so msinte Pichler, zum grissten
.Teil aufl der rhetorischen Seilte. Groesertig , die ganze itelie-
nische Lyrik Janef Zgit Uberragend, sei " i1 cingue Maggio",

" wo uneg Manzoni sls grosser und echter K ensch an das Bﬁtt des
sterbenisn. Titanen Napoleon ruft. " Noch sin"stiarkersr Luft -

zug weht durch die Tramen " , die im politischen Sinne tedsutungs-
voll sind. (1) |

Bel Gelegenhsit einess andsren .ufsatzes de Guvarnﬁtis'
(2) widmete Pichler Fransco dall' Ongar o seine
Batrachfung-(ﬁﬁbas Hauptgewicht f£illt auf die Lyrik " . Pich-
ler schéitzte die Figenschaft der wahren Volkstiimlichkeit, die
ihn #iber genialere Poeten erhstt. Ueber Gubernatis iusfih -
rungen hinasus dlirfte Pichler Ongaro nicht gekannt haben.

ln Cesare C e n t u erblickte Pichler jesnen lLiterar-
historiker,der ein {iber dsn italienischen Durchschnitt ste-
nendes kulturhistorisches Vsrstéindnis tesass. (&)

Dig Verdifentlichung des Briefwechsels von ileardo
41leeradi curch G. Trezza (1879) war Pichler ianlass eine
kleine Studie Uter dissen Dichter des 19. Jhr. zu vertffent-
lichen. Er durchbléttert die Briefe, greift einige heraus
und knﬁpft daran seine Betrachtung des Cherskters und der
Zeitideen. Die Korrespondenzen diinken ihm wie jane der mei-
sten anderen, such der grisseren Italiener, fon-geringam
Wert. Nach Pichler ist ileardi " mehr Melsr als Klassiker"
und eben darin wurzelten deann die Vorzige und Schwichen sei-
ner Tichtkunst .

Fir die Poeten des™risorgimento’fir G i u s t i ,

(1) Ges- VWerke Bd. XI S.280.

(2) Ges. Werke Bd. XI S.305 bis 308.
(3) siehe S.57

(4) Gess Werke Bd. ITI S.95.
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Preati, Pellico hatts Pichler starke Sympathiesan-
teiley obgleich ihre Werke tersits zum Grossteil dem Untergang
enheimfielen, weil die Bedingungen, unter denen sie schufen, ver-
schwunden sind. (1) Nach der Erringung des netionalen Ideals
fehlte der politischen Poesie der Vorwand ihres Bestehens und
sie wurde von einer neusn Richtung Ubsrwuchert. Schade ! Mein-
te Pichlser bezeichnenuer iisise, daas d1e neue Poesle mit dsn
Idealen zuch den Idealismus der slten verlassen habe und in den
Sehiamm.das Realismus gesanken sei, der nur zu oft mit dem
Wirklichen das Triviale berrihrt. (2)

Mit der zeitgenUssischen Literatur hielt Pichler in
der Lektiire Schritt, er beachtets alls lsusrscheinuugen.
Publiketionen, d4ie ihm wertvoll erschienen, Beeilte er sich
den Deutschen mit Zsitungsartiksln nahe zu tringeny welche
Methode Ubrigens wiederholt haréita Testgestellt ist.

Auf diess iWeise sprach er von (3) : Valentin C & rre -
r a (lustspiels) (1); Giovanni C i vi te 11 a (L'Italia nelle
sue discordie) (2); Carlo D o s s 1 (La Colonia felice) (3) ;
s.deGutbterneatis (Studio biogrephico (428); Fr. dall!
Oongaro ( 4h), lyrik (4©), Dizionario degli artisti vivent1(4d);
L. Herrara (5); Cherardo ¥ e ruc c i (6); GeLe P &a -

tuzzi( Volo d'Icaro) (7); Mario Ra pi sar d i (Catullo

(1) Ges. werke Bd. XI Se244; 254 £y wa.300.
(2) Siehe Beilage der Wiener ibendpost 1880 Tr.60.
(3) Siehe .nearesima S.59; siehe auch meins ausfihrungen S5.62 f.

1) Siehe Ges. Werke Bd.XI S5.293 - 96.

(2) Siehe Ges. Werke S$5.297 - 99-

(3) Ges. iierke Bd+XI S.313.

(4 a) Siehe Ges. Werke Bd. XI S.277-83;(4b) Ges. lierke Bd.XI S.

306 - 8:(4c) S.Chronol.Usbersicht unter 1883;(4d) S.Chronol.
Uebersicht unter 18%2.

(5) Ges. Werke Bd.XI S«316.
(6) Ges. iwerke Ba. XI S.317 - 20.
(7) Sienhs Chronol. Usbsrsicht unter 1883.
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e Lesbia) (B); larchesa Maria Ric e i {?beaie) (9); amg.
Simonecelli (L'uomo e il bruto) (10); Fil.Z a mt o -
n 1 ( Roma nell Mille) (11). .

Beurefia des kritischen Wertes dieser Varﬁffantllchun—
gen telle ich die Keinung Guaresimas :" Un valore critico degno
~ di nota non lo hanno.Sono pagine brevi,d'impressione,nd molto
profonﬁe,né"_molto dense, ma sempre sane di giudizio e sempre
tenevole.™ (1) |

Von grisserer Bedesutung sind die Ausfilhrungen Pichlers
iber Giosud C a rducci und Giuseppe Chiarini.

Pichler sieht die Werke -disser beiden Poeten iter Qie
Durchschnittsleistungen ihrer zarfahrenan Zéit hinausragen,
sie erscheinen lhm als larksteine einer neuen Entwicklung -

" Voran steht hier Carducci; hinter ihm, ohne iber die gleiche
renigfaltigkeit der Stoffe, Uber das gleiche prismatische
Farbenspiel zu verfiigen G. Ghiarini - - - " (2)

Pichler geht aufmerksam die Poesie Chiarinis durch,esr-
lidutert sie in einer Prosa-Einleitung und bringt sodann Proben
in wohlgelungener metrischer Uebersstzung. Er beobachtet , wie
der Poet in seinen' Storie " mitten in dsr “tromung des Sozialis-
mug steht, meint aber, dass ihn die ™ unklaren wogen nicht ver-
schlingen" werasns darauf deutsten seine feinen Idyllen,das |
reizenue Gedicht "Cartoccio di confetti™. Picaler anerkennt
in den Kompositionen Chiarinis das ausgewogene Verhélinis und.

die Bestimmtheit der TOne, dis Firbung der Gestalten scheint ihm

(8) Ges. Werke Bd. XI S.310-313.

(9) Sishe Ghronol Uaharaicht unter 1880.

(10) ™ " 188ly cuaresima flart den
. Artikel untar dem falschen Latum 1883 san.

(11) es. Werke Bd. XI S.300 - 302.

(1) qnarssima S.59.
(2) Gese. Werke Bd«XT 5.245.
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Jedoch zu drastisch. Fr h#lt die Gegeniberstellung von so aus-
gesprochern so gegens&étzlichern Gestalten, wo ™ die Mitteltinten
Tehlen, welche das Ganze in Harmenie binden sollen", fir gefahr-
lich.

Bei Gelsgenheit der Besprechung der Heine-Usetersetzungen
Chiarinis kommt er auf die tegeisterte sufnahme Heines in Ita-
lien zu sprechen und sucht daflir den Grund in den Eedingungen
Italiens in den ersten Jahren nach der Finigung des Reiches.(l)

Flir kaum einen anteren Dichter ausser Dente hatte Pichler
eéine solchse Verehrung wie fir Giosue Carducci. Sein Urteil lbser
den Dichter blieb sich immer dasselbe; noch 1891 nsnnt er ihn
" den grissten letenden Dichter Italiens." (2) Er rihmt sich
Garduceci schon zu eliner Zeit begriffen zu haben, wo ihn Italien
noch nicht ansrkannte. Der Dichter zeigte sich ihm dafilr auch
dankbar. (Sishe 5.56).
| Dis Verdffentlichung der " Nuove poesie™ und der " Studi
letterari™ waren Pichler inlass sich in zwsil Aufséitzen niher mit
Carducci und seinen Werken zu befassen. (3) Unter manchem Unbe-
deutendem findet er in dem Bindchen der " Nuove poesie" Ori-
ginellss, welches Uberrascht. " Carducci hat ein Gssicht, das
ihm‘gehﬁrt." (4) ﬁﬁtar den hervorragenden Eigenschaften besta-
chen Pichler am meisten der wéite und sichere Blick, Kraft,
Vatsrlandsliebe und der grosse lyrische Schwung. Besser uls
allss lLob schien es Pichler seinen Lesern seinigs Sticke Carduc-
cianischer Poesis in treusr Ustersetzung mitzuteilen. . uare-

sima bemerkt zu disser Uebertragung : " lLa traduzione & inap-

(1) Gese Werke Bd. XI S.251- 2D4.

(2) Ges. Werke Bd. XI S.320.
(3) Gese. Werke Bd.XT S.256 bis 262; 5.262 - 276«

{4) Ges. Werke Bd.XI S5.256.
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puntabile ¢ d& non poco dell*onda dell'originalem(l) .
Pichler beobachtete, dass Carducci des deutschen Fin-
flusses nicht ledig wars " Der Weltschmerzliche Jammer der
anacreontica romantica gehdrt in Heines Notenpult, die dra-
matische Szene " Su i campi di Marengo" - - - erinnert an
Uhlands ™Kaiser Karls Meerfahrt" . Manches wurde aus dem
Deutschen Ubersetzt, wohl am besten der"Kbnig von Thule."
Nicht einverstanden erklirte aicﬁ Pichler mit der hohen
Wertsch&tzung, die Carducei fiir Heine empfand. Ihm dilnkte
Heine alles eher als der gigantische Poet,zu dem ihn der
Italienar stempelte; seiner ™ spielenden Elfennatur " stand
das bahnbrechende Beil nicht an. " Ebenso wenig passtiso
figt Pichler hinzu, " fir Carducci die Birenhaut Atta Trolls.”
Von Heine hat Carducci gelernt™mit wenigen Strichen ®
die Karrikabduren des Mena und Pomponio zu umreissen.” (3)
| Doch welss er auch in reizenden Farben Figuren zu malen,
"welche unbefangen in sich ruhend den Frieden der Unschuld
atmen. "™ Z.B. Die blonde Maria der Maremma. |
Was die " 0di barbare " Carduccis betraf, (4) so fliss-
te die metrica barbara Pichler kein Vertrauen ein, weil der
Sinn der Antike unserer Zeit immer mehr entfliehe. Einzig
das Distichon habe noch Anspruch auf Berechtigunge.
Ebenso wie de4 Dichter Carducci beschiftigte Pichler der
Literarhistoriker. Er analysierte dessen Studien, indem or
sie auszugsweise libersetzte und die trageni§ten Ideen heraus-

schéilte. Nicht alles , was Carducci in dem Essay ilber die

(1) Quaresima S. 61.

(2) Ges. Werke Bd. XI S.259.

(3) ebenda S.260.

(4) Rezension der 2.Auflg.Siehe chronol.Uebersicht unter 1877
u.1878; siehe auch ges. Werke Bd. III S.224.
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Entwicklung der Nationalliteratur schrieb, ist Pichler zu
unterfertigen bereit.Er nimmt Anstoss an der Phrase, dass
"Arnolfo und Giotto von der Hérte, der Starrheit und Ver -
klotzunglder byzantinischen und deutschen Kunst zu den lich-
teren und heiteren italienischen Formen iibergingen.™ Er iaf
der Ansicht, dass gerade diese Beiden den Aufstieg der Gotik
in Italien bezeichnen, dass die deutsche Kunst mit der by-
zantinischen nicht zusammen gestellt weﬁdan.ﬁﬁrfa, da doch
die eine blilhte, als die andere herabgesunken war. " Wo Ita-
lien noch willenlos in den anaaln des Byzantiniamuﬁihing.
hatte sich Deutschland zu kiinstlerischer Freiheit und Unab-
hiingigkeit aufgeschwungen.®™ (1)

Einseitig und schief fand Pichler auch das Urteil Car-
ducois,dass das l4.Jhr."beinahe mehr enrog&isch,ahriatliah
oder menschlich als eigentiimlich italienisch"™ war. Er vertritt
hier seinen uns schon bekannten Standpunkt (siehe S.148), dass
die Poesie nur dort die hichste Bliite zu erreichen vermag,
wenn sie™iie Summe der Ideen der Menschheit einer gewissen
Epoche mit dem scharfen Geprfige ihrer Nationalitlt versieht.™
Ihm erscheinen "Dante und Boooaceio,- - -nicht bloss national,
sondern sogar oft lokal und dadurch nach Zeichnung und Far-
be umso frischer und unmittelbarer. (2)

Quaresima korrigiert mit Berechtigung Pichlers Kritik,
welche dle Form betriife, wlhrend Carducci den Inhalt des
Trecento im Auge hatte,- indem jener das w a 8 und Pichler
das wi e meinte. (3)

Fin feines Verst&ndnis bekundet Pichler dort, wo er im
Gegensatz zu carducci den oppositionellen Charskter des De -
kameron gegen das ritterliche und kirchliche Prinzip

!1 Ges.Werke Bd.XI S.266.
2) Gese.Werke BRd.XI S.267.
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Enaresima finiet Pichler allérdings zu welt gegangen,
wenn er sagt: " Ich michte Boocacclio liberhaupt keine ausge-
sprochene Tendenz unterlegen; dafiir war er zu seinem Gliick
zu unbefangen. " (1) " - - - la gsatira ¢'d@ in realtd nel
Decameron, e contro ocavalieri e contro frati, solo che essa non
& la ragione d'essere del libro, ma un semplice e naturale
accessorio.™ (2)

Von den anderen Studien des Bandes ( Delle rime di
Dante Alighieri, Della varia fortuna di Dante, Musica e poe-
sia nel mondo elegante nel secolo XIV), so stellte bereits
quaresima fest, berriihrte Piohler kaum die Materie, des -
gleichen brachte anch die Besprechung der Rede " Del Rin -
novamento letterario in Italia™ nichts Wesentliches.

Iﬁ Gesammten liebte und schétzte Pichler die Studien
Carduccis wegen ihrer vielgestaltigen Materie und ihrer
tiefen Doktrin. Sein Urteil iiber den Literarhistoriker ist
ein volles Lob : " Der Verfasser, ein geistreicher Mann,
dér sich durch griindliches Studium auch deutscher Werke zu
orientieren verstand, bietet uns reiche Belehrung; er wirft
auf den von ihm scharf gesichteten Stoff oft unerwartete
Schlaglichter, er ilberrascht uns durch die Figentiimlichkeit
seiner Auffassung, die Originalitiit der Darstellung und
wenn wir bei ruhiger Upherlegung geinen Ansichten nicht im-
mer beipflichten, Jja uns sogar zum Widerspruche herasusgefordert
filhlen, so weiss er uns doch stets anzuregen unﬁ g0 zu fir -

dern. " (3)

(1) Ges. Werke Bd. XI S.268.
(2) Quaresima S.64.
(3) Ges. Werke Bd. XI S. 262; siehe auch S«271 u.276.
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Eine stille Rekapitulation der in den ersten Abschnitten
erfolgten Erirterungen ruft uns die Tatsache und den Grund
der'liforarhiatoriauhnn Untatigkeit Pichlers auf dem Felde
der grossen deutschen lLiteratur, seine Beschrinkung auf das
eng tirolische Gebiet ins Gedtichtnis zuriick. Es ist klar,
dass ihn seine vielseitige Beschiftigung mit dem gesamtdeut-
schen Schrifttum gelegentlich zn‘einer Stellungnahme trieb
und zu einzelnen Aeusserungen verleitete, #hnlich wie bei
der englischen und franzlsischen Literatur. Aus solchen mehr
iu:alligen Bemerkungen gewannen wir unser Bild iber seine
Haltung gegeniiber den deutschen lLiteraturepochen. Was nun
seine Ausspriiche {ilber die einzelnen Vertreter betrifft, so
ist es kaum méglich alle ins Treffen zu filhreny sondern es
kann sich an dieser Stelle nur um eine kleine Auswahl beson-
ders kennzelichnender Urteile handeln. Dabei in die Tiefe zu
gehen und das innerste Verhéltnis von Persdnlichkeit zu
Perstinlichkeit wie etwa Pichler und Hebbel frei darzulegen,
miigste Thema einer Spezialarbeit sein. In diesem Rahmen 18t
es nicht ganz auszuschlipfen.

Mehr als 5 Jahre nach Hebbels Tod schrieb Pichler an
E. Kuh ¢ (1)" Wie sehr bedaunere ich jetzt den friihen Tod
Hebbels! Wir sind beide von verschiedenen Punkten des Kreises
ausgegangen, seine Natur war mehr nordisch, meine siildlicher.
Nachdem wir uns Beide, Jeder auf seinem Wege, dem Mittelpunkt
genthert, hiatten wir uns Jetzt umso inniger die Hand geboten!™

Mit erstaunlicher Sicherheit ermass Pichler die tren-
nende Kluft zwischen ihnen in der ganz gegensfitzlichen Na-
turunterlage. ( Siehe tiber ihr gegenseitiges persinliches Ver-

{l] Brief vom 8.8.1869.
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h&ltnis §.43 ). |

Er bezeichnete Hebbels Charskter als nordisch. Es zeigt
von feinem Verstéindnis die verschiedene Veranlagung aus dem ver-
schiedenen Stammestum herzuleiten. Dem nordischen Wesen entsprach
die Neigung zur .Grilbelei, zur Spekulation, dem siidlichen das
intuitive Erfassen alles Lebens. Pichler als typischer Tréger
siidlichen Wesens folgte anderen aesthetischen Gesetzen alé
Hebbel; klar kommt der Zwiespalt in folgender Bemerkung Pichlers
zam Ausdruck : " Im nimlichen Kopfe kann ein Dichter und ein
Denker arbeiten, sile miissen aber getrennte Haushaltung fﬂp.
fan. wie bei Goethe und diirfen einander nicht stdren, was manch-
mal bei Hebbel geschieht und die reine Linie der Schinheit
bricht. " (1) Allein in der Anschauung {ijber die Tragik trafen
sich ihre Begriffe. (Siehe S.160 f.)

In einer léngeren Aussprache selner Meinung scheint
deutlich die néimliche Kritik an Hebbels Hang zur Spekulation
und Reflexion auf: " Trotz aller oder gerade wegen zuvieler
Reflexion vermochte sich sein Talent nicht auszukristallisie-
ren; seine Muse guckte zu oft durch das Mikroskop, um die
feinatﬁn Nervengeflechte zu trennen und verlor so die Fihig-
keit einfache lLiniesaufzufassen. " (2) ™ - - - Hebbel, den
man als den Poeten des Hegelianismus bezeichnen konnte, - - -.m
Pichler erkannte wohl, wie Hebbel einerseits in vielen Pnnkigi
mit Hegel ﬁbereinatimmte. wie weit aber andererseits ihre Wege
wieder auseinandergingen, schien er zu ibersehen.

Die Art wie sich in Hebbels Werken metaphysische Tenienzen
mit modern.psychologiaahen verbanden, befremdete Pichler,der

(1) Ges. Werke Bd. III S. 283.
‘31 Ges. Werke Bd. XI S«60.
(3) ebenda.
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weder metaphysisch noch psychologisch orientiert war, vollends.
Das mangelnde Verstindnis fiir Hebbels Beatrebungen brachte ihn
zu folgender Bemerkung lber den Dichters " Er war oft bizarr,
verschroben, abstrakt, raffiniert, Jja er hatte Schwichen und
nicht immer schloss sich bei ihm die Linie zum Kreise der rei -
nen Schinheit, dennoch war er gross wie keiner seit Goethe und
Schiller. - - - "™ (1) Trotz aller gewiss nicht unbedeutenden
Differenzen begegnen wir einer hohen Achtung Pichlers fiir das
geniale Sohﬁffen Hebbels. In &hnlichem Sinne wie oben, Husser-
te sich Pichler R.M.Werner gegeniiber (2): " - - - Hebbel ! -
- = Brotz eller bizarren Schrullen iiberragt er gigantisch -
ungeschlacht an geistiger Bedeutung alle seit Goethes Tod. "

Greifen wir auf die anfanga zitierte Stelle Pichlers
zuriick, wo 88 heisst : " Nachdem wir uns Beide, - - - dem
luittelpunkta genthert, hiitten wir uns um eo inniger die Hand
geboten ", s0 finden wir darin eine innerliche Anfreundung.
Dies erklért sich uns unschwer damit, dass Hebbel's im Alter
zunehmender Drang aus der ungeheuren menschlichen Kompli _
ziertheit zu einer mythischen klassizistischen Einfachheit zu
gelangen von Pichler einsichtig wahrgenommen wﬁrﬁa und dass
ihﬁ diese Entwicklung nichtes Geringeres bedeutete als ein Einmin-
den des Hebbhelfsachen Weges in seine eigenen sich vorgezeichneten
Bahnen.

" Hebbel ist das widerspenstige Genie, Heyse das geféllli-
ge Talent. ™ (3) Reihte Pichler Paml Heyse's Dichtwerke auch
welt hinter Jjenen Hebbels ein, s0 unterschitzte er deshalb nicht

l) Ges. Werke Bd. ITII S.287.
2) Brief vom 9.6.1889.

(3) Ges. Werke Bde III S«353.



die Formkunst des Novellisten und fand Gefallen an der "Fein-
heit seiner Zeichnung " .(1)

Um noch bei den poetischen Realisten zu verharren: Auf
Theodor S t o r m schien Pichler erat in den letzten Jahren
aufmerksam geworden zu sein. (2) Storm als einzigartiger Ver-
treter des nordischen Typus ist kein Dichter, der durch Lei-
denschaft, Farbenpracht und ungﬁﬁammta Phantasie seinen Le -
ser gewinnt, vielmehr gehdrt er jener stillen Gemeinde von
Kinstlern an, die durch ihre verhaltag sehnsiichtige Grund -
stimmung, durch die Innigkeit und Trautheit ihres biirgerli-
chen Empfindens zum Herzen sprechen. Voll und ganz erfasste
Pichler die Elemente seines dichterischen Wesens, er ist ehrlich
bemitht dieser feinen Kiinstlernatur gerecht zu werden,freilich
konnte dies bei der grossen inneren Wesensverschiedenheit
nicht vollends gelingen. Man muss seine Urteileilber Storm
hiren, sie sprechen die deutlichste Spraches ™ Fin Herz von
Gold, wo er fiir sein Land redet und klagt. Ich vermisse aber
das Feuer eines Bertram,den Sturm Oswalds, den verzehrenden
Grimm Byrons, den ZDrn Riickerts. " (3) Speaiallé Kritik {ib-
te Pichler an der Novelle Immensee. Er stiess sich daran,
dass der Stoff der Dichtung.von Storm nicht frei erfunden und
dass das Motiv,welches mit dem Auftreten des Harfenmfidchens ein-
setzt, nicht weiter durchgefilhrt war. Am Ende suchte er aber
seinen kritischen Ton wieder abzuschwichen und Husserte :

" Ich will aber nicht ndrgeln, ich danke Storm fir das Schine,

das er bietet, es sind reine Perlen darunter. " (4)

(1) Ges. Werke Bd. XI S.307.

Ez; Siehe seine erste Erwihnung im Tagebuche vom Jahre 1898.
3) Ges. Werke Bd. III Se+362.

(4) ebenda S.363.
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Pichler gab unumwunden zu, dass beil objsktivﬁr Betrach -
tung Go t tfried Keller vor Storm zu stellen
wire. Sein subjektives Gefilhl lehnte ihn aber vlllig ab. Pich-
ler hat merkwiirdigerweise Keller's ehrlichen Novellenhumor
ginzlich verkannt; so liess er sich ilber den Schwelzer aus :

" Dieser war ein sehr gescheiter Mensch,aber eine rohe plebe-
ische Natur; Saufen, Raufen! Wie roh! Von der inneren Vor -
nehmheit eines Goethe und Schiller ist bei ihm nichts zu be-
merken. Als lLyriker reicht er nicht weit,; da Uberragt ihn

- Storm.™(1)

Das letzte Urteil mag man gelten lassen, sonst aber
dringt sich die Vermutung auf, dass Pichler mit Kellers
Werken nur ganz liberfléchlich in Beriihrung gekommen war,denn
nur 80 18t es denkbar,dass er dle Goethenihe dieses Kiinstlers
ibersehen konnte. Wo blieb hier auch Pichlers vielgeriihmtes
Verstéindnis fiir den staifiestimlichen Realismus? _

Dhe Jugendliche Bewunderung Pichlers fiir A. S t 1 f ter
hielt auch in spiteren Jahren unvermindert an. So schrieh er in
seinem Tagebuch : " - - - Adalbert Stifter - - - seine Werke
gehSren zu den schnsten Erinnerungen meiner Jugend, ich kom-
me aber auch im Alter gern darauf zuriicke Wenn er auch von
Jean Paul ausging, lberragte er ihn doch als Kinstler und es
kam ihm dabei zustatten, dass er Maler war. " (2)

Pichler erkannte feinsinnig,dass Stifter, ébgleich ur-
spriinglich von der Romantik herkommend, sich durch den Realig-

mus seiner Schilderungen scharf von den Romantikern absonderte

(1) Gese. Werke Bde. ITI S«363.
(2) Ges. Werke BAd.IIT S. 106.
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und von Anfang an seine Individuelitéit zur Geltung brachte.
Er begriisste die Wendung von Jean Paul zu Goethe. ™ Stifter
ist klassische. " In der Hineigung zum Klassizismus, dem Zu-
rickgehen in die abgeschlossene Literaturrichtung einerseits,
in dem Streben nach dem nsuen realistischen Stilideal an -
dererseits, fand Pichler sein eigenes Kunstwollen in besgtimm-
tester Welise vertreten. Stifter Bot ihm den Bewaia, dass
die Feinheit der Wahrnehmung und Zeichnung nicht vom Vir-
tuosentum, sondern von der Innerlichkeit des Kilnstlers ab -
hingig ist. " Der Hochwald ! Tiefe, reine,unschuldige Na-
turempfindung; seine Beschreibungen sind nicht &usserlich,
sie sind aus der Seele und schaffen so den Findruck der Ge-
gensténde nach. ™ (1)

Um des kiinstlerische Schaffem und die Persitnlichkeit
- Franz Grillparzers verstehen zu kidnnen,
muss man zuerst das Ssterreichische Barock und die Tradi -
tion Wiens und des Wiener Theaters,in dem die KunstGrill -
p#rzera zu tiefst verankert ist, begriffen heben. Da Pich -
.ler dies innerlich fremd geblisben, kann ihm auch jenes nicht
ganz zughnglich sein. Zu dem Barockerbe trat jenes der josefi-
nischen Aufklérung und der Spédtromantik. Alle diese Elemente
miiesten in der Zusammenschau beriicksichtigt werden, um das
Recht zu einem Urteile zu erwirken. Wie wenig Pichler die
verwickelten Fiiden entwirbte, zeigen uns seine Bemerkungen iiber
Grillparzer. Asusserungen in Briefen an Emil Kuh deuten da-

rauf hin, dass Pichler wohl die gesamten Werke Grillparzers

gelesen hat. An Grillparzers Ansicht {iber Volkspoesie an -
knlipfend, meinte er: ™ Grillparzer sprach sich instinktiv ge-

(1) Ges. Werke Bd.III S¢106.
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gen dieselbe &us, weil ihn das Gefithl eines Mangels seiner
Individualitit drickte : Des Mangels jener unmittelbaren Re-
stimmtheit und entschiedenen Urkraft, durch ﬁelchd das
Volkslied eben wirkt. Darum hat Grillparzer auch keine Ahnung
vom Wesen der Mythe und ihrer Bildung, wie die Aphorismen
des Q.Bandan beweisen.™ (1) Pichler spielt auf den Charakter
Grillparzers &n und wir kommen dabei auf den wesentlichen
Punkt, dass Grillpariera Charakter dem Pichlers vollstindig
entgegen gesetzt war. Pichler waer jedes passiv - empfind-
same, schwfichliche Wesen fremd. Ein Sichhineinleben in eine
solche kontrfire, ungeheuer komplizierte seelische Natur, wie
sie Grillparzer hesass, war ihm einfach unméglich. Grillpar-
zers Dramen krankten tatsfichlich an der Unfahigkeit,minn-
liche Tragik und Kraft zu erfassen und wir miissen hier
Pichlere Urteil gelten iaaaan. wo er Z.B. von der Medea sagt:
" - Medea 18t ein tragischer Stoff in hiichster Potenz,Grill-
parzer konnte uns denselben nicht niher riicken, weil ihm dazu
die elementare Kraft fehlte und dariiber helfen uns alle dichteri-
schen Schtnheiten, welche sein Werk in solcher Fiille schmiicken,
nicht weg. ™ (2) Auch das Trauerspiel " Fin treuer Diener sei-
nes Herrn " leidet aainar.ﬁnsicht nach unter einer unzuling-
lichen Auffassung des Traglschen : "Der Bancbamus wvon Grill-
parzer ist kein tragischer sondern ein trauriger Held. " (3)
Fir Ni kolaus Lenau'*s Kunst,welche alle
Male der inneren Zerrissenheit des Menschen an sich trug,

zelgte Pichler eigenartigerweise grosses Interesse

(1) Brief Pichlers an E.Kuh vom 22.1l0.1872.
(2} Ges.Werke Bd. XI S.l24.
(3) Ges.Werke Bd. III S.299%.
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und Versitfindnis,obgleich sie ihm ganz artfremd war. " Narko-
tisch | - 80 mdchte man manches Gedicht Lenaus nennen. "(1)
" Wieviele von unseren romantischen Epen werden verschwin-
den neben Lenaus zwei.strophen " Die Nacht " . Er ist wohl
seit Goethe der echteste undi seelenvollate Lyriker und iiber
welche plastische Kraft verfiigt er in den Sonatten und im
Ahasver! Sein Faust ist freilich ein Fiustchen neben dem des
Altmeisters - - - " (2)

Pichlers Wertschitzung fir He inrioch He i -
n e ist trefflich folgendem Epigramm zu entnehmeni (3)

" Were sie gross die Zeit, wo frech du geschwungen die Geisel
Klein hur hiesse man dich,messend mit richtigem Mass.
Doch da klein sie war, wie in Jahrhunderten keine
Darf man nennen dich gross, weil du die kleine verhthnt."

Bereits an anderer Stelle wurde darauf verwiesen (sishe
S«201f), dass Pichlers Heine Kritik nur relativ gilinatig lau-
tete, im Hinblick auf den allgemeinen literarischen Tiéf -
stand jener Zeit.

Wie nahe P 1l a t e n Adolf Pichler gestanden, verraten
deutlich seine eigenen Verse, seine Hymnendichtung. Auch
zahlreiche Tagebuch- und Briefstellen erbringen uns den Be-
weis seiner nachhaltigen Beschiaftigung mit dem vielgerihmten
Formkiinstler. In einem Briefe Pichlers an Cornelie Schuler
lesen wlrlrolgeniea Urteil iilber Platen:™ Er ist der Meister
poetischer Technik; schade dass ich ihn nicht frilher kennen-
lernte. Seine Hymnen sind allerdings gewagt, wenn man an Pin-

dar denkt.und er hat sich von diesem auch nicht emanzipiert,

(1) Ges. Werke Bd.III S.78.
{2 Brief an E.Kuh vom 8.8.1869.
3) Ges. Werke Bd. XVII S.1l63.
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trotzdem er die Dfaiglieﬁarung des Strophenbaues nicht ver-
suchte? (1) Pichlers Aufmerksamkeit galt hauptsichlich
Platens antiken Hymnen, welche die Patenschaft Pindars nicht
verleugnen kinnen. Die strenge Formgebung, aber auch der Ge-
halt der Dichtungen, die Arty; wie Platen hichaste objektiv
giltige Dinge zum Gegenstand seiner Gesinge erkor, begeister-
te Pichler. Zu dem Schinheitskult Platens nahm er nicht di-
rakt Stellung. Er fasste seine Formpflege nicht als blossen
Furmaliaﬁua auf. In spiteren Jahren musste er zu der Erkennt-"
nis gelangen, dass aich Platens metrische Theorie iiberlebts:
"Die Antike tritt Uberall zuriicke Platen whre bei uns nicht
mehr mglich. - - - " (2) "Im Wesen Platens lag ein anti-
ker Zug - - = ; er steht Jetzt vereinsamt unter seinen Lor-
_ beerbiischen; er héitte wohl nie gedacht, dass ihn je das Ge-
trampel der Stebreime ablSsen wirde. ™ (3)

Pichler vertrat nachdriicklich die Ansicht, dass es Je-
dem modernen Dichter anstinde, sich an Platen zu schulen,ehe
er nach perstnlichem Ausdruck hasche.™ Bei Platen wiegt die
Strenge des Rythmus vor, davon hiéinge vielfach seine Wortstel-
luﬁg eb und es wird wohl jeder moderne Poet durch seine Schule
milssen,dann meg er zu freierer Bewegung zurilickkehren.Vielleicht
héitte er das selbst getan, wenn er #lter geworden whre." (4)
Pichlers Aufforderung an die Schar von kleinen Talenten zum
Studium Platens enthélt aber zugleich eine Warnung : "Lernen!
- Ihr sollt es von ihm, doch nie zum Muster i1hn wihlen,

War er ein halber Pedant, werdet Ihr ganze 80gleich. " (5)

(1) Brief vom 26.2.1846.

(2) GeseWerke Bd.III S.224.
(3) Ges.Werke Bd«XI S.138e
{4) Ges.Werke Bd.XI S. 62.
(5) Ges.ierke Bd.XVII S$.1623.
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Die dramatische Kunst Platens konnte Fichler nicht gut
heissen : " Seine lustspiele sind abstrakte Kunstwerke, was
80ll Aristophanes in Deutschland- - wate 80ll auch all der
schofle Literaturkl&tsch in klassischen AnapBsten ? " (1)

Interessant vor allem ist Pichlers Verh#ltnis zu
Goethe . Bereits einmal wurde die Tatsache festgestellt,
(siehe S. 221), dass Pichler seinem subjektiven Empfinden
freien Lauf lassend, einen anderen Dichter - es handelte sich
demals um Byron - Uber Goethe erhob und wir fanden den mut -
maselichen Grund dafir in der Ungleichheit ihrer Chareaktere.
Nicht dass Pichler daran dachte , die Bedeutung Goethes zu
schmilern, so oft er von ihm spricht, geschieht es im T.one
der grissten Achtung vor seiner grossen einmaligen Persdnidich-
keit und Kunst, aber im Vergleiche mit Ausspriichen Uber manche an-
dere Poeten, wie etwa Dante, Byron klingt sein Urteil hier
schablonenheft und konventionell, wir vermissen den warmen Ton
begeisterter Anhéingerschaft. .

V6llig ablehnend,zum Teil begriindet, steht er dem b -
lichen Goethekult gegeniiber. Er wendet sich in nicht misszu-
verstehendier Weise gegen die " Goethebonzen" , welche " Jje-
des Schnitzel aus dem Papierkorb zu einer Papillote fiir die
Locke des QOlympiers drehen. " (2) "™ Der Goethesport wird énd-
lich albern. Das Feuerwerk ist abgebrannt, nun klaubt man
die Raketenhillsen zusammen."(3)

Die Reihe von Bemerkungen Pichlers ilber deutsche ﬁichter
liesse sich wie gesagt, weiter fiihren, ich breche sie aber
hier ab,nachdem ich nach reiflicher Usberlegung nur wenige

mir besonders aktuell erscheinender Urteile iiber Vertreter

(1) Ges. Werke Bd.I S.344.
(2) Ges. Werke Bd. XI S.129.
(3) Ges. Werke Bd. III S.261.
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der neueren deutschen Literatur herausgegriffen habe.

Tch war bemiiht dieses Kapitel mbglichst kurz zu gestal-
ten, um nachfolgend Pichlers gesamte Arbeiten iber die Tirolsr
Literatur, die fiir seine Wertung als lLiterarhistoriker aus -
schlaggebender sind, nach der inhaltlichen Seite hin voll be-

leuchten zu kénnen.
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Pighler {iber die Tiroler 1iteratur .

Ueber den literaturbestand des frithen littelalters
berichtet uns Pichler gar nichts. Tirol war ja auch erst
spit zu einer selbststéndigen Entwicklung gelangt. #ann
Pichler schreibt : " Tirol nahm an der Literatur des lit-
telalters - sowohl der hofischen als auch der birgerlichen
- einen hervorragenden Anteil, "™ so hatte er dabel die
Zeit nach 1300, das Spdtmittelalter: im Auge. " Obschon
im 13. Jhr. unsere. Minnesiinger mit anderen Nachtigallen
Gie Stimme erhoben, so tritt Tirol noch selbststéindiger
im 14. auf, wo sich ja such eine schéne und reishe Bliite
der Kunst entfaltete. ™ (1)

Um Gie Bearbeitung und ilerausgabe der Minnestnger
waren die Forscher eifrig bemilht. Pichler brachte zu die-
sem Kapitel im Anschluss an Anton Noggler's Abhandlungen
‘einen kleinen Aufsatz iber 0 s wa ld von Wolken -
steine. (2) Er verwehrt sich darin gagen.die von Ger-
vinus aufgebrachte Bezeichnung der Lisder Oswalds als
Altwelbersommer des liinnesangs und fihrt als Gegenargument
richtig an, dass der Wolkensteiner als Dichter des schei-
denden ifittelalters sich noch in den iUberlieferten Formen
bewegen musste, dass er aber bereits neue, volkstiimliche
Elemente in den Inhalt sufgenommen hatte, die ausserhalb

jeglicher Konvention lagen. Wir vermissen éine weitere Cha-

(1) Ges. Werke Bd. XII S«30
(2) Oswald ve.Wolkenstein sishe Ges. Werke BA.XII S.30 ff.
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rakteriatik des Mbnnesingers, ein genasueres EFingehen auf
seine lLieder, er beschrénkte sich auf die Wiedergabe Husserer
Lebensepisoden, so wie sie Noggler verzeichnete.

Besser machte uns Pichler durch zwei Aufsiéitze ( 1) mit
éinem zweiten Minnesdnger,der zwar Vorarlberger gewesen, ver-
trauty néimlich mit Hu g o von M o ntf o r t . Diesmal
schliesst er sich bei seinen Ausfilhrungen Wackernell an, der
die Ausgahe der Liederhandschrift besorgte. Neben einer Schil-
dsrung der auaséren lebensschicksale gibt Pichler eine Cha-
rakteristik Haugs. Er arschdint ihm teils als unbeholfener
Epigone, der die Titurelstrophe nachzuahmen suchte,teils als
Stinger,der schon " den naturhaften Hauch des Volksliedesa™
'aufgenomman hatte. " Die Gedichte Montfort's wie die Wol-_
kenstein's gind déswegen so wichtig, weil sie auf der Schei-
&a zwoeler Weltalter liegen und die Elemente beider, wenn auch
unvermittelt enthelten: Die Schranken des Standes werden vom
Volk durchbrochen, aus der Halle der Ritter treten wir in
die Stube der Meistersinger."”

| Wir sehen wie Pichler folgerichtig die Dichter aus ihe
rer Zeit zu erkliren bestrebt war.

Ignaz Zingerles Ausgabe der " plumen der tugent " von
Hans Vintler nahm Pichler zum Anlass seine Betrach-
tungén auch {ilber diesen Poeten in einem Aufsatze niederzule-
gene ( 2) In der Hauptsache hélt er an den Untersuchungen
Zingerles fest und bringt eine gadrangté Mittéilung iber.das

Lehrgedicht und seinen Verfasser.

(1) Haug v. Montfort - siehe ges. Werke Bd.XII S.19 ff.
u.Hugo velontfort - Montagsrevue  188l.

(2) Die "plumen der tugenﬁ" von Hans Vintler,Wienerabend-
post 1874 Nr.89.
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Prinzipielle Untersuchungen liber die h&fische Dich-
tung strebte Pichler nicht an, wohl aber wandte er sich
der EFrforschung der Volksschauspiele des spiten mMittelal-
ters zu. Hier fiihrte er, wie er ja selbst sagte, " den er-
sten Spatenstich auf nahezu unbebautem Boden." ( Sishe Fin-
leitung ). 1850 war éz das erstemal mit einer Studie "Ueber
des Dreme des Mittelalters in Tirol" an die Qeffentlichkeit
getreten. Er brachte die erste Nachricht liter den Bestand
von 9 im Sterzinger Archiv aufbewahrten Handschriften mit
geistlichen Spielen aus dem 15. und 16. Jhr. In dem &lte-
sten Bande, dem "-Codex des Benedikt Debs " hatte er 14
kleinere Spiele gefunden, von denen er 3 ganz abdruckte.
Passionsspiele hatten die Schriften nur 2 vollstidniig ent-
helten, denn " Sterzingerpassion und den Raberschen Passion".
(Passion Vigil Rgbers.) Bei der Besprechung der vorliegen-
den oSchauspiele schien es ihm am zweckméissigsten, " der
Entwicklung des Lebens Jesu sich anzuschliessen und begin-
"nend mit seiner Jugend in der Ordnung fortzufshren, bis zur
Himmelfahrt und auch dasjenige, was sich auf g8eine lutter
Earia tezieht, an passender Stelle einzuschalten. " Den
Inhal tsangaben fiigte er zahlreiche Textproben bei. Allge-
mein suchte er den poeytischen Wert der Stiicke zu bestimmen,
verbunden mit einem richtigen gleichzeitigen Hinweis auf
ihren Zusammenhang mit dem damaligen Volksleben. Pichler
konnte es sich nicht versagen, an passender Stelle hie und
Ga Biniges zu berithren, was ausserhalb des Kreises liegt,
dem die aufgefundenen Hefte angehliren. So erwidhnt er in der

Einleitung die Sage, dass Friedl mit der leeren Tasche auf



- 295 -

seiner Flucht zu lLandeck ein Schauspiel aufgefiihrt haben
soll. Anschliessend &an ein altes lLustspiel kam er auf die
4sufhebung der alten Bauernspiele zu sprechen u.s.f. Seine
Ausfihrungen fiillten ein diinnes Blichlein. Ausziige aus die-
ser ersten Arbeit liess er auch im " Phdnix" erscheinen.

Bei der Vertffentlichung 1852 handelte es sich nur um den
Abdruck eines weiteren"iuferstehungsspieles.”™ Pichler sam-
melta'iia historischen Taten von Passionaauffﬁhrungaﬁ und
machte davon Mitteilung. (1) In dem Aufsatze " Zur Geschich-
te des deutschen Dramas" (2) berichtete Pichler lUber ein Pas-
sionsmenusceript, das in Brixen aufgefunden worden war. Er
beschrénkte sich auf eine kurze Inhalts- und Probenwieder-
gabee machtragliche Funde in Sterzing, wo er auch unter anderem
die spiter von Ig. Zingerle benutzte Miscellaneen-Handschrift
entdeckt hatte, ermglichten ihm die Lieferung von Ergén -
zungen. Fbenso waren ihm durch Seb. Ruf zus dem Raitbiichern
des Hallerarchives neue Belege zugekommen.Er gab erstma-

lig Kunde vom " Passion Lienharden Pfarrkirchners" (richtig:
Pfarrkircher)y und von einer jungeren iAbschrift des"Passion.
von Hallv(3)Den schon im Vorigen angezeigten"Brixner Passion™
unterzog er einer nochmaligen Besprechung. Dieser schien

ihm in der xomposition der Szenen bedeutender, auch fand er
darin die groben Zoten vermieden. Obgleich: .die Jahreszahl
1551 angegeben war, wies ihn Pichler begriindet jenen Passions-
spielen zu, die nach einer gemeinsamen Vorlage in Jlingerer

Zeit gearbeitet waren. Hierauf kam er auf die allmihliche

(1) Zur Geschichte des mittelalterlichen Dramas in Tirol;1853.
(2) 1863;

(3) Das Drama des uittelalters in 7Tirol; 1866.
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Umwandlung des alten Passionsspieles genauer zu sprechen
und fiihrte als neues Beispiel den 1743 zu Patsch vorgestell-
ten Passion an. (1) Eine aus dem Sterzingerarchiv vorlie-
gende Teufelskombdie, die den Abschluss eines grisseren Pas-
sionszyklus gebildet hatte, versetzte Pichler in die lLage
zu Gem Aufsatz von Karl Weinhold " Ueber das Komische im
altdeutschen Schauspiel™ durch die Wiedergabe einer Teufels-
szene einen kleinen Nachtrag zu liefern. (2) )
Damit fanden die Arbeiten Pichlers zum Thema dieser
Giuppa der geistlichen Spiele ihr Ende. Wenn wir daran ge-
hen einen kritischen liasstab anzulegen, so miissen wir den
bereits an gnderer Stelle beanstidndeten Mangel an textkri-
tischen Untersuchungen wieder vorbringen. Es liesse sich sa-
gen, dass ein Weniger unter Umstdnden eiu Mehr bedeutet hat-
te, wenn Pichler n#imlich nur ein oder das andere wichtige
Denkmal, das aber systematischer bearbeitet hiitte. Statt
einzelner Proben und beildufiger Inhaltsangaben widre mancher-
orts ein vollstdndiger und verlisslicher Textabdruck win-
schenswert gewesen. Es h#itte sich dann ein strenger gegen-
seitiger Vergleich zweler Stiicke ermiglicht. Damit héitte er
seine richtige Vermutung, dass die Passionsspiele ihre o~
tive aus elner gemeinsamen (uelle geschtépft haben, wissen-
schaftlich begrindet. Die Charekteristika, die jedem Stiick
den aiganan Stempel aufdriickten, die hauptséichlichst in
der verschieden geldufigen Anwendung von Vers und Reim ge-
legen waren, h&tte Pichler, wie gesagt, durch eingeshenders

Untersuchung der Texte aufzeigen miissen. Bei einer solchen

(1) Fin Pessionsspiel in Tirol; 1867.
(2) Fine Teufelskomtdie; 1866.
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Methode wire er zu weiteren sicheren Anhaltspunkten {ber
die Fntstehungszeit und Entwicklung der Dramen gelangt.

Pichler selbst erkannte ja dis Schwiichen in seiner Ar-
beiteweise und veranlasste deshalb, wie wir bereits wissen,
I.E. Wackernell sich neu mit dem Gegenstand zu beschaftigen
und bezsichnete in seinen apafan Tagebiichern offenherzig
seine Arbeiten als veraltet. (1)

Ueber der Aufzeigung der offensichtlichen liingel soll
man nicht ?ergeséen, Pichlers positive beiatungén.hervor-
zuheben. Jahrelang waren séina Darstellungen das Beste,was
Tirol auf diesem Gebiete aufzuweisen hatte und andere, die
sich mit dem geistlichen Dramen beschiéftigten, waren froh,
dass lhnen solches zur Verfiigung stand. Wenn uns die Arbeit
als Ganzes heute auch liberholt erscheint, so bewshrten doch
viele darin ausgesprochene HMeinungen bie jetzt ihre Giltigkeit.
So die Ansicht, dass die stédrksten Anregungén von Sterzing
ausgingeny; wo Benedikt Debs und Vigil Raber wirkten, die
zwar " kein deutscher Lope und Galderbn gewesen, welche die
Geheimnisse des Katholizismus mit der feurigen Pracht ihrer
mystischen Poesle geschmiickt, sonderr ehrsame Biirger, welche
die Poesie fast in der Weise des Handwerks hetrieben." (2)
Pichler erblickt in Raber und Debs ganz richtig nicht die
eigentlichen Verfasser,sondern nur Sammler und Umarbeiter
der Dramen. fertvoll waren die Mitteilungen Pichlers {iber
Auffihrungsdaten, trefflich die in den Erlféuterungen einge-

flochtenen Hinweise auf den Zusammenhang der Spiele mit den

(1) Ges. Werke Bde XII Se«34.
(2) Ges. Werke Bde XII Se3.
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biirgerlichen Verh&iltnissen.

Die Fastnachtsspiele, die zur Zeit Vigll Rabers neben
dem geistlichen Drama ihren Platz behaupteten, fasste Pich-
ler nicht weiter ins Auge. Er brachte nur eine kleine Mit-
teilung (1),dass K. Fischnaller unter neuen Funden im
Sterzingerarchiv 23 weltliche Spiele von der Hand Rabers
aus verschiedenen Zeiten zutage firderte. Manches diirfte
Raber zum Verfasser haben, so die Vermutung Pichlers. Er
liess sich aber auf keine nihere Untersuchung ein, die ihm
gezeigt hatte, dassim Bestande sich heimisches Gut und von
aussen Eingefilhrtes trennen liess.

" In der ersten HElfte des 16. Jhr. erlosch dieses rege
Leben.Einerseits wurde es erstickt durch die Scheiterhau-
feh und das Henkersschwert der Gegenreformation, anderer-
selts welkts es unter dem Finflusse der Renaissance, die mehr
und mehr Kr&fte gewann." (2)

Den Auswirkungen des Humanismus und der Reformation in
Tirol scheint Pichler nicht niiher nachgegengen zu sein. Aus
den Raitbiichern von Hall konnte er ersehen, dass sich um die
Ritte des 16« Jhr. Dramen durchzusetzen begonnen hatten,
die von aussen, vermutlich durch Augsburger Kaufleute herein-
gebracht worden waren.Die vom Reformationszeitgeist erfassten
Birger erfreuten sich an diesen Spielen, die ihre Stoffe der
Bibel entlehnten. Die Titel solcher Stiicke, soweit sie sich

erhalten hatten, nannte uns Pichder in seiner Abhandlung(3)

(1) Usber Vigil Raber; 1876.

(2) Zur neueren deutschen Dichtung in Tirol;Ges. Werke
Bd.XII S.198.

(3) Das Drama des Mittelalters in Tirol; 1866.



- 269 -

welchﬁ die Berichte llber den Pfarrkircherschen, den Haller
und Brixner Passion gebracht hatte, " denn es ist nicht un-
interessant den Stromungen des deutschen Geistes in den Al-
pen zu folgen. Seineriufz#hlung schloass er kein wsiteres
Kommentar an.

Gegenreformation und Barock haben Reformation und Huma-
nksmus abgelist. Das Zeitalter der Barocke filhrte nach Pich-
lers Meinung zum Verfall der tirolischen Dichtung: ™ Kit der
Gegenreformetion erlosch - wie Hberall in Oesterreich - asuch
in Tirol das geistige ILeben. ™ (1) Die Schuld an der Erschlaf-
fung misst er den Jesuiten zu. Tendenzils klingt seine iLeus-
serung, dase " nach der Reformation hier alles geistige Le-
ben ugtar dem Jesuitenhut erstickte, bis endlich der unsterb-
liche Kaiser Josef die schweren Bande sprengte. " (2)
| Selbst fiir die Jesuitenspiele in ihrer ersten Form
hatte er keine Vilrdigung. In einem Berichte, den er auazuga-'
Iwaiaa Rieglers " Geschichte des Jesuitenordens zu Innsbruck"”
entnommen hatte, fihrte er uns das Programm eines Jjesuitischen
Trauérspialaa, des " Stilicho"™ vor, sprach iUber die Stoffe,
die aligemein zur Verwendung kamen, erwihnte Auffilhrungen
und zeigte dabei,dessnicht ellein die Jesuiten das Schuldrama
pflegten, aonﬁern dass es auch an Lehranstelten, die unter
Leitung anderer Orden standen, zu Hause war. Damit haben
sich Pichlers Mitteilungen erschépft. Er wollte keine
Spezialstudien liefern. (3)

Pichler vertrat die Ansicht Dipaulis (4),dass unsere

(1) Tirols Anteil,an der deutschen Wationalliteratur.
Edlingers lit.Blatt 1878 S.705.

(2) Siehe Amthors Alpenfreund; 1872 S.23 f.
(3) Siehe liber Bauernspiele in Tirol; 1854.
(4) Schipfer der Biblioteca Tirolensis.
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Bauernspiele nicht wie es den ersten Anschein hat, von Gen
Passionsspielen abstammten, dass sie vielmehr ihre inre -
gungen von den Jesultenstiicken empfangen hﬁttag.&ls Beweis
dessen filhrt Pichler an, dass sich keine Spuren irgend eines
Bauernspieles vor Finzug &es Jesuitenordens gefunden ha -

ben. Luch stimme die Beschaffenheit der Sticke mit jensn,

die vom Orden dsr Gessllschaft Jesu vorgestellt wurden,
ﬁhérein.ﬂehenbai glaubte Pichler auch an einen Finfluss

der Bﬂhﬁa des Erzherzoglichen Hofes. Die Fille und der Prunk
des Barcéktheaters heben unvsrkennbtar bis weit ins l&.Jhr.
hinein ihren Wlderschein auf das einfache Bauerntheater ge-
worfen. Der Beitrag Pichlers zur Geschichte der Bauernspiele
enthielt kurze Berichte liber Verfasser und Schaubiihne, die
Wiedergabe des vollstiéindigen Programms des liaria Stuardaspiels,
weiters ein Verzeichnis, das die Titel von 18 anderen Stlicken
nennte. Pichler glaubte damit den Lesern Aufschluss lber die
Stoffe, die zur Behandlung gekommen waren,-Fichler tevorzugte es
die Originalien selbst sprechen zu lassen und sparte mit er -
kl&renden Bemerkungen,- gegeben zu haben. Die innrere Beschaf-
fehheit der Splele,"welche fiir die Schilderung des Volkscharak-
ters nach einer Seite hin von so wesentlichem Belang sind" ,
zelgte er an Hand eines detaillierten Auszuges uud eingescho-
benen Bruchstiickes des Legendsndramas"Heinrich und Fva™. Auf
metrische und sprachliche Untersuchungen liess sich Pichler
nicht ein.iufzeichnungsn dber Komddien waren Pichler wenige

zu Gebote geatandeh,dia ihm bekannten erinnerten ihn an Hans
Sachs. Ein Ausiﬁg aus einem in der Bibliodeca Pipauliana

erhaltenen lustspielsi ™ Des Teufels Bekehrung ™" sollts:.
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hinreichen, diese Gattung zu charakterisieren .

Wie Gie Bauernspiele, die um die Mitte des 18. Jhr. noch
in voller Blite standen, um die Jahrhundertwende eine starke
Finschréinkung, ja vielfach ihren Untergang erfuhren, hatte
?Lchlar in seinem Blichlein " Ueber das Drama des Mittelal -
ters™unter Aingabe eines weitliufigen aktanmateriala, ausein-
andergesetzt. Pichler wolltse keinse umiassende Geschichte des
Volkstheaters schreiben, ihm galt es hauptstichlichst zu zei-
gen, wie Jene Bauernspiele ™ nicht so durch und durch urwich-
sig seien, - - - aonderh wenigstens eine Wurzel tief in die
Kunstpoesie einsenkten™ - und zwar in die barocke Jesuiten-
kombdie.

Aus der " dunklen Zeit des 16. und 17. Jhr., an der
Jahrundertwenie stehend, " sash Pichler mllein die Gestalt
Hippolyt Guarinondis,h6 emporragen. Ihm
wanite er sseine besondere Aufmerksamkeit zu. Sowaohl nach
der literarischen als auch nach der kulburhistorigchen Sei -
te vardiene Guarinoni.aeine besonders Wﬁrdig&ng-lnach eige-
ner Forschung vaimochte er oin breites Bild dieser originel-
len Paraﬁnlichkaiﬁ zu antweffen- (1) Die in den verschie -
denen Jshren herausgebrachten Aufsfitze decken sich in ihrem
wesentlichen Inhalt - neben der Lebsnsbeschreibung eine Be-
sprechung der Werke, von denen er da und dort eine Probe bei-
fiigt. Pichler bringt sehr viel an sich Intarasaaanteﬁ, das

er zum grossen Teil aus alten Handschriften direkt libernom-

men, doch fehlt es an Uebersichtlichkeit. Er fihrt une Guari-

(1) Uns liegen seine Abhandlungen von 1873, 82, 83 und 91 vor.
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nonis Hauptwerk " Die Greuel der Verwistung menschlichen
Geschlechtes " 1610 vor, " eine liakrobiotik ianroaa-nnd
Vers. “-Weitera héren wir von seinem " Chiristlichen Welt-
mann" einer Beschreibung eines Jegdausfluges von isdeligen:
und der #ltesten Schilderung einer Hochgebirgsbesteigung.
Pichler zeigt uns was Hipolyt alles poetiasch #erwertete,
er fand bei ihm dis Stoffe von Schillers " Handschuh"™ und
des " Don Juan®™ widergegeben. Die Frage nach den Quellen
beantwortet sich Pichler mit der Annshme, dass die Stof-
fe ihm durch Jesuiltenstiicke zugekommen seien. Die Jesuiten
hatten tereits bei dessen Erziehung bestimmend gewirkt, von
ihnen wer er zu einem eifrigen Vertreter der Gegenreformation
herangebildet worden. Neben dem Jesuitendramen, die ihn begei-
sterten, hatte er auch die Schauspiele der englischen XKomtdianten
kennengelernt. Sein Wesen blieb immer deutsch. Pichler ver -
gleicht ihn mit &hrﬁham & Santa Clara, er war " in seinen Schrif-
ten wie Jjener Moralist, ihm gebilihrt ein Platz neben, ja vor
Abrehem, denn er ist der tiefere, der vielseitigere Geist. "
Pichler fand die richtige Beurteilung fiir die typische
Geatalﬁ, die nur aus dem Geist der deutschen Gegenrformation
heraus villig verstandien werden kann. Die Sprache Guarinonis
war réh und grob, so wie sie der 30 Jihrige Krieg gemodelt hat.
Nach Form und Art der Darstellung weist ihn unser lLiterarhi-
storiker wer der ersten schlesischen Dichterschule zu. Diese |
sieht er in Tirol im " Jaufener Liederbuch des Hans Jakob Neu-
haus 1600 " vertreten. Die Ansicht, die Pichler in geinem

ﬂufaatz iiber Franz Adam Grad von Brandis ( 1) strikte aus -

(l} Gese. Werke Bd. XII S.753 1690.
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spricht, scheint in der Skizze" Zur neueren deutschen Dich-
tung in Tirol®™ (1) nicht feststehend. Er driickt sich hier
vorsichtiger aus:™ Ob die erste schlesische Schule in Ti-

rol.einen Widerhall gefunden, erfahren wir vielleicht aus

dem Jaufener liederbuch.

Als einen zweiten Poeten dss Baroaks, der bereits
der 2. Hilfte des 17.Jhr. angehdrte, stellte uns Pichler
Franz Adam Graf von Brandis vor:

" Fine Gestalt, die auf die Literatur seiner Zeit ein-
flusslos geblieben, die aber das Bild Cerselben nach einer
Richtung hin,wo sie bisher keine Vertreter hatte, erghnze."
Pichler erblickt in ihm einen vereinzelten RaprﬁaantanEEl
ten Japar deutschen barocken Kunstdichtung, die den siiss-
lichen pegnesischen Schiéferton angeschlagen hat. Er bezeich-
net ihn &ls einen "Spitling der zweiten schlesischen Schu-
le in seinem Sghwulst, Lohenstein folgend."

Er macht erstmalig auf ein handschriftlich dberliefer-
tes (angeblich) Brandisches Drama®Alidarci und Seélinde khinig-
licher lustgarten volkhummener Zufriedenheit" aufmerksam und
zeigt uns suszugsweise die theatralische isufmachung des Spie-
les,mit den unzweifelhaft entlehnten Schiiferszenen. Dass der
Poet diesen Stil von Cen Schlesiern ilibernahm, héitte uns Pichler
genauer nachweisen sollen, gewiss war ihm (Brandis) Opitz und
@ie Schulen nicht fremd geblieben, aber er konnte seine io-

tive auch dem romanischen Schiiferspisl und der Jesuiten -

(1) Ges. Werke Bd.XII S.198 f.; 1892.

(2) Franz iAdam Graf von Brandis;Ges. Werke Bd.XII S.68 ff.,
siehe auch Ges. lierke Bd.XI S.20.
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kombdie entlehnt haben. Pichler klagt {ber den Mangel an
Wirklichkeits und echtem Natursinny; was uns bei seiner na-
turhaften Finstellung nicht verwundert. 1hm stand die derbe
Urwilchsigkeit eines Guarinoni niher. Er lkersah es, auf die
in dem Stiicke enthaltenen volkstimlichen Redewendungen und
Spriiche, auf die Sprache, die dem Ganzen einen stark boden-
sténdigen Finschlag verlieh, hinzuweisen. Er schriet Bran -
dis noch ein zweites handschriftlich abgefasstes Drams aus
der Geschichte des Griechenkaisers Zeno zu, nimlich " Ge-
stlirzter Hochmut und gekrdnie EinfalX." (1) Diese Annahme
httte wohl mit grisserem Vorbehalt erfolgen sollen, denn
die Ueberlieferung ist hier unzuverlissig. Vielleicht hat
men es hier mit einem #lteren Drama zu tun, das-nur in
Brandis einen Umarbeiter gefunden. Von diesem in Prosa abge-
fassten Stlck gibt uns Pochler den Prolog wider. Er teilt
auch mit, dass Brandis ausser den Dramen ebenfalls histo-
rische VWerke verfasste, Jja dass er dlesen seinen Beriihmtheit
verdianke. Er selbst habq sich schon in seiner Jugend mit des-
éan Buche " Des tirolischen iAdlers immergriinendes Fhrenkrintzl,
Botzen 1678 " beschiftigt.

Ebenso spérlich wie im 17. fand Pichler die literarische
Lese des 18. Jhrs Iie Verh#ltnisse, der unter der Herrschaft
des Jesuitendremas stehenden Volksbllhne hatte er bereits in
der Geschichte uer Bauernpiele erdrtert. it der tirolischen

Kunstdichtung war es welter abwirts gegangen. Pichler er -

(1) Siehe Ges. Werke Bd, XII S.70 f.
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z8hlt ( 1) sich an den Bericht Lud. Rapps haltend, von dem
Bestande einer literarischen Gesellschaft zu Mihlbach in den
20iger Jahren. Diese dirfte aber selbst nicht produktiv ge-
wesen sein, sondern sich auf das Lesen deutscher Dichter be-
schrénkt haben. Im katholischen Tirol wer sonst die Teil -
nahme an der deutschen Literatur erloscheny; denn diess war
ja zumeist protestantisch. Den dadurch entstandenen Schaden
konnten." die glatten Oden von Jesuiten im gefrorenen lLatein
nicht ersetzen.™ iiie die'Jeauitenapiele allmihlich ganz der
Verweltlichung anheimgefallen, nur mehr mit groben Effekten
arbeiteten, bringt Pichler nicht zur Darstellung. Hier h#tten
wir es varqtanaan, wenn er im geringschitzigen Tone von
ihrer Kunst gesprochen.

Um die gitte des 18.Jhr.tritt ihm in Ferd inand
Reilsner, der letzte Tesuitenvertreter entgegen. (2)
Dieser versuchte sich in einer Aendsrung der Metrik, so er
" gine trochiiische (de mit jambischen und amphibrachyschen
Versen vermenget Pichler findet keine Antwort auf die Fra-
ge, von wo dem Innsbrucker Geistlichen solche Dinge zuge -
kommen, er denkt mbglicherweise an eine Kenntnis der Formen
Klopstocks.

Ein neues Zeitalter sah Pichler durch Josef II. herauf-
gekommen. Uns an seinen Ausspruch arinﬁernﬂ, " dass Jose?f
der II. die schweren Bande sprengte” miissen wir annehmen,
dass ihm dessen Institutionen segensreich erschienen. Die
tsterreichische Aufklirung haette auch in den gebildeten Krei-
sen Tirols 1ﬁ Verbindung mit dem Freimaurertum Einlass ge-

{1]It}aa. Werke Bd. XII S.200.
(2)¥Die Hexenprozesse und ilhre Gegner- - 1874.
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funden, durch die Freignisse der franzdsischen Revolution
und die nachfolgenden schweren Kriege verlor sie sich aber
in einem Nebengeleise ohne zur ganzen Auswirkung gekommen
zu sein. ( Siehe S. 188.) Wir verkennen nicht den Wert
mancher durchgefiihrten Reformationen, die unhaltbaren kul-
turellen Zustiinden Abhilfe schafften. Pichler vermag uns in
Ferd. Sterzinger einen mutigen Streiter im
K&mpfé gegen Aberglauben und Hexenprozesse anzufilhren. (1)
Bei ihrer verstandesmissigen Einstellung hatte die Auf -
klarung kein Verstéindnis fiir die heimische Art, sie war im
Gegensatz zum Volk$tlmlichen und versuchte die harmlose
Freude em Ueberlieferten zu unterdriickeny der histori-
schen Entwicklung der Verh#ltnisse kaum Rechnung tragend.
Doch ihr kurzer Finfluss brachte da wenig Aenderungen, beim
Volke lebte das ganze 1l8.Jhr. die Barocke weiter, in der
bildenden Kunst wie in der poetischen. Fand Pichler nicht
unter ersteren einen Knoller, Schipf u.a. an der Arbeit!

Ja in der Kunstpoesie wurde aufklfrerischen Ideen gehuldigt.
ﬁia MBnner,in deren Héinde die Pflege dieser Dichtung lag, wa-
ren aber mehr kritische Gelehrte, als schipferische Poeten.
Pichler nennt uns (2) den Servitenpater XK a r 1 von
GUntherode . Dieser war mit seiner derben Satire
gegen dlie ménchische Bildervershrung, gegen kirchliche Lehr-
sitze hervorgetreten. Pichler teilt noch ein Gedichtmit,

das ein Tiroler Jenem bei ssinem Abzug," als Stinkbombe,

nachgefeuert hatte " . Augf. andere Namen wie Jos.Nep. lai -

(1) Die Hexenprozesse und ihre Gegner.

(2) Ich folge Pichlers Skizze: Zur neueren deutschen Dichtung
in Tirol; Ges. Werke Bd. XII S. 201 f.
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chardiing, Karl Josef Michaseler, anton Steigenterger,Johann
idnton Bertoldi, u.s.f. unterliess es Pichler zu verwseisen.
Daflir tat er Johann Baptist Primisser und seines Sohnes ilois
Erwdhnung. (1) Beide verdienten™wohl in der Geschichte der
Viissenschaft wekl einen Platz, schwerlich in jener der PossieV

Bei der Behandlung von Alexius M a y r (2) hétte Pich-
ler hervorzuheben gehatt, dass jener ein scharfziingiger Gegner
Ger aufkl&rerischen Bewegung gewssen, dass er sich in parodi-
stischer, sehr derter Waise-gegen die Verkehrtheiten der Zeit
gewendet. Pichler erwihnte, dass seine humoristischen Gsdichte
weite Varnrsitqng gefunden,Atschriften davon tewahre das nu -
gseum Ferdinandeaum. Eines seiner Gelegenhettsgedichte auf den
Durchzug des Kinigs von Bayern durch Rotholz am 11.1.1808
teilt er mit -

Im Ganzen wer uns Pichler eine Ubersichtliche Schil-
derung des Aufklédrungszeitalters schuldig geblieben. Die an
dieser und jener Stelle gestbrachten Bemerkungen vermochten
nicht'dia Epoche richtig zu beleuchten. Die kurzen Besprechungen
einzslner Dichter entbehrsn einer scharfen Charzkteristik,
das Symptomatische erscheint nicht heraus gearbeitet.

Dass die Aufklédrung der Poesie nicht die srsehnte Neu-
erung bedeutete, war offensichtlich. Die belsebende Welle kam
unverhofft von anderer Seite.Durch die Volkskriege von 1796/¢97
und 1809. Pichler schraiﬁt : " Die Nachwirkung war bei uns

gine viel tiefere &ls in irgend einer Gegend Deutschlands;

(1) Ein verschollener Dichter; Ges. Werke Bd.XII S.77 f.
(2) Ges. Werke Bd. XII S. 207 f.



- 268 =~

Der Ruhm jener Kémpfe begsisterte die Dichter Tirols, ja

ist mehr oder weniger ein Flement ihrer Poesie.™ (1) Mit
den erlebnisreichen Jahren der Befreiungskriege konnte sich
erst langsam die neue Literatur entwikckeln. Die inf&nge in
der bewegten Zeit waren grﬁsatentéils noch nicht hoch anzu-
schlagen. Kriegsdichtung ! Man suchte den aufgeriittelten
patriotischen Gefilalen in volkstimlichen Liedern isusdruck zu
verleihen. Pichler widmete den ihm bekannten " Tiroli-

schen Kriegsliedern " seine Betrachtung « (2) In der Ferdi-
nandeumsbibliothek hatte er einen Liederband aus der Zeit
von 1796 - 1801 entdeckt. Disss Jahre wiesen sinen grids -
seren feichtum an Kriegsgedichten auf als die Tage von 1809.
Fr finder daflr die Frklirung:'Die Ereignisse,Siege und
iHiederlazgen hatten sich so gewaltig und stirmisch jber -
stirzt " so dass sis kein Lied begleiten konnte, ehe disses
fertig gewesen und Verbreitung gefunden, wire schon wisder
.Perspektiva und Szenerie anders gewesen. - - - Die Eindriicke
konnten sich:nicht zu Jjensr Ruhé abkldren, welchs Grundhq -
dingung des historischen Gedichtes ist. " (3) Ein Lied von
1809 vermochte uns Pichler mitzuteilen. Er fihrte die
Kriegsdichtung durchwegs auf stédtischen Ursprung zuriick.
"Wicht die Bauern, denn diese dachten lieber ans Dreinscalagen,
sondern die Herren"im Spatzenfrack™ hetatigten so ihre Ge -
ginnung.™ (4) Pichler zeigte uns die Verschiedenwertigkeit

der poetischen Ergiisse. Richtig erkannte er jene Dichtung

(1) Gea. Werke Bd. XII S.203.

(2) 1854; Ges. Werke Bd.XII S.8l.ff.

(3) Tirolische »riegslieder 1854; Ges. Werke Bd«XII.S.%5.
(4) ebenda S.89. .
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als die bedsutendsre an, in der der volkstimliche Ton asngeschla-
gen war. Unertriglich erschienen ihm dile " Studierten", wenn
gie den_Pegasus besteigen und als echte Ritter der Hippokrens

zu buhurdieren anfangen. " (1)

Keine Gnade feand vor seinen Augen Josef von Hor-. -
may r. Dem Ilanne, der am Beginne des 19.Jhne das gelistige
Léhen in Tirol und weit Uber die Landesgrenzen hinaus beherrsch-
te, wird er nicht.gerecht- An seinen leistungen gls Politiker
und Geschichtsschreiber ging er ohne ﬁﬁrdigung vorilber, offen-
bar abgestossen durch die zweifelhafte Rolle, die Horwmayr
im politischen leben spielte und von dem Diinkel, mit dem er
seine sigéhan Verdienste ins licht zu stellen verstand.

Anerkenuung zollte Pichler den poetischen Schipfungen
PP Staudacher'sund Karl Zoller"'s.
Beide beherrzchten vollkommen die Mundart und sprachen dem
Volke in warmer Natlirlichkeit zum und aus dem Herzen. Zol-
ler rief das vielgerijhmte Spingeser Schlachtlied in die Welt.
In seinem Volksstlicke" Der Tiroler Kirchtag" sieht Pichler
der Volkssprache Rechnung getragen.

Zoller gleichgestimmt fand Pichler Joh « Fr. Pr i -
misser. Er erinrerte eigens durch einen Aufsatz an den

"verschollanen_pichter " ,(2) Usber sein Leben wusste er wenig
zu bsrichten. Umso mehr aber iber sein Schauspiel " Martin
Sterzinger oder der baysrische Finfall in Tirol 17058" § er
geb einige Stellen aus dem Stiick wieder, um die realistische

Darstellungsweise aufzuzeigen. In vielem gemzhnte es ihn an

(1) Ges. Werke Bd. XII S.90.

(2) "Ein verschollener Dichter 1890; Ges. Werke BA.XII S.77 ff.
Siehe auch "Zur neueren deutschen Dichtung in Tirol".
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Goethe's"Gtz" und Schiller's " Riuber"y und er glabbte an
einen Nachklang.des Sturmes und Dranges. Dafiir, dass Primis-
ser die deutschen Werke gekannt hat, fand er abser keinen Be-
weis und es wire niher liegsnuer sewesen an eine anleihe des
Dichters bei den Tiroler Bauernsplelen zu denken. Fin zwei-
tes Drame Primisser's , des die Bihne gesehen hat: " Fried-
ricn mit der lesren Tasche™ gilt als verschollen. Pichler
hialt brimisser fir den Verfasser des 1798 bei Wagner in
Innstruck gedruckten Singspieles : " Das durch die gtttliche
Vorsehung und Flrbitte Marie gerettete Tirol "™ . Er nannte
uns aber keinen zwingenden Grund zu dieser isnnahme. Dass
mgn in Primisser den Schépfer des patriotischen Dramss " Der
Lendsturm" oder"der Ausmarsch der Tiroler gegen die Franzo-
sen" zu suchen hat, war Pichler entgangen. Er kannte das
Stlick wohl, weil.es im Innsbrucker Museum aufbewahrt ist,
wusste es aber niemanden zuzuschreiben, er bemerkte nur,
dass 68 im Dialekte der Innsbrucker Gegend geschrieben sei.
: Yon Primisser's Kriegsliedern, die in den 90iger Jahréi)
entstﬁnﬂen waren, blieb eines mit seinen wertlosen Gelegen-
heitsgedichten in der Bibliotheka Dipauliana erhalten.
Pichler wer iberrascht von dem isusdruck derber Kraft. Er
kritisierte an Primisser nur, dass er sich in seinen Ge-
dichten nicht genau an den Iialekt gehalten und manmhmal in
" unerquicklichster VWeise das Hochdeutsche gestreift "
habee

An dle Behandlung der #lteren Dialektdichter war Pich-

(1) Siehe " Tirolische Rriegalieﬂer”lﬁﬁ&;
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ler gewohnt X ar 1l von Lutterotti ,ien Be-
deutendsten auf dem Felde der Tircler Dialektpoesie und

den Jingeren 0 b r i1 st Hans vonsStans anzu-

reihen.

Zur Wirdigung Karl v.lutterotti's liess rmchler
vorzliglich dessen Biographen Joh. ZEngensteiner zu Viort
kommen-. (1) Er sedbst betonte auch:" Iutterotti darf den
besten deutschen und Usterreichischen Dialektdichtern
an die Seite gestellt werden. "™ (2) " Iutterotti ist
durch und durch Realist, wie die niederlindischen Maler
und vielleicht gerade deswegen so beliebt. Viele seiner
Gedichte leben in unvergiinglicher Frische und werden in ge-
aelligen Kreisen gerne vorgetragen, ﬁeaOndera wenn er die
dramatische Form fir sie wéhlte, wie beim berihmten Auszug
der Milizkompegnie won SteNikolaus.'™ (3)

Als Nachtrag zu A- Hau f £ en ' s ™ Das deutsche
Volkslied in Oesterreich - Ungarn" brachte kichler eine
eigene kleine Skizze ilber " Die Dialektpoesie in Tirol" .
Zu einer Geschichte kam er nicht, obgleich er den langel
an einer solchen beklagte. Das nachbarliche Vorarlberg sah
er diesbeziiglich im Vorsprung, denn dort hatte E. Winder
erschépfende literarhistorische aArbeit geleistet.

Bei der Betrachtung der Dichter, die von der patrio-
tischen Bewegung erfasst worden waren, musste Pichler B e -

nitius ue&a&yr begegnet sein. Er beschidftigte sich

(1) Siene Ges. Werke Bd. XII S.2u8.ff.
(2) Ges. Werke Bd. XII S.210.

(3) Dialektpoesie in Tirol 1894.
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nicht niher mit dieser Gestalt, die alleriings weniger als
Poet denn als nensch, " als Galgenpater" in der Erinnerung
weiter 1lebte. FPichler erwihnte kurz seine Gelegenheits-
gedichte und sein Trauerspiel " Andreas Hofer oder das ge-
t&uschte Tirol" 3 ohne auf seine weiteren Dramen zu verwei-
sen oder eines davon zu besprechen. (1) Wir wundern uns,
dﬁas dieser vielfach verdiente Mann durch Pichler keine
| langeré Wirdigung erfahren hat. War er auch kein heaéuten—
der, so doch ein von tredem Nationalgefiihl beseelter Dichter,
der sich von seinen Vorgingern immerhin durch eine gewandtere
Sprache unterschied.

Den zweiten Verfasser eines Andreas Hofer Dramas, den
wir kennen, Johann Kaspar Woérndle erwihnt Pichler {iberhaupt
-nichte Er scheint die Entwicklung des Dramas um die_Jahrhunﬁerté
wende wenlg verfolgt, die Poeten dieser Zeit nur fliightig
- kennen gelernt zu haben. Seine Rechtfertigung fiir disses
Vargehen lautet: " Die Minner, welche dile gewaltigen Zeiten
vor Ausbruch der franztsischen Revolution an durchlebten und
sich anyden furchtbaren Kampfen, die sie verursachte, beteilig-
ten, sind fast verschollen; ihre Bilder verblassten im Sturme
der Ereignisse ; dann erhoben sie sich nicht {iber den Gesichts-
kreis ihres Stammes und dichteten in der Sprache deaaﬁlhen.
so dass sie nur eine vofﬁhargahendea In;eresae in ihrén Tagen
beanspruchen diirfen. " Dieae Schreitweise Pichlers befremdet
uns, dennlaia steht im Gegensatz zuaeinar.aonatigan Gewohn-
heit mich auch mit ganz sekundfiren Poeten zu vefassen, in de-

nen sich nur die stammestiimliche Traﬁition erhielt.

(1) Siehe G ese. Werke Bd.XII S.206 f.
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In Al1lo1is Welssenbach erblickts
Pichler den ersten bedeutenden Dichter in der Geschichte der
neuhochdeutschen Poesie Tirols. Um seine literarische Aner-
kennung war Pichler stets bemitht. Er behandelte den Dichter
ausfiihrlich in einem Aufsatze ( 1) , ?érluigté ihn auch in
den zusammenfassenden Skizzen zur neueren Tiroler Literatud
und verwies bei passender Gelegenheit immer wieder euf %gn,

Die kurze lebensbeschreitbung blieb lickenhaft. J;n?
Welsgsenbach's Dramen ging ?ichler auf den " Brautkranz' und
" Die Barmeciden" ein. Fbenso auf das 2 aktige Singspiel
" Die Eritsung der Teutonia™ 4 in dem der Dichter én die
Unterbergssage anknﬁpfend, den Sieg der Deutschen felert.
Pichler bezeichnete diese cls dis bedeutendste Arbeit des
Poeten. Er sah und wiirdigte in Weissenbech in erster lLinie
den Freiheitsstinger und verglich ihn mit den berilhmtesten
der Freiheitskrieges ™ An Korrektheit steht er wohl den
Alxinger, Collin, Denis nach, an Schwung und Reichtum #iber-
trifft er sie vielfach. ™" Der Aufzihlung und Besprechung sei-
ner Gedichte fiigte Pichler zahlreiche Proben an, welche lass-
nehme sich als dankbar erweist, da Weissenbachs irbeiten nie
gesammelt erschienen. iAus der " Reise zum Kongress" gab er
die ganze lyrische Fpisode wieder, da er sie fiir aktuell
hielt. Neben der politischen Dichtung wird-aud:seine beschrei-
bende héfische Poesie " Aigen" erwihnt. Pichler bemsrkte hie-

zu, dass algen heute wegen seiner veralteten Sentimentalitat

kaum mehr lesbar sei und wies.auf die hier verwendeten metri-

(1) Siehe Amthors Alpenfreund 1872;

(2) vgle:"Beitrage zur deutschen Literaturgeschichte(l872),Ti-

rols iAnteil an der deutschen Nationalliteratur (1lu?78) u.
Zur neueren desutschen Dichtung in Tirol (1892).
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schen Formen, " die wie Drehorgeln wechseln™ hin.Diese erin-
nerten Pichler an Methisson, Voss und Klopstock. In der "Rei-
se zum Kongress" glaubte er den Finfluss Jeen Pauls zu ver-
spliren. Wie sehr in menchen Arbeiten, in den Dramen der Stil'
Schillers durchschligt, war Pichler nicht gewshr geworden.

Das ‘an der literarischen Perstnlichkeit Weissenbachs Charakteri-
stische ﬁatte Pichler richtig erfasst, in-dem er ihn als einen
Dichter kennzeichnete, der sich " innig an seine HaiMat.an -
schloss und ihr Stoffe entléhnte " dem elso eine starke Grt-
liche Farbung eigen wér, der aber kraft seines Dichtertalen-
tes nacﬁ Form und Inhalt von den bedeutenden deatschen Dich-
tern beelnflusst, einen htheren Standpunkt als seine tiroli-
schen Vorginger einnshm.

Mit der Behandlung einzelner patriotisch - klassizi-
stischer Diéhter hat Pichler bereits den Boden des 19.Jhr.
betreten. Sein Jahrhundert ¥ je mehr seines Betrachtung ins
Zeitgenbssische rickt, verschisbt sichmgleicher Weise Atsicht
und ﬁinaicht, neben die literarische Kritik tritt oft per-
stnliches Verh&ltnis und was lstzteres anbelangt, wird der
Gesichtswinkel ein v0llig subjektiver. Er ist wohl bemiht,
Dichter und Dichtung von elner atheren iarte zu teschauen »
Speziell dort, wo ihm eine literarische Periode im Zeitpunkt
der Schilderung ebgeschlossen erscheint, glaubt er sie auch
in objektiver veirheit.darstellen zu kﬁnnen-

Es échied sich 1ﬁm eine #ltere Gruppe von Dichtsrn
von einer jJjingeren. In ersterer erblickte er die Tréger der

vormiirzlichen Bestrebungen und er bezeichnete sie deshalb als
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Posten des Vormirz. " Wicht Gass die ll&rztage eine scharfe Gren-
20 ihrer Tatigkeit bildeten, wohl aber liegt dsr wichtigste

Teil ihrer poetischen Leistung vor dem Umschwung von 1848, wel-
chen sie mittelbar-oder unmittelbar herauffilhren halfen, " so
‘iegte er in seinem mehrfach, ohns wesentliche Inhal tsfinderung
verdffentlichten Aufsatze lbsr die neuere Tiroler Literatur dar.

" Der Verfasser dieses iufsatzes kannte diese m&nng%)
perstnlich, war mit manchem verbunden, Uter ihre Ziele aber
hat er sich jedoch vielfiltig zu allgemeineren Standpunkten
hinaufgelebt und darf daher immerhin den Versuch wagen, sine-
ira et studio ihr Bil& im Rahmen deutscher Nationalliteratur
zu skizzieren. - - - RHeiche Hilfsmittel boten EBriefe, dersen
Benﬁtﬁﬁng ihm geatattaﬁ wurde und did er beniitzen will, ohne
Rilcksicht suf irgend eine Partei. " (2)

Als gemeinsames Kennzeichen der vormiérzlichen Dichter-
gruppe hebt Pichler richtig ihre lokalpatriotische Finstellung,
ihre Begeisterung fiir Natur, Volk und Geschichte hervor.

Das Tirolische sei dem Vormiirzpoeten hiufig nicht Mittel zum
Zweck , sondern Z weck. In der krﬁftigan Betonung der tirolischen
Note seah Pichler eine Absonderung von den anderen tsterreichi-
schen Dichtern, die alle in Wien ihre Orientierung suchten.

Dass auch von Tirol noch dsutliche Fiaden nach Wien fiihrten,
aaas.ein nachhaltiger Einfluss Hor\mayr's bestand, scheint

ihm ganz entgangen zu sein. Ihm fielen sofort die deutschen

Vorbilder ins Auge: " Im Hintergrund steht Daufechland, ¥on dem

(1) Siehe : Beitrtige zur deutschen Literaburgeschichte 1872;
Tirols Anteil an der deutschen Nationalliteratur III 1878;
Zur neueren deutschen Dichtung in Tirol (1892); aus letz-
terem Aufsatze, der im l2.Bd.der Ges.lierke aufgenommen ist,
zitiere ich jeweils mit Angabe der Seitenzahl.

(2) Ges. VWerke Bd. XII S.227 f.
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sie geistige Anregung empfingen. " (1)

In Form und Inhalt ihrer lLeistungen fand Pichler "die
Mﬂgner.des Vormiirz" zu verschieden, um sis als Schuls hezaicha
nen zu kdnnen. Er bhetonte, dass die Devisge " Tirol iber alles™
- das einzige Gemeinsame wire, was diese Poeten miteinander ver-
hagd, " im Uebrigen gehen sie weit auseinander,befeinden sich,
spiiter und filhren mit gegenseitiger Verkennung ainen'heftigen
Prinzipienkrieg.™ (2)

Zu dem vormirzlichen Dichterkreis zdhlte Pichler in
erster linie Johann Schuler, Josef Streiter und Beda Weber;
in zweiter Magnus Beyrer, Josef von Lama, Simon Strobl, Josef
Thaler, Pius Zingerle, und Josef Mazegger. In dem Album "Al -
penblumen aus Tirol® hatte er die Genannten nach dem Vorbilde
des Hainbundes vereinigt gefunden. Useter die Schicksale dieses
Almanachs bericntafe Pichler in Kirze. (Z) Er entsprang dem
Verlangen das Allgemeininteresse fiir Literatur und Kunst zu
wecken und einen ideslen Kontakt mit Deutschiand herzustellen.
Im Jahre 1827 ( 4) war der erste Band herausgekommen; nach nur
3 jahrigem Bestande ging das Unternehmen ein. Als Grund des Zu-
sammenbruches filhrte Pichler die Teflnahmslosigkeit sowohl des
heimischen als auch des deutschen Publikums an. Fir die ceutsache
Seite war die Entschuldigung gegeben, dass dort das Publikum

von zu grossen politischen und so-zialen Interessen erregt war,

(1) Ges. Werke Bd. XII S.227.

(2) ebenda _

(3) Siehe Skizze {iber die neusre Tiroler Dichtung und die spe-
zielle Mitteilung von 1877 in Edlingers Literaturblatt.

(4) Pichler liess sich in der Angabe eine Ungenauigkeit zu Schulden

kommen, als er bald 1827,bald 1828 als Erscheinungsjzhd angab;
1827 ist die richtige Datierung.
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um sich in Beschaulichkeit an ™ mittelmiéissigen Gedichten "
von Tirolern ergdtzen zu kinnen. Pichlers Urteil Uber dis
in den "™ Alpenblumen™” enthaltenen Beitréigen, ist schon ver-
reten. Er vertritt hier seinen uns bersits bekannten Stand-
punkt ( sishe 5.150)y dess eine eng patikularisiisch einge-
stellte Toesie nie vollkommene Friichts tragen konne.

| Einter dem vielen Unreifen, das in den aslpenblumen
geboten wurde, ssh Pichler doch auch das ernste Streben und
schitzte den Wert des Dichteralbums richtig ein:™ Es wer das

erste Zeichen des erwachenien Lebens in Tirol und vereinigte

alle aufstrebenden Talente - - - E

Nun die Charakterisierung der einzelnen Beitrigez! Die
letztrangigen wurden von Pichler nur flichtig gestreift. Si-
mon Strobl, Josef von lLama, Josef liazegger ziéhlte er bloss
auf, ohne ein weiteres Wort Uber ihr Wirken zu verlieren.

Von Magniis B e y r e » berichtete er nur,dass dieser
in den 30iger Jahrsn um die Herausgabe eciner belletristischen
Zeitschrift erfolglos bemiht war.

| huch Uber Josef Thaler ( L e r t h & )} &ls Dichter
wueBste er wenig zu segen, éeine bescheidenen Gedichte: erin-
nerten an die Bafdenpoesie. { &)

Die Gestalt Plus Z inger 1l e ' s skizzierte Pich-
ler in einem kleinen sufsatze ( 1881) . Gleich Lebtha gelangte
er als .?oat zZu wanié Beriihmtheit. Er gemahnte Pichler an die
Menier von Szlis und Mathisson. Hur in Seinen geistlichen Ge-

dichten hatte er seinen eigenen Ton gefunden, innig und zmart,

(1) Siehe sufsatz: Lertha Wiener sbendpost 1873; Nr.282 u.
Gese. wWerke Bd.XII S. 232,
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wie es seinem Gemiite entsprach. Zwel dieser schlichten Poesien
bringt Pichler zur Wiedergabe.Grosse iAnerkennung hat P. Zinger-
le aber als Orientalist, als Uebersetzar der ™ Mairose™ aus dem
Syrischen gefunden.

Keiner von den hier Genannten hatte auf die weiterse
Entwicklung des literarischen Lebens in Tirol Einflussj; von Be-
deutung blieben fiir die Zukunft nur noch Schuler, Streiter
und Weber. " Sie gingen Hand in Hand. Streiter und Weber schu-
fen riistig, Schuler vertrat die Stelle seines aesthetischen
Gewissenrates, denn zum Dichter fehlte ihm die Spontand t&t."(1l)
Mit der Frage, wie die anfiéngliche Freundschaft des Triumvirates
gphiter in Brichs gehen konnte, und jener als " Séngerkrieg in Ti-
rol” bekannte Streit hervorgerufen war, beschaftigte sich Pich-
ler wiederholt und er versuchte darzutun, wie die Verh#ltnis-
se lagen. (2) Der 1878 in Edlingers iiteraturblatt gebrachte
Bericht erregte den Aerger L. Steubs und er trat als iAnwalt
des bereits verstorbenen Streiter's mit dem Biichlein " Der Sin-
gerkrieg in Tirol" und einer Reihe von Artikeln an die Oeffent-
lichkeit, welche die Dinge im kontriren Lichte erscheinen
liessen. Darob war eine neue Zeitungsfehde zwischen Steub und
Pichler entbrannt, die in den artikeln in der literarischen
Beilage der Montegsrevue von 1883 ( Nr.l6e ff. ) auf die Spitze
getrieben wurde. Heute scheint einwandfrei erwiesen (3) und auf
das kommt es uns hier an, dass Pichlers Darstellung dem wahren

Sachverhalt besser entsprach.

(1) Ges. Werke Bd. XII S.233.
(2) Siehe S. 38.

(3) Siehe Wackernell I.E.: quwig Steub , Adolf Pichler und der

Tiroler S&ngerkrieg.
Wackernell I.E.: Beda Weber 1798 bis 1858 u.die tirolische
Literatur S.218 - 276.
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Turch Steut war der Streit fé&lschlich als "Singer -
krieg"™ aufgeziumt worden,obgleich er vielmehr persdnlich,
weltanschenliche und politische Hintergriinde hatte und es
gich nicht um Probleme der Dichtkunst handelts.

Pichler bemerkte : ™ Das Triumvirat der Tiroler Foe-
ten trug jedoch den Keim der Auflésung in sich, wenn auch
Gie Risse und Springe oft geleimt wurden."(l) Weber, so mein-
te Pichler, wer durch " seinen Stend und dessen esprit de
corps gefesselt”, or naigté zur Mystik; Schuler gelangte mit
den J&hran zu einer gemfssigt literalistischen Haltung, wih-
rend Streiter seinen typisch liberalistischen Standpunkt ein-
nahm.im stirksten mussten die weltanschaulichen Gegenstitze
von Strelter und ‘eber asufeinander prallen. Dazu kamen, FPich-
ler erwthnt es mur kurz, Verstimmungen persdnlicher isrt,die
geich sus dem Verh#iltnis Streiter's zu einem Fréulein ergehén
hatten. Den offenen Bruch flhrte Streiter herbeli durch die
Abfassung eines Aufsatzes "Poetische Regungen in TirolW,der
~ enonym herausgegeben, auf mine unginstige Rezension der iie-
der Beda's verwies.Die Sache kam vor ein weiteres Forum,
warde zum Politikum. In der Person Webers sahen sich die
Ultramontanen angegriffen und bald darauf erschien von ihrer
Seite der Gegenzug gleichfalls 1# der Form eines Artikels,
in dem den Liberalen arg mitgespielt wurde. Fiir den Verfasser
dieser Note wurde Weber gehalten trotz seines entschiedenen
Dementis. Pichler stand auf der Seite Webers und widerlegte

die irrige iannahme.(2) Er erklérte Streiter wegen der Anzet-
telung

(1) Ges. Werke Bd. XII S.235.
(2) Siehe u.a. Gese i{erke Bd.I S.272 f.
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Ger durch zweil Jahfe gich hinziehendsen Fehde insoferne nicht
gram zu sein, als diese dazu beigetragen héitte, die Tiroler
literatur aus ihrer Erschlaffung zur Stsllungnahme zu den
8ffentlichen Tegesfragen aufzurlitteln. " Wir verzeihen ihm
von Herzen, denn er hat Tirol in die deutsche Journalistik
eingefilhrt - - - " (1) « Von diesem Zeitpunkte ﬁaﬁiert nach
Pléhlsrs pafliirhalten Cie scharfe Scheiuung der Geister und
er satzﬁe hier den lerkstein fir den aufschwung des liberalis-
mus in Tirol.

In der Folge streifte Pichler auch das unsusbleibliche
Zerwirfnis zwischen 3chuler uﬁﬂ Streiter und schliesst die-
ses Kampfkapitel versthnlich mit folgenden Worten: "Ueber die-
se Zwiste meg Gras wachsen. Ein jingeres Geschlecht erkennt
gern die Verdisnste dieser drei lifinner, jeces in seiner Art."(2)

Pichler rollt das Problem ihrer gemeinsamen Stellung
zu den Zeitstrémungen suf (3) und sah in ihnen Vertreter der Ro-
méntik, strenge Gegner der Jungdieutschen. EFinige ihrer Erkli-
rungen gesen Gie Poeten des jungen Deutschlands werden zi-
tiert. Gleich Gilm tedauerte Pichler, dass der Kampf gegen die
neue liodestrimung diesen tirolischen Dichtern zum Hemmschuh in
ihrer freien Entfaltung wurds.

Pichler besprach die Leistungen der Einzelnen.

Usber Joh. S ¢chuler eine auafﬁhrliche Biogreaphise
zu schreiben, hielt er fir Uberflissig, da er eine solchse schon
in etwas Uberschwénglicher Weise von Anton von Schullern (1861)

gegeben fand. Er erbrachte nur einige Ergiénzungen. Von Schulers

(1) Ges. Werke Bd. XII S.236. | /
(2) Ges. Werke Bd. XII S.238. tea '
o
e,
(2) Ges. Werke Ba.XIT S.233. \%"‘-‘-'5-“?’:'5:.
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drei Erz#hlungen, welche in den "Alpentlumsen" aufgenommen warsn,
sagte Pichler, dass sie frei komponiert sber veraltet seien,
der Finflusgs F.T.i.Hoffmann's wire unverkenntbar. Die Brief-
novelle " liebeswahnsinn" eine sentimentale Wertheriade musste
er els durch und durch krenkhaft bezeichnen. Auch mit seinem
letzten poetischen Erguss dem Operntext " Die zehn glickli-
chen Tege ", dessen Shoff einer Novelle Fouqués éntnomman war,
hatte Schuler wenig Erfolg.gehabt. Von der eigenen Erkenntnis
geleitet, dass er nicht zum'Dichtar geboren sei, war er aufl
diesem Boden nicht langer produktiv. Pichler hob dagegen dis
Bedeutung dieses lannes als anreger und Forderer der nsuen
Tiroler Literatur hervor und zeichnete ihn-als Mittelpunkt
des vormiirzlichen Geistesleben. Pichlers Darstellungsweise
zeugt von der inhéinglichkeit, die er seinem vidterlichen Freun-
de zeitlebsns bewahrte. |
Der Aufgebe, ein asusflihrliches Lebensbild von Beda W e -
b e r 2zu entwerfen, hielt sich Pichler im Hinblick auf das
Werk i« Brilhls : " Beda Weber, lebens- und lLiteraturbild 1858"
enthoben. Er korrigierte Brilhls Bemerkungen lber die"vor -
mirzlichen Lieder aus Tlirol®"lsehin, dass das betreffende Biich-

lein auasuhliessliah, nicht nur wenige Gedichte Vebsra ent-

halten habe und dass es ohne Namen erschienen wer.
Pichler versuchte der tieferen Natur Beda Webers bei-
zukommen, sie lag jedoch seiner eigenen zu ferne und in sei-
nem Tagetuche tekanate er offen, dass_ihm die Persdnlichkeit
" nicht gerade symathisch war." (1) Er erkannte in ihm den Romanti-

ker, er bestritt nicht Beda iiebers poetische ader, aber er

(1) Gese Werke Bd. I S.272 f.
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fand seine "™ Muse ist krank”™ im innersten imark; weil sie sich
nicht frei aufschwingen konnte, verkroch sie sich in die dunk-
len Gi&nge der mystik und segle verstockt der 'schlichten Finfelt
at, irder sie narkotisiexrt im Gpiumrauch schwelgte.™

Es war falsch Be€a Usber wegern einer gelegentlich mystisch
anklingenden Saite zum ausgesprochenen liystiker zu stempeln.
Seine " Mystik erklart sich aus seinem Katholizismus und aus
seinem Priestertum. Die Wesenssgeiten des echten nystikers sind
bei ihm nicht vorhanden." (1)

Pichler empfand richtig, dass das Glutvolle seiner dich-
terischen Konzeptionen infolge mangelnder Klarheit keinen Be-
stand haben konntes " Es brausidt und stirmt in einem-fort
von_Féuer, Flammen, Funken, Gluten, Blitzﬁn das sind aber nur
Speiteufel, die verpuffen und eirn Lischen Gestank hinterlas-
sen." (2)

Als Herausgeber (Oswald von Wolkenstein's schéatzte Pich-
-lar Weber auch nicht sehr hoch ein, er meinté es fehlten ihm
dazu die sprachlichen Kenntnisse. An seinen geschichtlichen
Werken bemingelte er das Verstindnis fiir Urkunden und ihre
objektive Auswertung.

Fbenso kurz wie Uber Beda Weber fasste sich Pichler {iber
Jogef S tre i t e r,indem er hauptséichlichst nur seine Dich-
tungen, die unter dem lamen Berengarius Ivo erschiensen weren,
besprach. Er unterliess es Streiters lebensdaten fiir eine aus-
filhrliche Dichtermonographie zu sammeln; der Grund hiefiir mag

in der Zwietracht zu suchen sein, die sich durch Streiters

(1) Enzinger M. : Die deutsche Tiroler Literatur bis 1900;
Se67

(2) Gese. Werke Bd. XII S.246.
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unverantwortliche Verunglimpfung gchulers ( siehe S.45) ein-

geschlichen hatte.
1843 #usserte sich Pichler noch Cornelia Schuler gegen-

iiber, dass Streiter, " als Dichter alle Uberrage, die zu den
"Alpenhlumen"'heitrugen- Er ist das reine Gegenteil von Beda
Weter, ein kleines putziges Liianlein, voll Beweglichkeit,
hoch gebildet und dessen wiirdig, was er hat." (1)

Die Seite, die Pichler Stfeiter 1873 in seinem Tagebuche
gewidmet hatte, verrat deutlich den Gesinnungswaniel. Dort heisst
es:™ Als Dichter nahm er keinen hohen Rang ein."Pichler zeich-
net an dieser Stelle auch sein Charekterbild sehr schwgrz:

" Es war ein hémischer, geh&issiger Zug an ihm, unbesehen und
ohne Kritik.trug er allen Kehricht zusammen und liess ihn
drucken. Die leute auf diese Weise zu argarn,,machﬁe ihm Spass.
- - = Ich kiimmerte mich gar nicht um ihm ; als er jedoch das

~ Andenken des toten Schuler schmihlich verunglimpfte, wurde

ich zornig und zlichtigte ihn im Tiroler Boten so kriftig, dass
er sich mehrere Tage in Bozen nicht auszugehen getraute."

In seinen litararhistdrischen Skizzen fand Pichler in
lobenswerter Weise unter Ausschaltung alles Persinlichen zur
sachlichen, wenn auch kurzen Behandlung des Dichters zurlick.
Seine Kritik lautet hier: " Die Zehl der lyrischen Poesie ist
gering und erhebt sich kaum iber das mittelmissiges Wert -
voller sind jedoch die Erz#hlungen,auch die eingelegten Reim-
strophen sind schén und schwungvoll - - - Strelter Uberragt
die Zeitgenossen in den Alpenblumen weit und darf den ersten

Platz von ihnen teanspruchen. Jedenfalls ist er der geistig

(1) Brief vom 20.9.1843.
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hedeutapd:ta lMann, dem Bozen hervorgebracht - - - ™ (1).Die
Dremen beurteilt Pichler nach Geblihr als zweitrangig. Der Fra-
ge nach dan Vorbildsern ging er nicht nach. Dass die Bedsutung
Streiters weniger auf poestischam,aﬁﬁ&erﬂ auf politischem Ge-
biete lag, dass man in dieser Gestalt einen verbissenen Vor-
kimpfer des Liberalismus vor sich hat, brachte Pichler nicht
klar zum Asusdruck. Wohl erw&hﬁ¥ er seine Prosaschriften, an
deren Spitze die Broschiire " Die Jesulten in Tirol" stand.
Haturgemiiss wies Pichler als Selbstliteraler und " Jesuiten-
fresser" diesen Kempfbléittern eineanhervorragenden Platz"zu.
Speziell bemiht war Pichler die Bezishungen Streiters zu
Franz Grillperzer sufzudecken. In.einer eigenen kleinen 1li-
tararhistorishhsn-Skizze ( 2) verbffentlichte Pichler die ihm
erreichtaren Dokumente, welche das Verh&linis beleuchten
konntene.

. Als dem Kreise Schulers nahe stehend, fﬁhit Pichler im
Zusammenhange immer such den Namen Sebastian Ru f 's und
Michasl S t o f ter ' s ane. (3) Weniger als Literarhi-
storiker, vielmehr aus peréﬁnlicher Teilnehme an dem. Lebens-
schicksal dieser Minner, schrieb Pichler ihre Biographienund
wirdigte sie in Nekrologen. (4)

Stotter erwardb sich seine Verdienste haujitsdchlichst

(1) Ges. Werke Bd. XII S.249.

(2) Franz Grillparzer u.Josef Streiter; Ges. Verke Bd. XII S.187
' £f.
(3) Siehe Gese. Werke BAd.XII S«.250.

(4) Sishe Seb.Ruf- Beilage zur Wlener Abenupost 1877 Nr.li4.
Michael Stotter,Bote fiir Tirol 1851 S.63 u.67.

Michael Stotter , ysterr.ungar. Revue 1688 6.Bd.S.80 ff.
In dem aufsatze unterliefen Pichler Ungenauigkeiten betr.des
Datums, sdehe Ges.Werke Bd.XII S.151,dort sollte die Jahreszahl
beidemale statt 1845 , 1 8 £ 3 heissen.
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auf mineralogischem und geologischem Gebiete und auf dem iWege
der Forderung des Innstrucker Museums. Pichler suchte das

auch hervorzuheben. Als poes#tische Leistungen kamen nur klei-
ne Kinderschauspiele, ein Mirchenirama " Die Fisfréulein im
Cetztale,nach einer 7Volkssage", das Pichler 1851 im Phinix
unterbrachte und das heute in ?ariuat geratene liberal-
satyrische Gedicht " Die Nebeljungen" in Betrachty auf die
der Literarhistoriker denn auch verwiss.

Sebastian Ruf finden wir schon in Pichlers frithen Ta-
gebichern ( 1) erwshnt und ssin Lebensbild klar umrissen.
Pichler betonte, dass er in erster lLinie Philosoph und Phsy-
chologe gewesen. Seins phsychologischen Werke, dis Anerkennung
gafun&an, zdhlte er nicht einzeln auf; Er winschte sich die
geistreichen Aphorismen das-lrrennauakaplana, die in Zeit-
schriften versireut erschienen waren, in einer Sammlung ver-
einigt und hoffte, dess die Persdnlichkeit Ruf's, die bis
Ijetzt nur in Feuilletons abgewandelt werden konnte, sphter
noch ihren Biographen finden wiirde.

" Tinsam und finster regt am Beginne :iner neusen Epochs
der tiefsinnige Johann S e n n empor. Er begann in Uesterreich
den Xampf gegen die Jesuiten und was man Gamgls daflir hielt,
mit ihm 8ffnet sich der tiefe Riss, welcher die Biroler Po-
eten tremnt. " (2) |

Die Perstnlichkeit Johann Senn's stellte sich Pichler
els Opfer des ?brmafz vor. Wie sehr er um die EFrhebung des
lange Zeit VYerkaunten bemitht war, wurde héraita an anderer

Shelle kurz angedeutet. (Siehs S5.48). Aus tiefer Teilnahme

(1) Siehe Bd.I S5.124.

(2) "Poetische lLiteratur in Tirol". Eine Skizze. Uesterr.
Liter.Zentralblatt 1886 Nr.ll u.22.
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zeichnete er sein Dichterportrait und schilderte sein in
der wufzal zermiirbtes Daselin. Schwer unter dsm Prucke des
herrschenden Systems, unter den Zensur leidend, hatte sich
seine Natur gegen die Knechtschaft eines Josef von Clovanel-
1i aufgebéiumt, bis er in der Ueffentlichkeit verfehmt war.
Pichler als unbeugsamer Verfechter der Freiheit steht ganz
auf seiner Seite. Senn's Bedeutung als Dichter: Er stellte
die tirolische Poesie auf eine politische Grundlage. Pich-
ler brachte immer wieder éinige seiner Gedichte zur Wieder-
gabe, darunter das bekannteste " Der Tiroler 4dler" und be-
tonte : " Senn gehOrte keiner literarischen Coterie an und
warde daher nicht ausposaunti zu streng fur'Rhetorik, zu
ernst flir Sentimentalitéit, machte er nicht Tendenz fiir Halb-
ménner und in Empfindelei fir breiweiche Frauen. Seine Ge-
dichte gewinnen erst Relief, wena man sie Ufters und mit
eingehender Betrachtung liest. Auf ihrer Uberfléche liegt
wenig, aber viel in der Tiefe, uml wer mag sich im Zeitalter
des Dampfes damit beléstigen! " (1)

Pichler meinte, es kinne fir Senn eine Genugtuung sein,
dass seins Xleinen anspruchslcasen Foesien die Aufmerksamkeit
eines liennes wie Feuchtersleben erregten, wenn auch der Kunst-
dichter nicht ddas richtige Mass fir die derbe Form des Tirolers
finden konnte. |

Pichler hatte den Charakter Senns begriffen und damit
auch saine Verse verstanden: "™ Senn ist kein liebenswirdiger
foat, der mit einem l#cheln anlockt; er hatte zuviel wahras
Elend getirageny um mit dem Weltschmerz zu kokettieren, die

gedrungene oft rauhe Form seiner Verse besticht nicht,wer

Gese. 'Werké Bd. XIT S.114.
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gsich aber in ihn hinseinliest, wird durch einen reichen Gehalt
tiefer Gedanken belohnt. " (1)

Im Besitze des genzen literarischen Nachlasses Senn's
vermochte unser Literarhistoriker den Entwicklungsgang des Foe-
ten lickenlos zu verfolgen und den Einflﬁaseh, die hereinspiel-
ten, nachzugehen. Er erkannte richtig, dass die Romantik und
NWeoromantik keine Eindriicke bei ihm hinterliessen und glaubte
sich auch zu der Behauptung berechtigt, dass Heine keinen Ein-
fluaa auf Senn erlangt habes " Glich auch der matrischg Bau
mancher Gedichte Senn's dem von Heine mit solcher Virtuositdt
zur. Vollendung durchgebildeten, so sei doch den Rezensenten,
welche gleich mit der Schabléne zur Hand sind, bedeutet,lass
der Tiroler die Verse in dieser Manier fertig hatte, ehe viel-
leicht Jjener lieister des Spottes daran dachte, die zu versu-
chen. ‘Wenigstens griUsstentelils. Wenn Heine dieser Form 80 |
- glénzenden Erfolg verdankt, dass sie jetzt als ihm eigen-
timlich hetﬁachtet zu werden pflegt, obwohl ihre Gesetze lan-
ge vor ihm bekannt waren, so konnte das fiir Senn kein Grund
sein, sie aufzugeben. " (2) Uns scheint die innahme, dass
Senn von Heine angeregt war, nicht von der Hand weisbar.(3)

Die Frage, wie weit sich Senn mit dem Jungen Deutschland be-
rilhrte, wurde von Pichler ger nicat auféﬁorfen; nur ganz ne-
benbel bemerkte er einmal : " Man mochte ihn wohl den Grabbe
der Lyrik nennen. " (4) Wichtig schien 8 Pichler darauf hinzu-
weisen, dass ihm Platen fremd geblieben ist.

Die ©Neigung zu philosophischen Studien filhrte Senn durch

(2) Ges. Werke Bd. XII S.1l22.
(3) Siehe Enzinger M.: Die deutsche Tiroler Literatur bis 1900

Se69.
(4) Ges. Werke Bd. EII S.121.
(1] Ges. ‘Werke Bd. XII 302.190
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die Schule Hegel' 8 und liess ihn bei Fichte und Schelling
verharrén- Auf Hegel'scher Philosophie griinden seine " Glos-
sen zu Goethe's Faust"™ , die Pichler in einer Zeltungsfolgse
der Oeffentliohkeit vermittelte.(l) Andere schriftliche Ar-
beiten Senn's, die von sefher geisthgen Regsamkeit sprechen,
fihrte Frichler nur mit dem Titel an.

Unmitteltar an die Charzkteristik des " unglicklichen
mannhaften Johann Sénn.“ schloss Pichler in seinen literar-
historischen Skizzen immer jene He rmann von G i1l m's,
der sich als politischer Dichter und Freiheitssiéinger des vor-
mirzlichen Tirols " in gleicher Richtung bewegte™.

Daéa zu Lehza;tan Pichlers jahrelang durch die wie-
derholten Streitigkeiten (2) und W irren um die Wiirdigung des
Freiheitsséngers entstellte Bild von dem wahren Verhiiltnis
unseres Literarhistorikers zu Hermman von Gilm rickt sich
uns heute zurecht und klért sich.

Pichler seltst lsgite ststs helvigen Protsst ein ge-
gen den wider ihn erhobenen Vorwurf der guertreiberei in
Bezug euwlGilm's hohes Andenken, die in Kiinstler-leid und
Eifersucht ihren Grund habe.

So #usserte sich 1888 (3) Pichler : " Hermann von Gilm
kannte ich viele Jahre, wir blieben bis zu seinem Tode in
freundlichen Beziehungen, er suchte mich bei der letzten Reise
nach Vorarlberg auf und entlehnte von'mir eine - Bibel, so-
wie mich auch manches Wort schliessen liess,dass sich seine
Gedanken in einer ernsten Richtung tewegten. Erst nach vielen

Jahren witterte irgend ein Sténker, ( gemeint ist wohl L. von

(1) Siehe Bote fiir Tirol 1862 Nr.7 ff.

(2) Sishe S.46 f.; dlie Anfiihrung aller Streitartikel in die ich
vollz#hlig Einsicht genommen,glaube ich mir ersparen zu kdnnen.

(3) Hermann v.Gilm- Beilage zur allgem. Zeitung 1888 lir.361.
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Hﬁrmagn ) ein Seelenrischer, dass zwischen uns eine Riva-
litit btestandern habe."

" Ich habe mich Gilm's, in welchem ich trotz mancher
Schwiichen, als deren traurigste ich den Mangel an strenger
Selbstzucht bezeichne, den schten Dichter von Gottes Gnaden
erkannte, stets warm angenommen und darf wohl behaupten,dass
ich mahf als jJeder anders dazu beigetragen haebe, sein Anden-
ken iiber dem Wasser zu erhalten. Ich will nur einiges anfih-
ren. Die qulaga dieser Blatter ( der allgemeinen Zeitung)
hrachté im Juli 1864 einen langen Nekrolog fir den mir Gilm,
wenn ich auch nicht iiberall mit Honigfarben malte, gewiss aus
aem Grzbe dis Hand getoten hfittej; auch auf Edlingers Literatur-
tlatt darf ich verweisen, so wie ich Heinrich Kurz mit Gilm's
Werken bekannt  machts., "

Die Pichler Biographen Wackernell und DUrrer stellen nach
genauer Einsichtnahme den Fall in folgender Weise dar: (1)

" Die Gilmstreitigkeiten - - - Letztere zishen 'sich von 1867,
‘wo Pichler sich weigerte, in das Glilmdenkmalkomitee einzutreten,
und A. von Schullern angriff, bis zum Erscheinen der Gilm - ALus-
gate und Biographie arnold's von der Passer, dem Pichler higtzig
zusetzte, nachdem noch der einzige Bruder Gilm's von seinem
Sterbebette aus gegen Jede Verzerrung des PDichterbildes Ein-
aﬁruch erhobven hatte, in wechselnder Form, mit'wechaalndan Per-
stnlichkeiten in tirolischen und aussertirolischen Blattern

hin. Der casus belli hatte typische Form. Er erkannte Gilm stets
als einen " der bedeutendsten Lyriker der Neuzeit" an ( XII 270)

und machte immer wieder auf seine Gedichte aufmerksam, so dass

(1) I.E.Viackernell u.h.D0rrer: Adolf Pichler lebsn'und VWerke S.
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er bshauptsn konnte, er hate filir die Lusbreitung und anserkenn-
ung der Gilm'schen Lieder mehr geleistet als irgend ein anderer,
was vbllig zutraf; denn es wire in Tirol niemand vorhanden ge-
wesen,der soviel literarische Beziehungen btesessen hiitte. Dage-
gen verfrug er es nicht, wenn Gilm els Held, der fixr die Freiheit
gfoase Opfer gebracht hiitte, verherrlicht wurde; denn disser
liess seine Jesuitenlieder niemals druckeny Pichler glaubte die’
von Zeugen testiéitigte Mitteilung, dzss Gilm sich ihretwegen
beim Orden entschuldigt heabe. (1) Er bestritt,dass Gilm in Wien
sich gleich anfangs und {iberhaupt ernsthaft an der HMArzerhebung
teteiligt hate; er vermochte es nicht zu vergessen, dass Gilm
bei Aufstellung der Tiroler Studentenkompagnie, sich gar nicht
hatte blicken lassen u.dergleichen mehr. Fin Widerspruch in
solchen Dingen fiihrte allemal iur Fehde; er glaubte sie der -
wahrhelt schuldig zu sein und man tat nicht recht, wenn man

. Lorbeernsid Gehinter vermutetej in diesem Falle hitte er sich
gerade um die Anerkennung von Gilm's iiuse nicht bemithen dirfen.
ﬁr wendete 1889 gegen Wackgrnall'a Angicht, Gilm sei der grisste
Empfirdungslyriker Tirols,gaﬁ nichts einjy ebenso nichts als

Al. Brandl ein paar Jshre spiter dasselbe drucken liess; Ihr
gutes Verh&ltnis zu ihm wurde dadurch nicht im geringsten ge-
tribt; bald darsuf widmete er beiden freundschaftlich sein

Buch " Kreuz und quer™ . Aber er empfand es als Bosheit,sooft
einer schlankweg Gilm als "grissten Dichter Tirols" bezeichnete,

obgleich es meist nur Unbedachtsamkeit oder Unwissenheit war,

denn der grisste Empfindungslyriker,ja der grisste Lyriker ist
noch lange nicht der grtsste Dichter Tirols. Gilm und Pichler

(1) Bgl. Hermann v.Gilm u.die Jesuiten-Miinchen 1925 gelbe Hefte.
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haben nebeneinander sehr gut Platz, so wie im grisseren Mass-
stabe Goethe und Schiller. Sie erghnzen sich gegenseitig,der
Ruhm des sinen fordsrt den des anderen und beider Ruhm den
ihres gemeinsamen Vaterlandes und des deutschen Volkes. Mit
dem Erscheinen des Gilm Biichlein von E. Winﬁér versickern Pich-
lers Gilm Streitigkeiten. "

liich bedlinkt, dass der letzte Grund, der Pichler behin-
derte mit Bilm in vollem Einklang zu stehen, in der Verschieden-
artigkeit ihres Charskters und Temperamentes zu suchen sei.
Wennglaihh Verfasser von politischen Gedichten und Freiheitslie-
dern, so war Gilm doch nicht der Freiheitskimpfer im Sinne
Pichlersy; der unbeugsam ochne Furcht vor der Umwelt immer die
gleiche Haltung bewahrte. Er war der liann,der #ngstlich auf
seine Beamtenstellung bedacht war und eben das konnte ihm
Pichler nicht verzeihen, dass " er nie den loyalen Beamten
auszog'. Wenn Pichler in den letzten Jahren nicht mehr so
heftig dagegen auftrat, so héangt es damit zusammen, dass er
mit zunehmendem A4 lter selbst einen gemissigieren Standpunkt
einzunehmen lernte. |

Als Dichter schiitzte Pichler Gilm bestimmt allezeit sehr
hoch ein, er spricht von ihm als dem genialen Lyriker und betont;
" Seine Physiognomie ist unter den Poeten des Vormérz die be-
deutendste.™ (1) Gilm als der grosse Lyrbker Tirols ! Die Fra-
g6, ob Pichler im Stande war, Gilm als den grissten Lyriker
Tirols gelten zu lassen,nachdem er selbst auf diessem Gebiete
HiUchstes zu leisten glaubte, scheint mir sllerdings mit nein,

zu heantworten.

(1) Tirolische Iyriker. Neue Freie Presse 1882.
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Ueber den vielen Gilm Streitigkeiten kam Pichler nicht
aarﬁhér hinaus nuf ganz allgemein Stellung zu nehmen. Wir ver-
missen von seiner Seite elne eingehende literarhistorische
Wilrdigung und Kritik der Einzelarbeiten Gilm's; es mag sein,
dass er sich durch die anferen zahlreich géﬁotenan Darstellun-
"gen dieser iufgabe enthoban'glaubta-

Zwar zu den vorgeiunmtan Dichtern des Vormirz nicht in
niherer Bezishung stehend, aber doch als der Zeit nach zu ihnen
gehirlig, bespricht Pichler dohann.é ¢ h ¥ pf und Hans von
P e rthaler (nachfolgen@y

Johann Schipf glaﬁhte Pichler als den isuerbach Tirols
tezeichnen zu kOnneny nicht deswegen, weil er " Torfgeschich-
ten drucken liess, sondern weil dle lfanier Auerbachs, den ser
Jedoch an treuser und wehrer isuffassung des Volkslebens {ber-
trifft, auf ihn Einfluss hafte, wihrend sich die andersn
" Tiroler dagegen ablehnend verhielten. "™ (1) Der Versuch
Schépf's Dante filr die Tiroler Bauern zu popularisieren,
“wurde von.Pichlar als Anachronismus empfunden. Pichler geht
nicht auf alle ilerke aaslﬁichtara ein, er fihrt seine beiden
Trauerspiele &n, denen 68 seiner lMeinung rach, an dramati-
schem Schliff getrach.

Hans von Perthalers Wirken widmete Pichler ausser der
Erwdhnung in der zusammenfassenden literarhistorischen Skizze
iber die neuere Tiroler Literatur (2) , wie schon bekaunt (3)
_glaichzaitig mit der Vertifentlichung seines Wachlasses sinsn Son-

deraufsatz.

Es galt ihm weniger Perthaler als Tichter herauszustellen,

(1) Gese. Werke Bd. XII S.2353.

(2) Gess Werke Bde XII S.2562 f.Dort hatte er unter dem falschen
Vornamen Heinrich Bingang gefunden.
(3) siehe S.60.
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denn als solcher errang er sich nach Pichlers richtiger Beur-
teilung nur einen iAchtungssrfolgy vielmehr war er bemilht,das
sndenken an den aufrechten zielbewussten Staatsmenn und ein-
sichtigen Politiker zu bewahrens

Voll Anerkennung #usserte er : " Perthaler gehlrt zu
den wenigen lMenschen, welche sich zum Vorhinein Uber das Ziel
und den Zweck ihres Lebens klar sind und beides trotz verschie-
dener Gegenstrimungen nie aus dem auge verlieren. " (1) Er
legt dar, wie Perthaler*s staastsminnische Urteilskrafi auf
tiefer geschichtsphilosophischer Bildung beruhte; Spinoza,
Schelling, Baader besonders sbter Hegel waren ihm vertraut.

" Par%haler hislt sich fir einen grossén Dichter, er gsriff
nach dem geweihten Lofhear, konnte ihn jedoch nicht pflﬁuken,
denn er war eben nur ein gestildetsr ﬁ&nn, der dichtet, aber .
kein Dichter-in sich und aus sich. Allerdings auch hier nicht
ohne Talent und ger manches Poem, das er verfasste, kinnte
sich im Schutz berihmter moderner Wamen in Fhren sehen lassen. "
Die Jugendpoesis Perthalers scheint Pichler nur aentimenigl,
gber nicht von unmittelbarem Gefithl erfillt. lach Form und
susdruck firdet er Perthaler in abhingigkeit von Goethe.

" flois F 1l 1 r wire dem Altér nach vor Gilm urd
Schdpf zu stellen, er Uffnet jedoch das Tor einer neuen Epo-
che geistigen lsbens und darum schliesse ich mit ihm." (3)
Mit dieaep VWiorten leitste Pichler die Besprechung Ges bekann-

ten sesthetik-und 1iteraturprofessor der lnnsbrucker Univer-

(1) ges. Werke Bd. XII S.161.
(2) Ges. Werke Bd. XIT S.172.

(3) Gese Vierke BA+XII S.254.
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sittt ein und bersitete gleichzeitig schon auf den Abschluss
seiner litarerhistorischen Usbersicht {ber die neuere deutsche
Tirolerdichtunglvor-

Die Bedeutung Flir's baute sich, so war Pichler ganz
richtig hervorzuheben bemiht, auf den Einfluss,den er als gei-
stigen Filhrer auf die Nachmirzgeneration gelibt. "Soviel Schi-
nes und Celungenes Flir's Schriften biseten, weit mehr wirkte
er als Lehrer." (1) Auf Flir's schriftstellerische Titigkeit
ging Plchler nur in ssinem Buche " Zy meiner Zeit " ein.

Fr bemingelte Cort,deass Flir viel zu wenig Wart.auf die Tech-
nik gelegt hats. Seine Xriegslieder aus Tirol zeichren sich
wohl-dureh " Plastik dsr Darstellung.hunﬂ schlichte Ein-
fachheit aus, die Verge sind aber holprig und rsuh,als hitte
sie eine Birentatze skandiert. " (2) Fir Flir's"Briefe iber
Shakespeare's Hamlet" war Pichler das Urteil RBodenstedt's,

der sle zum Besten 24hlte, was dlesen Gegenstande behandelts,
massgebend. Usber dis Tragtdie " Regnar Lodbrog ™ bemerkte er,
sle sel ™ mehr katholisch als dramatisch”.

Wenngleich Piehler als Liberaler niciht ganz ohne Tadel
an der streng katholisch religidsen Haltung Flir's "™ welchs

manchen ﬁhantasievollqn Jingling in die Theologie sprengte,™
.vorﬁhergahen konnte, so war er gerecht genug die iliberwiegenden
Verdienste des vielverdienten lehrers in den Vordergrund zu
ricken, ihn als geistigen Inspirator des nachmirzlichen

Innstrucksr Dichterkreises in warmherziger Weiss zu verherr-

lichen. "Durch das Feuer seines Ausdruckes vielfache wenn-
d /

(1) Ges. Werke Bd. XII S.255.
(2) Ges. Werke Bd. I S.122.
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auchlnicht grindliche Kerntnisse, Idesn und Originalitédt
der Darstellung wasste ef anzuzlehen, anzuregen wie iienl-
g8, ja er war fast der Einzige, der den Namen Frof#ssor
verdiente." " In jener Zeit herrschte eine lebendige Gérung
- unter der Jugend. Sie wurde von Flir genihrt. Diesen auf-
schwung ersetzt kein Fachstudium.- - - 8eine Weorte wirkten
- wie warmer Regen auf die trockene Erdscholle ; neuse Keime
begannen zu 8prossen, ¢s war die Generation von 1848, dise
guf die Bilhne trat. Diese Jinglinge urd was sich spater an
sie schloss, bilden gegeniiter den Mimners des Vormérz eine
eigsne Gruppe. - - - Ueber diese Gruppe zu schreiben ist
nicht unsere Sache, weil wir zu ihr gehbren. " (1)

| Mit der Wiirdigung Alois Flir's schloss Pichler, wie
gesagt, seine zusammenfassende Skizze dss tirolischen
Geistesleben ab. Den Grund fiir den abschlussder Zusemmen-
stellung hat sr eindeutig kler gelegt. (Sishe auch $.59.)
Fr ist flr den Literarhistoriker zwingend. :

Wenn Pichler auch keins Geschichte des gagnnﬁﬁrtigan
Dichtergeschlechtes zu schreiben vermochte, so trug er da-
fir durch kurze Hinweise und einzelne Dichterbildsr zur
Erweiterung cer Kenntnis dar neusn Tiroler Geistigkeit wirk-
sam bei.

Die grivsste Aufmerksamkeit verwendte er auf den Dichter-
kreis,der sich irn den " Frithliedern aus Tirol"l846 um seine
Fahne geschakrt. ilois Messmer, Adolf Purtscher, Siegmund

Schlumpf,Jbsef veSchnell, Kaspar Speckbacher u-&e.

(1) Beitrtige zur deutschen lLiteraturgeschichte.lesterr.iiochen-
schrift fir Wissenschaft ue.kKunst II neF.5.371.
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" Das Schicksal der Frihlieder schildert Pichler in Edlin-
gers Literaturblatt 1877 und in dem Bucge "Zu meiner Zeit"™, wel-
ches eine Geschichte des geistigen lebens in Tirol ist. An die-
ger Stelle soll noch besonders hervorgehbben weraen, dass Pich-

- ler ein lebendiges Bild des Vorméirzflichen Tirols entwarf.

Der Biographie und Herausgabe der Gedichte 4l.ll e 8 8 -
meé r's hatte sich bereits I.G.Vonbank angant:-mmeno. Pichler konn-
te des edworfene Lebensbild des Dichters noch durch Finzelhei-
ten bersichern. (1) Pichler betont,iass llessmer mit allen Fasern
seines Daseina im positiven Katholikentum wurzelte, dass er im-
mer 6ine lautere deutsche Gesinnung hegte. Von seinen poeti-
achﬁn Werken btesprach Pichler u.a.das erzéhlende Gedicht "Faust”,
das er als tiefminnig bezeichnata. An den "Reiseblédttern™ lobt
er wohl die frische,klare und_lehendige Daratellung, wﬁhrahﬂ er
die " Lnsichtendes theolugiﬁchan Verfassers nicht immer teilen
und seine manchmal einseitigen Urteile nicht unterschreiben
_ kann." Das ihm vorliegende Bruchstiick der episch-philosophi-
schen Tichtung " Religion und Kunst" liess 1lhn bedauern, dass
das wefk Fragment bleiben musste. " Es bewegt sich in schwungvol-
len Oktonen;reich an Schdnheiten erinnert es an die Romantiker,mit |
denen Meésmar in Fihlen und Dichten verwandt ist.Seine Stoffe sind
gegeben: Die Religion, das Vaterland, bisweilen ein hilbsches
Naturbild - - - « In der Metrik und dem Reime ist er frei -
lich noch nicht beil Platen angelangt: Warum mussten er, der

geistig freie Adolf Purtscher und der zarte Siegmund Schlumpf

(1) Alois Messmer's Leben ue. Gedichte.Wiener Zeitung 1892 lir.78.
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im ianze dahinwelken - - -" .

Seinem treuen Studienkamereden " dem Hellensn mit deut-
schem Gemiite " Adolf Pur t s ce¢ h e r hielt Pichler einen
warmen Nachruf und seizte ihm in seinem sutobiographischen Bu-
che " Zu meiner Zeit " einen lichten Gedenkstein. " Er war auch
Dichter. Manches von ihm enthalten ‘die"Frilhlieder”, auch in
der " Iris™ von Gabriel Seidl begeznet er uns. Dieser Husserte
sich in einem srtikel Uber ihn mit voraziiglichem Lob und hob die
treffliche Charakterzeichnung mit besonderem Nachdrucke hervor."

Si1egmund Schlumpf war bersits tot alatl)
Pichler seine klsinsn poetischen Schitze ans Tageslicht hob.
Naech Jehren noch entsann sich Pichler Ger Jiinglinghaften Gestalt
und beschrieb ihren kuemgern lebsnsweg in einem kurzen isuf -
satzey (2) dem or sinige seiner tezesubernd innigen Gedichte

beigab. " Er mehnt an HOElty, es ist eine iehnlichkeit im le-
-henalauf Beider, im Ubrigen sind sis aber weit verschieden,
was man leicht herausfithlt."(3)

Das Briderpasar Josef und Lucwig von Schunell wirdigte
Pichler in einer gemsinsamen Besprechung. (4)

Josef wvon £ c¢hnell charakterisiert Pichler
als ernst, religiﬁa, mehr konservativ. a4ls 7Poet machts &r nicht
viel von sich reden,obgleich er,wie Pichler eigens hervorhebt,
nicht ohne dichterische Begabung wgr. " Seine Poesien zeichnen

gich durch tiefes Haturgefithl und einen warmen Hauch von Reli-

(1) Gese. iierke Bd.XITI S.107.
(2) Siehe ges. Werke BA.XII Se155 £f.
(3) Ges. Werke Bd. XITI S5.159.

(4) Fin tirolischss Dichterpaar - Fdlingers Literaturblatt II
. S.528 ff.
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glositit aus. T

Ludwdilig von S c¢chnell stand nach Pich-

lers suffassung im auffallendem Gegensetze zu seinem &lteren
Bruder: " - - - phantasievoll, witzsprudelnd, eine mehr ausge-
dehnte denn grindliche Belesenheit besitzmend, fir die modernen
Fortschrittsidesen schwirmend." In kurzen orten streift Pich-
ler dis elenteusrliche Laufbahn diesss Dichterﬁ und zdhlt die
Werke seiner poetischen und Journalistischen Titigkeit auf.

" Sain-Stil, " segt er " ist schwungvoll und bilderreich,in
den Poesien finden sich mitunter Ankliénge an des Verfassers
Lieblingsdichter Lord Byron und H. Heine, infden lovellen

und Dorfgeschichten mehr ideale und phantastische,denn der
prosaiiachén Wirklichkeit entsprechencie Charskierzeichnungsn.”
Durch eine Reihe von Proben sus den Dichtungen des " originel-
- len Briderpesares"suchte Piehler.das gegebene Bild zu ver-
vollstédndigen.

Die Frinnerung an den mit ihm gleichaltrigen ¥ a s -
par Speckbac h.e r hochzuhalten 1liess sich Pich-
ler angelegen sein, wenngleich dieser«Z nicht zu den Modegris-
sen z#hlte,"und nur einen bescheidenen Platz am Tiroler Dich-
terhorizont einnimmt. (1) " Nach Sinn und Richﬁung gehirte er

ganz der #Alteren Schule an und schrieb manches gefilhlvolle Lied,
wenr auch nicht immer in korrekter Form und in Gecvankenkreisen
die unsere Modernen kaum betreten. " (2)

Gleichfalls als Beitrégerder Frithlieder aus Tirol ver-

diente auch Vi nzenz von Er heart Picilers Beachtung.

(1) Fin Dichter Jubiléum in Tirol 1889 u.sishe den Nekrolog:
Kaspar Speckbacher-Wiener Zeitung 1899 Nr.225.

( 3) ebendea.
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Zuar widmata Pichler ihm keinen Sondersufsatz; wohl aber
verwies er im irnschluss an die Eesprechung der vormérzlichen
lyriker (1) auf ihn urd riihmte sein " feines Formgefilhl und
den Adel der Empfindung. Um Erhart's Maniser deutlich werden
zu lassen, trachte er das kleine Sonett " an Friedrich liszt ¢
zur Wiedergatbe.

Fs lag Pichler, deas betonte er des Gfteren, ferne ein
vollstiniiges Verzeichnis und eine vollsténdige Charskteristik
der Poeten, die sich inden"Frilnliedern"und dann im Phénix" en-
kiindigten, zu geben. Hier liess sich Pichler in der auswahl
stirker e&ls sonst von Sympathie und antipathie leiten. Ignaz
von Zingerle, L.von Hbrmann, anton von Schullern zum Beispiel,
die ihm innerlich nicht nahe standen, schaltete er zwar nicht
ganz gus @einen Notizen aus, tat sie aber kurz sachlich kihl
ab.Persbnlichkeiten dagegen wie Christ. Schneller, Walburga
Schindl, angelika v.Hormann, Joh. Pfeifer, B. Hunold,densesn
er aufrichtig zugetan war, liess er auf jede-Weise seine Fir-
derung angadaihen und suchte sie in die Litafaturgesahichte
sinzufihren. |

Ten Nemen Christian Schneller
wollte rpichler in die erste Reihe 5esteilt wissen, "ja dsn.
anderen allen voran,"sel es nun als Sagen- und Sprechforscher
oder als Dichter. (2) Pichler erwihnt die bis 1890 ver-
0ffentlichten kulturhistorischen Darstellungen und Poesien
Schrieller's und empfiehlt dem Leaapuhlikum die letzt er-

schienen Reimerzihlungen " St.Valentin™ . Als die schonste

(1) Tirolische Lyriker- Neue Freie Presse 1882.

(2) siehe &ufsatz: Tiroler Dichter 1890-Wiener Zeitung Wr.4.
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Perle unter den poetischen Werken erschien Piehlefldie Dich-
tung " Alpensee™ ¢ " Dieses kleine romadische Mirchenepos,
wenn ich.diese Bezeichnung wihlen carf, gehirt zum Besten,was
die neuere deutsche T ichtung auf dem Felde bietet, in Tirol
kanh man ihm nichts an die Seite setzen, mit Recht rihmten

68 der Literarhistoriker J. Seeher und Moritz Carriére .7

" Schneller ist eine milce, abgeklirte Natur, seine Possie
gleicht einem stillen, ruhigen Bache, nur selten braust sie
mit haftiéerem Wellenschlage iliber einen Stein hin. - - @
Cbgleich die Kunst Schneller's unreal, iraum-haft zart, von
der Pichlers v0llig verschieden wer, verstand sie dieser
richtig einzuschitzene~

| Walburge S ¢ h i nd 1 hatte sich mit ihren reizenden
Blumen-Ritornellen Pichlers Beifall errungen. Die anmutiganl
Verse " des Bogner Burgele" mit empfehlenden VWorten zu be-
gleiten, liess sich Pichler nicht nehmen.

Angelfka ve H U r m a n n verdiente seiner Ansicht
nach " einen hervorragenden Flatz bei den weiblichen Namen
Deutschlands."(1l) Ihre Lyrik erscheint ihm echt, rein und
schlicht,ohne theatralischen Prunk, genfihrt von inniger Ta-
tur- und Heimatliebe. " - - - zart, tieffihlend, manchmal
glihend, findet sie in dem scheinbar. engen Kreise ihrss
Daseins eine Fiille von Motiven, die sie kinstlerisch verwertet.
Dass ihr die Welt der Gedanken nicht verschlossen bleibt ,
zeigen.untar enderem die gehaltvollien Ghaselen."(Rlils Erzih -

lerin schépfte sie in den "Saligen" den Stoff aus der reichen

(1) angeveHOrmann-Heimgarten 1897 Heft 6.
(2) ebenda.
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Sagenwelt der Alpen . In der Dichtung " Oswald von liolken -
stein" getzte sie dem Tiroler Minnesinger das schonste Denk-

mal. Dem engsten Bekanntenkreiss um iAngeliks v. HOrmann entstamm-
"te B Huneo 1 d, dem Pichler umsomehr, da-ar selbst mit ihm
befreun@et war, nach seinem Tode einen warmen Nachruf hielt. An
das kurz entworfene lebensbild des Dichters schloss Pichler

die Besprechung seiner poetischen Werke. 4ls das Bedeutsndste
galt ihm " Der Wirt an der liahr™. Asuch unter den Sonetten

fund er manches Treffliche, nach Form und Inhalt Auageraifté-(l}

Johann Pfelfer zihlte Pichler, wenn auch
nicat zu den grossen , so doch zu den echten Dichterﬂ‘unﬂ er
~empfand es als Notwendigkeit die Ueffentlichkeit mit seinem
Leben und seinen Iichtungen durch einen kleinen Aufsatz bekannt
- zu machen. (2) " Mag men auch in seinem lyrischen B&ndchen
einiges siisslich und empfindsam schelten, so sollte men ander-
seits betonen, dass es nicht bloss viel Gutes sondern Treff-
‘liches anthaltét-" (3) $= Dier dausseren Form der Poesie
sieht Pichler.durch Platen beeinflusst und sie4liess daher
kaum etwas zu wiinschen Ubrig.

Berseits verschollene Dichter dem Grabe der Vergessen-
heit zu entreissen, darauf-VQéﬁandte Pichler unentwegt sein
Augenmerk. Noch wenige Monate vor seinem eigenen Tode widmete
Eichler dem Tiroler Yoeten I s ido,r MUller, dér vom
Missgeschick verfolgt und auch durch eigenes Verschulden in

den Wirren des lebens erbarmlich untergings ein Erinnerungs-

(1) 2. Hunold-Wiener Zeitung 1893 Nr.298.

(2) Siehe Poetische Literatur in Tirol 1886 u.Ein Tirolef
Dichter 19C0O-Wiener Zeitung Nr.ll6.

'(3) e?anﬁ&-
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hlatt; (1) obgleich er nie zu ihm in niheren Beziehung gestan-
den. 4Als Meisberstick unter den Werken NMiillers hob Pichler
die Erziéhlung " Das Christele " hervor. Weiters fiihrte er das
Versepos " Die Braut des Kaigerjagers" , daﬁ Roman " Alcestig"”
ans da: Zeit des Urchristentums, zu dem der Verfasser vermut-
lich durch Wismens " Fabiola" angeregt worden war, weiters das
Drama" Frisdrich mit der ;earanlmasche " ane Letzteres verdientes
nach Pichlers ansicht eine Riickkehr auf die Bretter grisserer
Bilhneny es sel echt volkstimlich,in Sprache und Charskteren.
Mit der Erw#hnung des Schwankes " Tanzlektion auf der Alm"
und der Satyre " Doktordiplom" bteendeie Pichler die sufziéhlung
von lillers Werken. Die Bedsutung dieses Dichters fir die
‘Tiroler Literatur war von ihm noch zu wenig herausgearteitet.
Er seltst empfand den Mangel und wollte Miller nicht mit den
wenigen Satzen abgetan wissen:'“ Dieser ungluckliche KMann
vardienté wohl eine Monographie, die sich ausfilhrlicher mit
‘geinen Schriften beschiftigen sollte - - - " (2)

Zu nitherer Besprechung brachte Pichder die Gedichte von
Gottlieb Putz und Norbert Stock . .(3)
Er stellte die Beiden zusammen, da sie derselben konservati-
ven Richtung angehlrten. Unter den gesammelten Poesien von
Gottlieb Putz fand Pichler manches " welke Blatt " , aber auch
" Bchtes, was an das frische Volkslied anklingt." Das erzihlends
Gedicht " Laurin und der Rosengarten™ galt Pichler als Muster ,
-lwie man mittelalterliche Stoffe benanaeln sall. " Zum Vergleiche

méchten wir den lLaurin von Wilhelm S t r 1 ¢ k e r beizishen,

(1) Ein Verkommener 1900- Ges. Werke Bd. XII S.29 ff.
[2} sbende S.298.
(3) Poesie in Tirol-Deutsche Zeitung 1886.
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welcher ihn vertieft hat. Beide Tiroler Poeten verdienen hier
jader in seiner art Aunerkennung .

Die Dichtungen des Patér Worbert Stock beurteilte Pich-
ler unterschiedlich. Seine lyrischen Tagebuchblitter zeigen ihm
" Stimmucg und Sinn fir das leben des Hochgebirges und seiner
Erschﬁinungen"- such in dem Versbuche ™ Religion und Vaterland™
findet er manches Treffliche. Minderwertig dagegen dilnken Pich-
ler Stocks Polemiken. ™" Ist er | P&tei Norbert) auch eine
schnsidigere Natur e&ls Goﬁtliah Putz, so sind ihm doch wie
diesem dis " Polemika" misslungen. Rempeln tut os nicht; Epi -
gramme sind Edelsteine, denen scharfe Facetten angeschliffen
werden misseny wenn sie in der Gattung Wert haben sollen. pich-
ler spielt hier zwar nur auf die formellen Mingel in den Dichtungen
Norbert Stocks an. Es ist aber naheliegend, dzss er auch mit
seiner Gedankenrichtung nicht ganz im Finklang stand. Stock
gehdrte elnem Kreis wvon Poeten an, die eine auégeaproahan
‘religits-patriotische Tendenz in die Dichtkunst hineintrugen-
Religion im Sinne einer sfrengen Kirchenglliubigkeit, welche
am ilthergebrachten festhélt und jede freigsistige Weltanschau-
‘ung auscchaltst. Was den Patriotismus tetraf so engte sich die-
ser vom 811- dsutschen, oesterreichischen zum eng heimat-
lichen, tirolischen Empfinden ein. Den Bestrebungen letzterer
art, welche zu einer Wisdererweckung der alt-tirolischen
Tradition flhrten, wie sie bereits die Mitarbeliter des"Pho-
ﬁix“&ngehahnt hatten, konnte Pichler nicht ablehnend gegenilber-
stehen.

Die susdehnupgs welche Giese alt-tirolische Konservati-
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ven Bewegung gewann, hatte Pichler nicat mehr uherhlickt; Das
geschlossgsens Auftreten dieser Gruppe,welches allerdings auch
erst id seine letzten Lebensjahre fiel, konnte er gar nicht mehr
verfolgt habeﬁ- Finzelne Vertreter, wie K. Domanig und Josef
Séaher, Anton Miuller waren ihm wohl aufgefallen. (Sishe S.69.)

IBas kleine Gedichtbiéindchen 4. Millers ™ Wanderwsisen und
Heimatlieder" beurteilte er beiffillig (1l). anerkernend &usserte
er sich Uber Millers Stil: " miller teherrscht die Sprachs und
die Versmasse, ihn trifft der Vorwurf nicht, den man gewlhn-
lich den Uesterreichern macht.” " Seine Heimatlieder™ ! "Es
meg sein, dass er hie und da um eine Terz zu hoch singt, al-
lein wir Tiroler haben ein Recht auf unser Landl und seins Ge-
schichte stolz zu sein. Fin Meisterstick auch rythmisch ist
die"Herz-Jesu-Faeier", wie er lUberhaupt diesem Gegenstande vielse
wWorte, vielleicht zuviel gewidmet. " Wir sehen an dieser Stells,
dass Pichler nicht ganz umhin konnte, den Wert ausgesprochen kath.
religilser Ergilsse als solche anzuzweifeln.

Dass die Bewegung der"alttiroler"Konservativen als ziel-
bewuasste Abwehrbewegung gegen die sogenannten " Jungtiroler™. ,.
" die nach modernen Ideen, modernen Stoffen, moderner Bearbsitung
haschten, " (2) aufzufassen war, wurde Pichler nicht mehr klar.

Die weltanschauliche Stellung der Jungtiroler, scheint
Pichler als Kampfstellung gegen den Ultramontanismus noch er -
kannt zu haben; wir lesen ss aus folgendem Satze : " Hermann von

Gilm - - - sang das Jesuitenlied, die TUne seinser Zither wirkten

(1) Der Cooperator von Nisderndorf im Pustertale - Heimgarten 1899.
(2) Enzinger M. : Die deutsche Tiroler Literatur bis 1900 S.103.
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auf gaﬁz Jungtirol und hallen in dessen Liedern nach. "

Mit zweien der Jingsten mit Anton R e n k und Arthur
von Wallpaoch Dbeschiftigte sich Pichler, wie schon
erwahnt wurde, ( siehe S5.69) noch aingehsndaf. Er verglich
visllpach’s Iyrik mit Jener Gilm's und fand sie zwar weniger
farbenpriéchtig aber dafir inniger. (1) Er lobt seine reiz-
und stimmungsvollen Bilder; einen Verweis jedoch glaubte er
in Bezug euf seinen Stil erteilen zu miisgen: " Ich will dem
Tedel der Kritik vorgreifen. Neue Wortbildungen sind nach
Umsté&nden vollauf berschtigt und der Strom der Spraches ist
im lebendigern Flusse. - - - Wallpach folgt'aber dem Bsi -
spiele der Modernen. Gegen manches bizarre Wortungeheuer
muse sich die Sprache verwahren. "

_ In dem*Modernen lMusenalmanach aus Tirol "™ hatte sich
-Jungtirol Hugo Greinz, inton Renk. Heinrich von Schullern,
Arthur von Wallpach, I.Heimfelsen, Franz Kranewitter,asdolf
He Povinelli u.a. 189¢ zusammengefunden und dem-graisen,
80 jéhrigen Pichler ihre Vershrung bezeugt.

Mit warmer inteilnshme begriisste Pichler cden " statt-
lichen Band"."Er weist in die Vergangeuheit der Frilhlieder
zarick,darum curite ich die Widmung,welche zeigte, usass ich
nicht umgsonst gewirkt habe, dankbar annehmen. "

Das Programm der Jungtiroler sah er schon im Titel an-
gedeutet: M o d e r n e r lMusenalmansch. Von einer streng
kritischsen Beurteilung des almanechs durch Pichler kann nicht

die Rede sein. Der kleine .rtikel (2) ,daer seinen Dank fir

(1) isrthur ve.Wzllpach - Heimgarten 1900 , 6.Heft.5.475 ff.
(2) Jungtirol - Ostdeutsche Rundschau 1898 Nr.356.
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die Hul&igung enthtlt, ist literarhistorisch vdllig bedeutungs-
los.

Wie wir aber aus der Rezension von Wallpach's Gedichis-
tand entnehmen, und wie wir es auch gar nicnt anders erwarten,
varmochté Pichler der impressionistischen Form der Lyrik wenig
Versténdnis entgezen zu bringen. Er, der strenge Formkinstler
empfand den hochst persinlich gewihlten ausdruck, dis villig
individuelistische VWortpréigung als idbertrieben und geschmeck-
los; Das - von ihm geschitzte Versepos musste Ger nach seinen
Begriffe:n kunstlosersn Roman- und Hovellenform weichen.

Lbgesehen von den formellen Differenzen glaubte er aber
in den Jungtirolern neus Wortfihrer und Kémpfer fir diesalben
Freiheitsideen, die er selbat zeitlebens hartnickig verfocht,
erblicken zu kinnen und deshelb klingen die letzten Yorte,
die er an die Jungen richtet, wie eine Vertriiderung : " Jung-
tirol weist in die Vergangenheit durch seine Widmung. Jawohl!
Ich reiche ellen diesen Schriftstellern zum Abschied die Hand.
Jungtirol deutet aber auch in die Zukunft, fir dis%mancaes
gelitten, stets treu und ehrlich gekdmpft habe, an die ich
fest glaube, wenn auch Jjetzt schwarzes Dunkel guf diesem Lan-
ie liegt. |

Darum rufe ich allen zum Abschied zu:

Vorwidrts » @
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S ¢ h 1 u 8 8 .

Ueberblicken wir noch einmal kurz Adolf Pichlers Stel-
lung als Litararhintorikar; 80,18t diese vor allem dadurch
charakterisiert, dass sich Pichler als Dilletant der literar-
historischen T#tigkeit verschrieben hatte, der sich nach
aufmerksamer Filhlungnahme mit den zeitgentsaischen literar-
geschichtlichen Strdmungen in seiner theoretischen Haltung
fiir eine vorpositivistische geisteswissenschaftliche Be -
trachtungsweise in der Richtung Gervinus entschied, ohne aber
wie dieser die Literatur zu einem Ausfluss wachsender Zeit -
tendenzen zu machen. Vielmehr liess er sie ganz richtig in
der Tiefe des Volkstum wurzeln,in der alle Religion, alle
Politik, alles Nationalgefilhl seinen Ursprung hat.

Wir mussten beobachten, dass er in der Praxis seine er-
worbenen Theorien nicht doktrinir angewandt hat. Ebenso wie
ein zuviel in der Auswertung der Theorien schédlich geﬁaaon
wlre, schlug in Pichlers Fall das zuwenig zum Nachteile ausg
denn er verfiel dadurch zu leicht der dilletantischen Manier
des Feullletonismus.

Allerdings, um zu seiner Rechtfertigung das bereits
hinreichend Ertrterte nochmals zu wiederholen, war die feuil-
letonistische Art der Publikationen planmissig erfolgt, nach-
dem Pichler den ersten und haupisichlichsten Zweck seiner Té-
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tigkéit darin sah, bisher vom dsutschen Volke kaum entdeckte
Literaturgebiete einem miglichst weiten Kreise wenigstens
oberfléichlich zu erschliessaen.

Obgleich manche seiner Aufsitze, Arﬁikel und Bemerkungen
dber fremﬂsprachige und dseutsche Erscheinungen gute und vorzig-
liche Urteile enthalten und von der Schiérfe und Feinheit sei-
nes Blickes sprechen, so sind sie doch nicht als wesentliche
Beltrtige zur Literaturgeschichte zu werten, waren auch nicht als
solche gedacht.

Den Titel " Beitrige zur deutschen literaturgesshichte”
wihlte Pichler fiir seine Arbeiten {iber das Tirclische Schrift-
tum. Zu einem Zeitpunkte, in welchem in Tirol die Sehnsucht
nach einer Wiedererweckung der heimischen, bodenstéindigen Tra-
dition, nach geschichtlicher Darstellung lauter als sonst wach
wurde, erstand in Pichler erstmalig ( die frilheren insitze
fallen nicht in die Wagschale ) dle Perstnlichkeit, die auf
srindliche Kenntnis des Stoffes bauen¥ die Probe einer Darstel-
lung der Tiroler Literatur wagte und wagen durfte. Er war sich
dessen wohl bewusst, dass sein Werk nicht 4 i1 e Darsteliung,
sondern nur eine erste Sichtung unﬂ Adufzeigung des Vorhandenen

sein konnte. Aber damit war endlich der iAnfang getan !
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