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Fickers EinfluB3 auf Dallagos Schriften zum Ersten Weltkrieg
von Eberhard Sauermann (Innsbruck)

Carl Dallagos Einstellung zum Krieg an sich, seine Sicht der Ursachen des Ersten
Weltkriegs, seine Charakterisierung der kriegfithrenden Nationen, die Beeinflussung
seines Denkens durch den Krieg, sein Leben im Krieg und unmittelbar nach Kriegsende:
das wurde im Rahmen der Bozner Dallago-Tagung genauer untersucht.! Hier geht es in
erster Linie um die Beziehung Dallagos zu Ficker als Mensch und als Herausgeber des
Brenner wihrend des Ersten Weltkriegs und in der Nachkriegszeit, vor allem was dessen
EinfluBnahme auf Dallagos Schriften zum Krieg betrifft.

Anfang August 1914 schreibt Dallago an Ficker, er sei mit der allgemeinen
Mobilisierung nach Nago (oberhalb von Torbole am Gardasee) zuriickgekehrt; er sei
nicht mehr beteiligt, da er schon die Altersgrenze iiberschritten und nie gedient habe;
er wolle vielleicht bei Bauernarbeiten mithelfen oder miisse sonstwo seine Dienste
anbieten.? Ende August wird er mit Fickers Klage konfrontiert, nicht einriicken zu diirfen.
Denn Ficker war anfangs dem Krieg gegeniiber positiv eingestellt, wie aus einem Brief
an Ludwig Wittgenstein hervorgeht: nachdem er ihn zu seinem ,,herrlichen EntschluB3®,
freiwillig in den Krieg zu ziehen, begliickwiinscht hat, beklagt er sich dartiber, ,beiseite
stehen zu miissen in einer Zeit, die {iber alles, was uns zutiefst beriihrt, entscheidet”,
und weist darauf hin, er habe sich gleich am ersten Tag gestellt, obwohl er nicht gedient
habe, sei aber zuriickgestellt worden, was er als eine schwer zu ertragende Zuriicksetzung
empfinde.’ Dallago antwortet Ficker, seiner Klage liege das Leiden zugrunde, nicht mit
den Freunden mitmarschieren zu kénnen, also Tapferkeit, die ihn ehre. Er selbst halte
sich bereit, zu seinem Sohn oder zu Freunden nach Galizien zu fahren, um bei deren
Pflege oder dem Transport in die Heimat titig zu sein; falls Italien jedoch gegen ,uns*
losgehen sollte, bliebe er hier und wiirde sich als Freiwilliger gegen Italien einreihen
lassen, da er Gegend und Leute kenne und hier gute Dienste leisten kénne.* Bald nach
dem Kriegseintritt Italiens auf seiten der Entente vom 23. Mai 1915 wird Dallago zu den
Bozner Standschiitzen eingezogen und im Frontabschnitt des Gardasees als Ortskundiger
eingesetzt, vor allem fiir die Verpflegung einer Arbeitergruppe.® Nach seiner Entlassung
aus dem Militdrdienst Ende 1917°% unter Beriicksichtigung seiner publizistischen
Tatigkeit jedenfalls spétestens im Friihjahr 1918, findet er eine Anstellung als Inspektor
der Almen im Bezirk Schwaz.’

In Dallagos Briefen an Ficker nimmt der Fall Trakl einigen Raum ein: Im Oktober
1914 duBert Dallago die Befiirchtung, daB3 die Erlebnisse an der Front eine verheerende
Wirkung auf Trakl ausiiben kénnten, im November driickt er seine Bestiirzung tiber
Trakls Tod aus, in den Monaten darauf spricht er iiber Trakls Hoffnungslosigkeit und
charakterisiert ihn als ,fotale Verfallserscheinung®® Ein weiteres wichtiges Thema ist
der Militardienst Fickers: anfangs wollte er ihn davor befreit sehen, zum Schluf3 hoffte
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er fiir ihn, daB er durch seine Verwundung und den Genesungsaufenthalt zuhause sich
mehr mit seinem Eigensten beschiftigen konne. Die Glaubwiirdigkeit seiner Sorge um
Fickers Gesundheit und Leben steht ebenso auBer Frage wie die seiner Uberzeugung,
Ficker wire als Publizist und als Organisator von Brenner-Veranstaltungen am
richtigen Platz. Doch spielt auch ein anderer Aspekt mit hinein, was sich in bestimmten
Formulierungen zeigt: er selbst kénne dem Vaterland besser niitzen, wenn er mehr zu
sich selber kommen konne; er sehe den Ernst von Fickers Lage, sei aber zuversichtlich,
daB er ihnen erhalten bleibe und ,daB wir beide in unser Schaffen u. Wirken noch
hineinlegen kénnen, was uns der Krieg noch besser er6ffnet hat“? Denn fiir Dallago war
es eine existentielle Frage, ob er weiterhin publizieren konnte - nach Méglichkeit im
Brenner oder im Brenner-Verlag."° Diese Hauptsorge manifestiert sich darin, daB3 seine
Briefe an Ficker aus der Kriegszeit grofitenteils von seinen eigenen Arbeiten und deren
Verdffentlichung handeln.

Was Dallago vom Krieg hielt, 148t sich seinem Essay Politik" aus dem Jahre 1912
entnehmen: Auch die Friedensbewegung sei ein politisches Unternehmen. Jedoch
vertrage ,,der wahre Friedensbegriff* keine Politik, auch die Hochkulturen hétten Kriege
gefiihrt. Kriege seien mehr als ,,bloBe Roheit und Willkiir®, sie hdtten auch ihr Lichtes und
seien einem Volk ,vielleicht weniger Gefahr als das dauernde gesteigerte Wohlleben*.
Ein Krieg in seinem Land wiirde weniger Unheil anrichten als die Industrialisierung,.
- In seiner Argumentation bedient sich Dallago einer organologisch-biologistischen
Metaphorik, wie sie fiir konservative Staats- und Gesellschaftsvorstellungen typisch ist:
Kriege seien zum Durchbruch gekommene ,Stauungen®, ihre Ursachen lagen ,gleichsam
in einem nie vo6llig aufdeckbaren Organismus® Es habe nicht Napoleon einen Krieg
entfesselt, sondern Zeit, Staat und Volk, ,von allen Fiebern geschiittelt wie ein grofer,
schwer erkrankter Organismus®, hitten einer rettenden Tat bedurft, die alles Kranke
zum Ausbruch und in der Folge zur Genesung gebracht habe.

In der Nachfolge Nietzsches wird der Krieg keineswegs verdammt; im Gegenteil,
im Zuge der Zivilisationskritik erscheint er als positive Moglichkeit: der Krieg als
Naturereignis, der Soldat als heroischer Mensch. Diese ahistorische Betrachtungsweise
beschrinkt sich nicht auf Dallago, im Brenner wird generell auf die Analyse, ja auf die
bloBe Erwdhnung konkreter politischer Ereignisse oder 6konomischer Zusammenhénge
zwischen Imperialismus und vitalistischen Deutungen des Kriegs verzichtet. ,Die
apolitische Mythologisierung des Krieges 148t sich eben auf einer allgemeinen und
abgehobenen, geistigen Ebene besser vorantreiben.“!? Das erweist sich auch in Fickers
Antwort auf einen Leserbrief Bruno Franks zu Dallagos Essay Politik: der Vorwurf von
Kriegstreiberei sei schon deshalb unangebracht, weil der Essay - wie aus dem Datum
seiner Abfassung hervorgehe - mit den ,aktuellen Ereignissen® nichts zu tun habe.?
Gemeint war der Anfang Oktober 1912 begonnene Krieg der Balkanstaaten Serbien,
Montenegro, Bulgarien und Griechenland gegen die Tiirkei.
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Dallagos unter dem Titel Der AnschluBB an das Gesetz oder Der groBe Anschlufl
erschienener Versuch einer Wiedergabe des Taoteking (so der Untertitel) stellt den
umfangreichsten Beitrag im Brenner-Jahrbuch 1915 dar, das Ficker weitgehend
fertiggestellt hatte, bevor er zum 2. Tiroler Kaiserjiger-Regiment nach Brixen einriickte
(am 15.2.1915), und dessen Drucklegung er wihrend seiner Ausbildung in Innsbruck
besorgt hatte, bevor er nach Beneschau in B6hmen tberstellt wurde (am 27.6.1915).
Dallagos Beitrag ist im Spitsommer/Herbst 1914 entstanden, letzte Korrekturen hat
er noch Mitte April 1915 an Ficker geschickt. Wihrend der Arbeit an der Ubertragung
bekennt er ihm gegeniiber: ,Falls es gelingt, wir es eine groBte Friedensarbeit in dieser
groBen Kriegszeit.“!* Dabei hatte er wohl den 30. Spruch von Laotses Taoteking vor
Augen, in dem es heiBt: ,Mit Gewalt herrschen hat schlimme Riickwirkung. / Wo
Krieg war, wichst aus dem Schutt der Dorn. / GroBen Heeren folgt sicher kiimmerliche
Zeit" (S. 99). Diese Verse zitiert Dallago ibrigens in seinem Essay Augustinus, Pascal
und Kierkegaard von 1921, als ,Mahnung des von jeher Geistigen und Religidsen®, in
deren Sinn Kraus wihrend des Kriegs das Christliche existentiell dargetan habe. Kraus
wiederum zitiert in der Fackel Ausziige aus diesem Essay, darunter auch diese Verse."®

Dallagos Vorwort nimmt - im Gegensatz zu vielen anderen Beitrigen des Brenner-
Jahrbuchs 1915' - direkt auf den Ersten Weltkrieg Bezug. Er erklart darin, er habe
nach Kriegsausbruch iiber den ersten Satz des 72. Spruchs Klarheit gewonnen und ihn
wie folgt ibertragen: ,,Wenn die Leute den Tod nicht mehr ernst nehmen, so zeigt ihnen
das Leben seinen furchtbaren Ernst“ Er glaube, daB er mit dieser Fassung, die ihm
heute nach zweieinhalb tausend Jahren das aktuelle Leben eingetragen habe, die GréBe
und Unverginglichkeit des Taoteking eher bezeuge als verletze (S. 81f.). AuBer dieser
Anspielung findet sich auch eine Stellungnahme zum Ersten Weltkrieg, allerdings -
quasi als nebensichlich gekennzeichnet - zwischen Klammern. In der vorhergehenden
Passage vertritt Dallago die Auffassung, fiir eine Anndherung an Laotse miisse der
- vom ,fortschrittlichen Erkenntnistrieb® seiner Zeit verschuldete — Gegensatz von Ich
und Gemeinschaft aufgehoben werden, durch den das Faule am Gesunden fresse. (Im
folgenden werden markante Abweichungen vom Manuskript!” angefiihrt.)

(DaB der Boden vollig unterwiihlt sein muB, auf dem das Soziologische gedeiht,
erweist ibrigens unsere Zeit auf hochst fithlbare Weise. Kam doch gerade in ihr - in
dieser von soziologischen Errungenschaften durchsetzten Zeit [Manuskript: ,diese
soziologisch durchtrinkte Zeit“], die [im Manuskript erweitert: ,wie ein bosartiger
Hund“] den ,schrankenlosen Individualismus“ nicht genug zu verdammen wuBte
[Manuskript: ,anknurrte“] - der sogenannte [Manuskript: ,jetzige*] Weltkrieg zum
Ausbruch. Nicht daB ich meine, solche Errungenschaften hitten [Manuskript: ,das
Soziologische habe“] diesen Krieg direkt bewirkt, dazu sind sie zu totgeboren und
zu ohnmaéchtig; aber ich glaube, daB in einer Zeit, in der die Soziologie aufkommt,
etwas ungemein Wichtiges fiir das Wohl der Menschen auf Erden eingegangen
sein muB. Eine so geartete Zeit ist dann {iberaus ausgesetzt und allen schlechten

55



- y 4 et ,"/J
;f/’/;w Z14. o{/h/a/ /¢ eddl

T DI S T
/ \!'/ o L/’%:/MOM"“;? N /)r%’—fé"'f/%_."ru, 5%"»—‘4 3;

Einfllissen preisgegeben. Dafiir spriche auch, daB das heutige England, als der
Hort der Soziologie, die Kriegsflamme auf die riicksichtsloseste Weise schiirt.
Der wahre Friede bedarf eben ganz anderer Fahigkeiten als der eben erwdhnten
[Manuskript: ,als der zur Soziologie“]. Er bedarf auch viel héherer Fihigkeiten als
der Krieg.) (S. 73f.)

Schon im Oktober 1914 hat sich Dallago gegeniiber Ficker {iber die Neue Freie Presse und
ihren ,graBlichen® Kriegsberichterstatter Roda Roda ereifert.’® Seit Ende Jéanner 1915
plant er die Abfassung eines Offenen Briefs an Moriz Benedikt, den Herausgeber und
Chefredakteur dieser Zeitung. Was er der Presse entnehme, steigere seinen Widerwillen
gegen sie: ,sie ist unstreitig die grofSte Schweinerei unsrer Zeit; ihre Wirkung ist
vergiftend auf Jung u. Alt; dabei geht sie meuchlings zu werke“.'* Anfang April schreibt
er, er sehe ein, daB sein Offener Brief nicht in das Brenner-Jahrbuch 1915 passe, sdhe
ihn aber gern als dessen Beigabe erscheinen.*

Offenbar war Ficker mit Dallagos Arbeit nicht zufrieden, jedenfalls schickt ihm
Dallago Ende April eine neue Version mit der Bitte, sie in irgendeiner Form auBerhalb
des Jahrbuchs in Druck zu nehmen: Sie sei nun eine Abhandlung, zu einem Offenen
Brief habe er kein Verhidltnis gefunden. Er glaube, daB sie nun geschlossen genug
wirke und daB in ihr Wichtiges gesagt sei. Kritische Beitrige zur Presse konnten doch
wertvoll sein, wenn sie von verschiedenen Autoren stammen, also vielleicht auch
seine eigene - abseits von Kraus und Haecker entstandene — Arbeit, obwohl sie die
satirische Schlagkraft Kraus’ vermissen lasse.?’ Damit spielt Dallago auf Haeckers
Beitrag zum Brenner-Jahrbuch 1915 (Der Krieg und die Fiihrer des Geistes) an, eine
die Satire Kraus’ nachahmende Abrechnung mit KriegsduBerungen des Herausgebers
der Neuen Rundschau und von Feuilletonisten des Berliner Tageblatts. Denn Ficker
wird auch ihm seine Erwartung mitgeteilt haben, daB dieser Beitrag in einer Weise auf
die Zeitereignisse Bezug nehme, die dem Brenner dhnlich wie der Fackel das Verdienst
sichere, der fragwiirdigen Begeisterung geistig standgehalten zu haben.?*> - Der Essay
Zensur und Presse mit dem Untertitel Eine Abhandlung fiir Presseherren u. deren
Soldlinge* blieb jedoch unverdffentlicht.

Dallagos Wertschdtzung Kraus’ manifestiert sich in mehreren Zeugnissen: Im
Vorwort zu seiner Ubertragung des Taoteking weist Dallago darauf hin, daB Kraus kurz
vor Kriegsausbruch in der Fackel gezeigt habe, wie die Presse Wiens anldBlich des
Todes einer alten Frau vom Tod in einer Weise geredet habe, als wire er nicht mehr
ernstzunehmen. In einem Brief an Ficker rithmt Dallago, Kraus’ ,gewaltige Rede* Unser
weltgeschichtliches Erlebnis entbl6Be ,den Kern der Errungenschaften unsrer Zeit".*
(Kraus versucht darin in satirischer Absicht seinen Lesern begreiflich zu machen, daB3
Krieg die Probe auf den Fortschritt sei, durch die das Instrument frei werde und der
Knecht sich entschidige, weshalb er persénlich nicht fiir die Herrschaft des niedrigen
Menschen eingenommen sei.)” In seiner Abhandlung iiber das Trentino hebt Dallago
hervor, daBl - so wie er selbst den politischen Nationalismus als Kriegserreger ansehen
miisse — Kraus iiber die Friichte der Pressepolitik in seinem Essay In dieser groBen Zeit
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betont habe, nicht Nationen schliigen einander, sondern die internationale Schande, der
Beruf, der wegen seiner Unverantwortlichkeit die Welt regiere, teile Wunden aus; die
Presse in Osterreich habe den Zeitvertreib des ,Nationalititenhaders’ erfunden, um das
Geschéft ihres schindlichen Intellekts hochzubringen.? SchlieBlich hat Dallago sogar
eines seiner Gedichte, Aufblick im Kriege (in dem der Klage tiber die Vernichtung durch
den von menschlichem Wahn ersonnenen Krieg das Lob des Lebens und der Schénheit
der Natur gegentibergestellt wird)?’, an Kraus geschickt.?®

Im Friithjahr 1918 erscheint von Dallago eine 16seitige Broschiire mit dem Titel
Ueber politische Titigkeit, den Krieqg und das Trentino.* Laut eigener Angabe hat er mit
der Abhandlung, die er urspriinglich als ,Arbeit iiber Nationetit [!] u. das Trentino“*°
intendiert und in der frithesten tberlieferten Fassung Die Verbrecherin Politik und das
Trentino® betitelt hat, in Nago 1915 vor Ausbruch des Kriegs mit Italien begonnen und
sie nach mehr als 2jdhriger Unterbrechung, hervorgerufen durch seinen Militdrdienst,
im Herbst 1917 beendet; einiges habe er noch nachher gedndert. Dallago brachte die
Broschiire im Selbstverlag in Innsbruck heraus, was iiberraschen mag, hatte er doch
seit Jahren nur mehr im Brenner oder im Brenner-Verlag verdffentlicht.*> Doch findet
sich dafiir eine Erkldrung: Zwar befand sich Ficker Mitte Janner 1918 nach einem
Spitalsaufenthalt voriibergehend in Innsbruck, doch fuhr er schon Ende Janner zu
seinem Kaiserjager-Regiment nach Beneschau und war seit Mérz als Kommandant
einer Heimkehrerkompagnie in Bukaczowce in Galizien tatig. AuBerdem hitte er mitten
im Krieg eine Verdffentlichung im Brenner-Verlag nicht planen kénnen. Wie er zu
Dallagos Abhandlung stand, ist unbekannt; weder im Krieg noch spiter findet sich
irgendein Hinweis darauf. Ob er das Manuskript bzw. die Korrekturfahnen vorher zu
Gesicht bekommen hat, ist duBerst fraglich; schon die Menge an GrammatikverstdBen,
stilistischen Mangeln und Druckfehlern spricht dagegen.

Seit Frithjahr 1918 verfafte Dallago eine Reihe von Essays, die laufend im
Nachkriegs-Brenner erschienen. Sie wurden - gemeinsam mit anderen, nach Kriegsende
entstandenen Essays - 1924 in seinem im Brenner-Verlag erschienenen Buch Der
groBe Unwissende wiederverdffentlicht, und zwar im Zweiten Teil, dem Versuch einer
Wiederherstellung des Menschen. Die meisten beschéftigen sich (mehr oder weniger) mit
dem Ersten Weltkrieg, wenn auch nicht mit den konkreten politischen Verdnderungen
in Tirol oder Osterreich in seiner Folge. Dementsprechend findet sich in den Briefen
Dallagos an Ficker von 1919 bis 1921 kein Wort iiber die Abtretung Siidtirols an Italien
aufgrund des Friedensvertrags von St. Germain vom September 1919;* sie handeln fast
nur von seinen eigenen Brenner-Beitragen sowie von denen Haeckers und Ebners.

Erst im Frithjahr 1920, in seinem Essay Die Gefangennahme der Liebe**, findet
Dallago zu kritischen Worten iiber die Rolle der Deutschen im Ersten Weltkrieg. Deren
Vorgangsweise sei dem Vertrauen auf ihre duBere Leistungsfahigkeit entsprungen.
Als Folge der Gesinnung Wilhelms II. sei freilich der nationale Diinkel zu jenem
yverfanglich drohnenden Deutschtum“ angewachsen, das ,das bessere Menschliche*
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im Volk untergraben habe. Den Geist der Wahrheit, ja den ,heiligen Geist” mit dem
eigenen Nationalen zu identifizieren und dieses waffenklirrend der Welt zur Genesung
aufzudringen: das habe ,das bessere Menschliche, ja das Geistige* gegen die Deutschen
aufbringen miissen, denn das sei - religiés oder christlich gesehen - verwerfliche
Uberheblichkeit (S. 601-603).

Am Ende der Brenner-Version dieses Essays findet sich die redaktionelle Anmerkung,
der SchluB dieses Kapitels miisse hier Raummangels halber entfallen und der Buchausgabe
vorbehalten bleiben (S. 639). Diese Aussage Fickers ist nicht ganz einsichtig, weil der
Druck des weggelassenen Schlusses 10-15 Seiten ausgemacht hatte und dieses Heft nur
80 Seiten Umfang hat, wihrend das folgende {iber 90 Seiten umfa3t. Davon abgesehen:
auch die Buch-Version des Essays unterscheidet sich wesentlich vom Manuskript. (Im
folgenden werden markante Abweichungen vom Manuskript®® angefiihrt.)

Wo ,,das Geistige und Religiose von jeher” als Einheit auftrete, dokumentiere es - so
Dallago - in seinem vélligen Mangel einer sprachlichen Verlautbarung ein derartiges
Verstehen des Hochsten, daB3 es eine Verstandigung durch die Sprache ausschliefe. Die
alttestamentarische Kunde vom Turmbau zu Babel erweise das Sprachenzerwiirfnis, das
Aufkommen verschiedener Sprachen, als Strafe dafiir, daB die Menschen hoch hinaus
gewollt hiatten und vom Geistigen und Religiésen abgekommen seien.

(Nochmals, von hier aus gewertet: was bleibt da fiir das Nationale, das sich in
Politik verausgabt [Manuskript: ,das sich als Politik dartut“], tibrig? Ein Wicht,
der es wichtig nimmt! Kein Mensch von Belang hélt es fiir etwas von geistigem
Belang. Kein Philosoph, kein Dichter, kein Kiinstler von Rang ist von ihm erfiillt.
Bodensténdigkeit: das ist etwas anderes, das ist eine Zugehorigkeit, die mit dem
Menschen wiéchst und ihm hilft, sich zu erschlieBen; das politisch Nationale aber
verengt den Menschen immer mehr, bis es ihn allem Geistigen verschlieBt.) (S.
416f.)

Dann spricht Dallago den Friihling an, der das Ordnende von jeher kundtue und das Bild
einer Lebensfithrung enthiille, die - als jenem Ordnenden untertan - geistig genannt
werden miisse. Bei seiner Betrachtung erlange er Kraft und Freude zum Aushalten in
diesem Dasein, das die Menschen mit wahnwitziger Politik ausfiillten.

Tirol, was bist du nun? Jener Teil von dir, der vorldufig an die Sieger fiel,
erscheint noch wie begiinstigt vom Geschick. Deine Eigenart, wo sie mehr ist als
Zeitungsgewdsch, mehr als politischer Anstrich, wo sie tiefer geht als jede Politik,
wo sie Bodenstdndigkeit, Liebe, ja fast ein geschlechtlicher Hang zu Heimaterde
ist, ist nicht in Gefahr; sie hat vielmehr Gelegenheit, sich zu bewéhren. Aber der
andere Teil, der sich selbst iiberlassen blieb und nun wieder jener verwerflichen
Fiihrung ausgeliefert ist, die auch wéhrend des Krieges fiihrte und der Fiilhrung
dieses gottlosesten der Kriege nichts entgegen zu setzen wufte [im Manuskript
erweitert: ,die auch heute noch dagegen nichts anzufiihren wiifite, wenn er heute
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noch gefiihrt wiirde“], der Fiihrung einer verlogenen, dummen und machtgierigen
Presse, die vor jeder Macht schweifwedelt, um mit jeder Macht hochkommen zu
koénnen; die aus purem Patriotismus fiir den Krieg war, wie sie heute aus lauter
Landes- und Menschenfiirsorge [Manuskript: ,Menschenliebe“] fiir den AnschluB
an das Reich ist. (S. 417f)

Im Buch (S. 418 Mitte) fehlt folgende daran anschlieBende Passage (Manuskript,
S. 44/181):

Ich aber sage dieser Presse, daB sie den Anschlufl an das Reich aufgriff, um sich
neue Bedeutung zu geben, um sich sozusagen aus dem Wasser zu halten; denn
sie fuBt auf schlammigem Boden, auf lauter Morast, als auf echtem Pharisdertum,
das sich nach auBen hin im Ideale haben nicht genug tun kann. Wer greift nicht
schon mit Handen diese ganze Komddie der Liige! Wire es dieser Presse ernst
darum zu tun, das wirtschaftliche Wohl des Landes u. das wahre Gedeihen seiner
Menschen anzustreben anstatt ihr eigenes Falsches, diirfte sie in entscheidenden
Dingen niemals also mitreden, wie sie jetzt mitredet, da sie doch durch ihr
ungehoriges Mitreden den jetzigen Zustand des Landes mitverschuldet hat. Sie
mifBte bei einem Funken Selbsterkenntnis u. Willen zur Wahrheit ihr Versagen
in allen entscheidenden Dingen eingestehen, anstatt sich fiir ihre Befdhigung
auf die Zustimmung einer Unsumme geistig vollig unselbststindiger Menschen
zu berufen, die wohl der Mehrheit nach noch so dummeitel sind, daB sie
zustimmen, um in der Zeitung genannt zu werden. Doch fiir das Eingestehen
einer Wahrheit findet das Liigenmaul der Presse keine Worte. Vielmehr pocht sie
noch als Politikerin auf ihre Ehre, auch wenn sie selbst mehrmals im Monat ihren
politischen Wechsel erlebt. Was fiir ein Ichwahn von einem Ding, das niemals
ein Ich aufzubringen vermochte! Mehr Ich u. damit auch mehr Berechtigung fiir
sich hitte noch der Anspruch auf Méddchenehre bei einer Dirne, an der als solcher
doch eigentlich nur der Leib k&uflich ist u. nicht die Neigung. Auch siihnt die
ausgesetzte gesellschaftliche Stellung der Dirne vieles von dem, was sie verschuldet.
Wohingegen die Presse in ihrer politischen Feilheit u. ihrer intellektuellen Geilheit
sich ihren Platz an der Sonne unsrer vollig korrumpierten Gesellschaft zu erhalten
weil u. dementsprechend auch heute noch - unbeschadet von ihrem anriichigen
Verhalten wéhrend des Krieges - sich anmaBt, als berufene Fiihrerin des Volkes
hervorzutreten.

In der Presse (Manuskript: ,den Nachrichten“) der Landeshauptstadt finde er einen
Appell der Universitit, An die gesittete Menschheit, die er aber nicht finden kénne;
er sei iiber die Gesittung des Rektors entsetzt, da sie es nicht verschmihe, sich dieser
Presse (Manuskript: ,einer solchen Zeitung®) zu bedienen, um einen Notschrei an die
gesittete Welt zu richten, der der Offentlichkeit weismachen solle, daB die Universitit
sich von jeglicher Schuld rein wisse.
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Dabei handelte es sich um einen Aufruf von Rektor und Senat der Universitit
Innsbruck, die nach der Abtrennung Siidtirols das Heil in einem schnellen Anschluf3
Tirols und Osterreichs an Deutschland sahen und im Fall der Ignorierung ihres Aufrufs
sich von einer Mitschuld an den Folgen reinwaschen wollten. Er wurde am 30.3.1920
an alle Universititen des neutralen Auslands, von Deutschland und den USA sowie an
mehrere Tiroler Zeitungsredaktionen mit der Bitte um Abdruck gesandt.’® Erschienen
ist er — unter der Uberschrift An die gesittete Menschheit! - in den deutschnationalen
Innsbrucker Nachrichten vom 31.3.1920 an prominenter Stelle (S. 1) und - unter der
Uberschrift Kundgebung der Landesuniversitit. Fiir den AnschluB Tirols und Oesterreichs
an Deutschland - im klerikal-konservativen Allgemeinen Tiroler Anzeiger vom 31.3.1920
(ebenfalls S. 1). In der Volks-Zeitung, dem Sozialdemokratischen Tagblatt fiir Tirol
vom 4.4.1920 (S. 10f) ist — unter der Uberschrift Deutsch und Deutschtum - hingegen
eine kritisch-ironische Besprechung dieses Aufrufs von anonymen ,Hochschiilern®
erschienen. Am 13.4.1920 ging bei Rektor Ernst Diehl ein vom ,,deutschfreiheitlichen” und
»deutsch-katholischen HochschulausschuB* namens der ,gesammten Studentenschaft”
gezeichnetes Schreiben ein, in dem ihm die Studentenvertreter fiir ,die Erklarung der
Universitdt zur AnschluBfrage® den Dank aussprechen. Darin werden die anldBlich
dieser Erklarung erschienenen AuBerungen ,einiger Akademiker auf das Entschiedenste
zurlickgewiesen und als Machwerk einiger erklédrt, die zum Besuch der Universitét
nicht wiirdig seien. Bezeichnenderweise sind - abgesehen von Beitrittserklarungen
osterreichischer Universitdten - nur Solidaritdtsadressen reichsdeutscher Universititen
als Antwort eingetroffen.

Im Buch (S. 419 oben) fehlt folgende Passage (Manuskript, S. 45/182):

Und dem Haupttratschblatt der Landeshauptstadt, das heute den Anschluf3 an das
Reich feilbietet, so aufdringlich u. marktschreierisch als nur méglich, ist wohl die
Kundgebung der Universitit, als ,dem geistigen Mittelpunkt Tirols* Wasser auf
die Miihle seiner AnmafBung, sodaB es sich zuletzt noch berufen fiihlen konnte,
ein ganzes Volk durch ein rotes Meer zu fiihren, was ich eben verhiiten mdchte
aus Anhénglichkeit zum Volke. Denn unter solcher Fiihrung, die, packtierend mit
allem, was Macht zeigt, Ostern 1920 als , Tiroler-Christen u. unverbriichlich treue
Deutsche” feiert’’, wiirde niemals ein Meer zu Land, viel eher ein Land zu einem
roten Meer werden, das Land u. Volk in seine verheerenden Fluten zieht.

Im Buch heiBt es weiter:

0 volkische Verranntheit, die in so ernster Zeit der Beeinflussung von Seite
geschéftlicher Spekulation unterliegt, wohl weil das Volk schon lingst einer
Beeinflussung unterlegen ist, die ihm allmé&hlich alle Kraft der Bodenstandigkeit,
alle Kraft zur Wurzelung im urspriinglichen Herkommen entzogen hat. So fiihlt
auch das Volk Tirols heute nicht mehr, daB die Verbundenheit mit der heimatlichen
Bergwelt zu einer Verbundenheit fithren kann, die im Menschen ein Reich eréffnet,
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das ungleich mehr Halt bietet, als je ein Staat oder eine Nation zu bieten vermag,.
Doch was im GroBen in der ganzen ,christlichen* Welt vorgeht, zeigt unser armes
Land im Kleinen in erschreckender Weise: Das vollige Abhandengekommensein des
Geistigen und Religiosen in existenzieller Hinsicht durch die Verkirchlichung des
Christlichen, also durch VerduBerlichung des von jeher Geistigen und Religiosen.
Brachte doch die Verkirchlichung des Christlichen, die zugleich eine Politisierung
und Verstaatlichung des Religiosen darstellt, auch die Gefangennahme der Liebe
mit sich und diese wiederum eine ,Gesittung“, die in der Wahrung des Scheins
Geniige findet. Kein Wunder, daB nun alle echte Liebe, jedes wahre Gefiihl,
durch Politik ersetzt wird, auch Vaterlandsliebe [im Manuskript erweitert: ,,und
Deutschtum*], und daB eine feile Landespresse sich gebirdet, als konne sie ohne
AnschluB an das Reich nicht mehr leben [Manuskript: ,fiir ein Deutschtum
eintritt, das ohne AnschluB an das Reich nicht mehr leben kann“]. Und doch
bleibt eigentlich ein Tropf, wer, um deutsch zu bleiben, des Anschlusses ans Reich
bedarf. Doch was niitzt ein solches Argument - es setzt ja in Leuten Menschen
voraus - dort, wo die Infizierung durch Presse und Kirche nur mehr Politiker tibrig
lieB! Und doch gefahrdet nichts so sehr den Bestand eines Reiches und auch eines
Volkes wie die allgemeine Austibung politischer Tatigkeit. (S. 419f)

Im Buch (S. 420 oben) fehlt folgende daran anschlieBende Passage (Manuskript,
S. 46/183):

Das Letzte sei zu Deutschland gesagt, nicht zum Tirol von heute, das seiner
Pressepolitik vollig verfallen ist. Zahlt doch diese Presse bald mehr Stimmen fiir
den AnschluB, den sie feilbietet, als Einwohner vorhanden sind: das entsetzt mich.
Verfillt vielleicht schon das Kind im Mutterleib dieser Politik? Das Auftreten der
Abstimmenden mit allen ihren Angehorigen macht es fast glauben.

Im Buch heiBt es weiter:

Darum mochte ich das Deutsche Reich, dem ich damit gewil auch wohl will,
warnen, und fragen: was hétte es vom Anschluf3 aller dieser politischen,
geistig vollig unselbstindigen Menschen zu erwarten, die wohl nur das eine
wahrnehmen, daB es anders werden muB3, wenn es besser werden soll, ohne
jedoch selber redlich zur Besserung beitragen zu wollen? Denn hitten sie
redlich diesen Willen und zugleich eine Ahnung von geistiger Selbstdndigkeit,
konnten sie niemals einer Presse [Manuskript: ,Zeitung“] Gefolgschaft leisten,
die die hochsten Worte und Werte gebraucht zur Deckung ihrer Geschiftlichkeit.
%]

Wer vollends als Christ redlich sein will, darf weder macht- noch besitzgierig
sein. Die politische Christenheit aber hat sich als die macht- und besitzgierigste
Menschheit erwiesen. Das offenbarte der Weltkrieg, der noch nicht zu Ende ist.
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Diese besitzgierigen Menschen sind immer auch diejenigen, die zu sogenannter
politischer Reife gelangt sind. Und die Fiihrenden unter diesen politisch
Reifgewordenen sind diejenigen, die ihre Mitmenschen als Kriegsmaterial
handhaben. So stellen diese Fiihrer das eigentliche ,Menschenmaterial® dar, und
dieses wird vom Geschick noch einmal verworfen werden. Denn geistig gesehen
ist es Fdulnis oder Verdorrtheit, durch welche das Politische im Menschen zur
Reife kommt. (S. 420f.)

AbschlieBend beklagt Dallago die Bemiihungen der Frauen um das Wahlrecht sowie
den politischen Aufbruch der Jugend.

DaB die zitierten Passagen des Manuskripts nicht im Brenner gedruckt worden sind
(und manche nicht einmal im Buch Der groBe Unwissende), dirfte vor allem darauf
zurlickzufiihren sein, daB Ficker daran etwas auszusetzen hatte. Fickers Entscheidung
war fiir Dallago offenbar bitter: er driickt ihm gegeniiber sein Bedauern aus, daB seine
Aussagen iiber den von einer Tiroler Zeitung propagierten AnschluB3 Tirols an das
Deutsche Reich nicht im Brenner verdffentlicht worden sind.* Ficker hat im Nachkriegs-
Brenner zur politischen, sozialen und wirtschaftlichen Entwicklung Tirols, der Auflésung
Tirols als Kronland der Habsburgermonarchie und der Abtretung Siidtirols an Italien
geschwiegen. Holzner, der darin die Verweigerung einer Biindnispartnerschaft mit der
Journalistik und einer pressehorigen Literatur sieht**, verweist auf Fickers Ablehnung
der Einladung zur Mitarbeit an der Tirol-Nummer der Berliner Zeitschrift Die Woche,
die ,, den Sinn und die Hilfslust fiir die Briider in Stidtirol“ mehren sollte:*® Ficker betont,
er fithle die Not des Vaterlands und der engeren Heimat zu tief, um nicht geistig von ihr
in einer Weise ergriffen zu sein, die ihm ,jede Beteiligung an einer propagandistischen
Mache verbietet”, und sei so sehr davon {iiberzeugt, ,daB das Verhidngnis, das iiber
Europa hereingebrochen ist, die reife Frucht jenes radikalsten Abfalls vom Geiste ist,
der in dem fluchwiirdigen Wirken der Presse und in der Verjournalisierung des geistigen
Lebens seinen sichtbarsten Ausdruck findet“, daB er es sich nie verzeihen konnte, dem
geistigen Ansehen seiner Heimat ,anders als auf eine geistige Art dienen zu wollen®;
dazu stehe er, auch wenn die geistige Bewegung des Brenner-Kreises im eigenen Land
weiterhin im Dunkeln bliebe."

Dies ist iibrigens der einzige Brief Fickers aus der Nachkriegszeit, in dem er sich zu
den politischen Verhiltnissen in Tirol oder Osterreich duBert. Sonst schweigt er dazu
oder beldBt es bei allgemein gehaltener Kritik an der Politik:**

[...] es riihrt sich allerorten méchtig bei uns, aller politische Schwindel hat keine
rechte Macht mehr iiber die Herzen, die Schmutzwelle des Ausbeutertums, die
der unselige Krieg und sein unrithmliches Ende iiber unser Land geschwemmt
hat, beginnt zu verkrusten und in Staub zu zerfallen. Menschenwert beginnt sich
durchzusetzen.
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Haecker versichert er, da3 er mit dem neuen Brenner nichts anderes im Auge habe ,als
den Weg zu bereiten fiir die geistige Empfangnis jener Wenigen, jener Zukiinftigen, die
nach Threm Wort das Reich Gottes wieder an sich reifen werden®* Dementsprechend
kiindigt er im ersten Brenner-Heft nach dem Krieg an, ab nun das Christentum in den
Mittelpunkt der Betrachtung zu riicken, und stellt fest, Weltgeschichte bedeute letzten
Endes nichts anderes ,als das ewige Nachsehen, das eine verblendete Menschheit der
Vorsehung gegeniiber hat"*

Sogar auf den Aufruf von Rektor und Senat der Universitit Innsbruck vom
30.3.1920 hat Ficker nur andeutungsweise reagiert, obwohl dieser im weiteren auch ihn
bzw. den Brenner betroffen hat: Im April 1920 nimmt er in seinem Artikel Nachtrag auf
die Notiz des Herausgebers vom vorhergehenden Heft Bezug®, in der er sich mit der auf
Einladung des Brenner erfolgten Lesung Kraus’ vom 4.2.1920 beschiftigt: Kraus hatte
einige Szenen aus den Letzten Tagen der Menschheit rezitiert, die fiir den folgenden Tag
geplante zweite Lesung war vom Innsbrucker Biirgermeister aufgrund der Ankiindigung
von Protesten und Storaktionen der (deutschnational organisierten) Studentenschaft der
Universitit Innsbruck verboten worden. Am 10.2. hatte der Allgemeine Tiroler Anzeiger
eine Einsendung des Tiroler Antisemitenbundes auf eine Weise wiedergegeben, daB
der Leser sie als Meinung der Zeitungsredaktion auffassen mufite; darin wird kritisiert,
daB ,ein deutscher Verlag, mit einem Deutschen, einem Tiroler an der Spitze“, es
zustande gebracht habe, den Deutschenhasser Kraus nach Innsbruck einzuladen. Die
Vertreter der Innsbrucker deutschen Studentenschaft hatten am 13.2. beim Senat
eine EntschlieBung eingereicht, in der es heiBt, die Studentenschaft der Universitit
habe mit tiefster Emp6rung die Absicht des Juden Kraus vernommen, in Innsbruck,
»im deutschen Mittelpunkt des deutschen Landes Tirol“, Vorlesungen abzuhalten; die
Empérung und der heilige Zorn ,des deutschfiihlenden Herzen der Studentenschaft®
sei gewachsen, als sie die Beschimpfung unseres Volkes vernommen habe, zumal sie
von einem Menschen stamme, der sich ,im selbsterhebenden Eigendiinkel als Richter
tiber ein Volk erheben“ wolle. Im Nachtrag ruft Ficker jene Studenten auf: ,ehrt eure
streitbaren spiritus rectores magnifici durch Sympathiekundgebungen soviel ihr wollt®,
.aber verschwindet, bitte, einen Augenblick hinter die Kulissen eurer Ideale, denn
ich will mir die Erscheinung jenes anderen, jenes immerhin betrichtlicheren spiritus
rector”, namlich Kraus, vergegenwirtigen.*®

Man kann im Verhalten des Brenner bzw. seines Herausgebers eine Flucht vor der
Aktualitit sehen. Noch im Brenner-Jahrbuch 1915 wollte Ficker durchaus den Zeitgeist
treffen, indem er Haeckers Essay Der Krieg und die Fiihrer des Geistes verdffentlichte,
von dem er sich eine unmittelbare Wirkung &hnlich der Fackel erhoffte. Doch war er
enttduscht worden: DaB dieser Essay in Felix Stossingers umfangreicher Besprechung in
der Frankfurter Zeitung vom 12.1.1916 ignoriert worden ist, hat ihn noch Jahre spater
erziirnt.” Und daB Josef Anton Steurer in seiner Besprechung im Allgemeinen Tiroler
Anzeiger vom 20.7.1915 Haecker vorgeworfen hat, in seiner haBerfiillten Einstellung
und im Stil ein Epigone Kraus’ zu sein, wird ihn ebenfalls beeinflut haben. Jedenfalls
hat er nach Kriegsende eine Stellungnahme zu den Zeitereignissen in der Nachfolge von
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Kraus abgelehnt, wie aus seinen Erlduterungen im Brenner-Prospekt vom September
1919 hervorgeht: wer zur Einsicht gelange, daBl der einzige Weltkrieg, fiir den sich zu
begeistern dem Geist heute noch geziemen wiirde, in der Fackel gefiihrt worden sei,
werde nicht erwarten, ,dal3 wir dem verstorten Antlitz der Zeit noch mit Glossen und
satirischen Spitzfindigkeiten unter die Augen treten, die auch im besten Fall nur eine
leichte Nachgeburt der schweren Wehen und immer eine Nachéffung des beispiellosen
Nahkampfs wiren, in dem ein Karl Kraus sein ganzes Leben eingesetzt hat“* (In
seinem Vorwort zum Wiederbeginn hat Ficker diese Passage weggelassen.) Es diirften
also Dallagos Ausfithrungen zur aktuellen Lage Tirols, seiner politischen Fiihrung und
seiner Presse (namentlich den Innsbrucker Nachrichten) sowie zum geplanten AnschlufB
an das Deutsche Reich gewesen sein, fiir die Ficker den Brenner nicht zur Verfiigung
stellen wollte.

1921 erschien Dallagos Beitrag zum Brenner-Jahrbuch 1915 im Brenner-Verlag
in Buchform: Laotse. Der Anschlu8 an das Gesetz oder Der groBe AnschluB. Versuch
einer Wiedergabe des Taoteking. Im Sommer 1919 war noch geplant gewesen, daf} dies
1920 in einer von Friedrich SeebaB, dem Holderlin-Editor, herausgegebenen Reihe im
Miinchner Musarion-Verlag erfolgen solle, doch ist es wegen eines Besitzwechsels des
Verlags nicht dazu gekommen. Die Ubertragung in der Buchfassung weist gegeniiber der
Brenner-Version einige geringfiigige Verdnderungen auf, die Dallago in einer Nachschrift
zum Vorwort erlautert. Dariiber hinaus betont er, er konne seine freie Wiedergabe des
Taoteking mit noch besserem Gewissen als seinerzeit im Brenner-Jahrbuch 1915 ihren
Weg in die Offentlichkeit gehen lassen. ,Sollte ihr Totschweigen begegnen, wird ihr das
den Weg vielleicht am wenigsten verlegen. Denn auch Totschweigen miindet in jenes
Schweigen, das die Stille nicht stort, in der das Leben sich wach hilt, wenn es tiefist* (S.
26). Dallagos Vermutung, seine Taoteking-Ubertragung werde totgeschwiegen, griindet
auf seiner und Fickers Erfahrung, daB in den Besprechungen des Brenner-Jahrbuchs
1915 von seinem Beitrag meist nur am Rande (wenn auch anerkennend) die Rede
gewesen und er nirgends als jene ,Friedensarbeit“ erkannt worden ist, als die er selbst
ihn gesehen hat. Nur in Stossingers Besprechung, die unter dem Aspekt eines Ringens
,um eine eigene religiose Weltanschauung® erfolgt, steht seine Taoteking-Ubertragung
(neben Kierkegaards Rede Vom Tode in der Ubertragung Haeckers) im Zentrum; doch
wird heftig kritisiert, Dallago habe die Ubertragung ohne Chinesischkenntnisse, nur
durch Denken und Vergleichen, vorgenommen und ein anmaBendes Vorwort verfaf3t.

Nicht nur die Entstehung und Verdffentlichung von Dallagos Schriften zum
Ersten Weltkrieg hat Ficker beeinflut, auch die Unterschiede der Brenner-Versionen
gegeniiber den Manuskripten Dallagos diirften auf Eingriffe Fickers oder zumindest
auf dessen Vorschldge zuriickgehen. Besonders gut 1468t sich das am Vorwort zu seiner
Taoteking-Ubertragung belegen, wo die meisten Anderungen von Ficker eigenhindig
als Korrekturen im Manuskript vorgenommen worden sind. (Die anderen diirften erst in
der Druckvorlage eingetragen worden sein.) Dieser Befund 148t sich verallgemeinern:
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viele Manuskripte Dallagos sind iibersit mit Anderungen von Fickers Hand, was
aber nicht auf die Korrektur sprachlicher Fehler beschrinkt ist - wofiir Dallago ihm
sogar seinen Dank ausgesprochen hat -, sondern auch die Verbesserung stilistischer
Schwéchen, ja die Umformulierung von Gedanken und die Streichung ganzer Sitze
umfaBt. SchlieBlich kann auch ein EinfluB Fickers auf Dallagos Einstellung zum Ersten
Weltkrieg und zu seinen Folgen angenommen werden.
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