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VI

Der leidende Nus und der Process des wilenschaft-
lichen Denkens.

A. Der leidende Nus.

1. Das Verhiiltniss des thitigen und des leidenden
Nus im Allgemeinen,

Die Erscheinung eines Aeufern im Innern der Seele ist
theils bewufite Wahrnehmung, theils Vorstellung im engern
Sinne; das Organ beider Arten ist ein und dasselbe, nur die
Thiitigkeitsformen sind verschieden. Passiver ') Natur sind so-
wohl der Empfang der innern Erscheinung als ihre Wieder-
helebung auf #ubere Anregung hin; aber passiv ist dieses
Organ auch im Verhiltnisse zum Nus. In jedem Gedanken
ist die Vorstellung als der Stoff, als das Potenzielle, somit
Passive, der Nus als die Ursache, als das Hervorbringende
und Actuelle, insofern iiherhaupt also das Organ der innern
Erscheinungen als der Stoff und das Leidende, der Nus als
die Ursache, das Hervorbringende (moinriév), an sich Vollendete
und Thitige, wie die Kunst (téyvn) im Verhiltnisse zum Stoffe,
zu betrachten, — eine Differenz, welche sich in der gesammten
Natur und folglich auch ,,in der Seele‘ findet, demnach
nicht so aufgefalit werden darf, wie wenn das eine Extrem
die menschliche Seele und das andere der jenseitige gottliche
Nus wire. Wie das centrale Vermtgen der wahrnehmenden
Seele seiner universellen Receptivitit zufolge ,Alles wird,“ so
wird es unter der Wirksamkeit des Nus auch in der hdhern
Riicksicht des Begriffs alle Dinge oder ,,Alles, wihrend der
Nus die gesammte éubere Welt im Spiegel der begrifflichen

1) 8. Abschn, II. 8. 63 f,
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Erkenntniss, alle diese Gedanken, producirt, ,,Alles macht,*
aber in Wahrheit nur so, wie eine gewisse Beschaffenheit, das
Licht, die der Moglichkeit nach schon vorhandenen Farben,
also nur ,,in gewisser Weise,* zu wirklichen Farben ,,macht.®
Der Nus ist eine Kraft wie das Licht; denn nicht dadurch,
dah er die Vorstellung verwandelt oder umgestaltet, tritt der
Gedanke im Bewultsein auf, sondern durch eine Art Beleuch-
tung; der Nus erhebt in das Bewufltsein und denkt fiir sich,
was in der Vorstellung bereits thatsichlich vorhanden ist. Somit
ist der Gedanke Product zweier und zwar wmter sich vellig
verschiedener Factoren. Der eine Factor ist der seiner Natur
nach getrennte, leidensunfiihige, unvermischte, seinem Wesen
nach actuelle, unsterbliche und ewige Nus, — der productive,
principielle und darum ehrwiirdigere Theil, der andere der
stoffliche und leidensfihige, weil der Gegensitze empfingliche
und deshalb vergiingliche, aber darum nicht minder wesentliche
Theil : der unsterbliche und ewige Nus ,denkt Nichts ohne
diesen, auch die dubern Dinge nicht, Nichts ohne den
leidenden Nus (mafinriecs vols). 1)

1) énel & domep v amdoy Th gdoet fovi T to piv Uhy Exdotw yéver (tolto
3t & mavta Suvapet éxélva), €repov OE o alTiov %ol WompTkGv, I Toiv mavia,
olov ) wéyvn mpos v DAy mémovlev, dvaymn zat &v o Juyd dmdpyey Tayteg
tag Sapophg. xol EaTiv O piv towoltog volg T mavre yiveslar, & ot td maviax
motely, g Efig Tig, olov To @i’ TplToy Yap Tva kot To @) Tl T SuVaEL OVTX
yobpata dvepyeia yppoata. xat oltag & vole ywptatog xol dralle wot duryds, T
obola D Svepysins &8t ydp TyuddTipov To motolv Tol whoyovtog xel f apyd Tig
GAng. (Die folgenden Worte, C. 7 Anf. wiederholt, scheinen nicht hieher -
zu gehoren.) &AL’ &1 piv vodl 6tk &' o vosl. ywpialely & ott pévayv TolH
tmep dotl, xad tolto pdvev &Bdvetov xal &fdwv. ob pynuovedepev B¢, Bu tolte
piv dralés, & 8t mabntinog vols @laptde, »at avew todtov odlitv veel, de an. III, 5,

Mit Trexperessure ad h. 1. comm., p. 491. Branpis, Handbuch ete.
1, 2. 8. 1130. 1177 (,ohne ihn,% den thatkriiftigen Geist, ,ohne seine Er-
leuchtung vermag der leidende Geist Nichts zn denken;¥%) n. A. das Ver-
hiltniss umzudrehen und veet am Schlufle des Capitels auf den mafntds,
tobtos auf den TowTixbs vols zu beziehen, verstilt gegen den Zusammen-
hang: ,wir erinnern uns aber nicht, weil zwar dieses“ (der getrennte ete.
unsterbliche und ewige Nus) ,leidensunfihig, der leidensfihige Nus aber“
(der Inhaber des Geddchtnisses und somit der Vorstellungen) ,vergiénglich
ist, und es (der unsterbliche und dabei erinnerungslose) ,ohne diesen® (weil
ohne Vorstellungen) ,,Nichts denkt.* Vergl. Pacivs zu de an. p. 385. Pranrr,
Geschichte der Logik, I, 8. 108.
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2. Der leidende Nus ist die wahrnehmende Seele.

Es ist im Allgemeinen also nur zu bestiitigen, wenn
TRENDELENBURG, *) gegen eine Weite, die den Rahmen der
Erkenntniss und des Denkens iiberschreitet, ¥) unter dem leiden-
den Nus omnes illas, guue praecedunt, facultates in unwmn quasi
nodum collectas, quatenus ad res cogitandas postulantur, ver-
steht, wogegen der Einwand ZELLERS, %) da ,Aristoteles Ver-
mégen, welche noch der empfindenden thierischen Seele ange-
héren, nicht zu dem von ihr so bestimmt unterschiedenen
hohern Seelentheil, dem Nus, hiitte rechnen konnen,” von der
substanziellen Identitit beider Nus ausgeht. Nach ZELLER
u. A. ist der leidende Nus eine niedere Thitigkeitsform des
hohern Seelentheils selbst oder der Nus auf der Stufe des
discursiven Denkens. Aber wie soll man in dieser Auffalbung
das Verhiltniss von Thun und Leiden, den Kern in der Dar-
stellung Psychol. III; 5, so namentlich das ,Alles Werden®
des leidenden Nus wiederfinden, und wie stimmt die Verging-
lichkeit des letztern dazu?#) Nichtsdestoweniger fehlen auch

1) Comm. zu de am., p. 493 sq. vergl. 173, 175, Paxnscu, de Aristot.
animae defin., p. 35,

2) Nach Heeewn, Encyclop. § 389. 1II, 8. 46 f. (und in der Hauptsache
ebenso RisBENTROP, Aristotelis vols, dissert., Berol. 1840, p. 25 sq.), ist der
vois malymixds die Seele als natiirliche Vorstufe des denkenden Geistes, niiher
als Substanz oder absolute Grundlage aller Besonderung und Vereinzelung
des Geistes, so dab er in jhr allen Stoff seiner Bestimmung hat, und sie
die durchdringende, identische Idealitit derselben bleibt, — der Schlaf des
Geistes.

3) a. a. 0. 8. 442, Vergl. Bienr a. a. O. 8. 16,

4) ZevrLer spricht sich 8. 441 f. vergl. 457 f. in dieser Weise aus:
»+ + - Wir sehen auch, was er im Allgemeinen mit dem Begriff der leidenden
Vernunft bezeichnen wollte: das Ganze der Vorstellungskriifte, welche tber
die sinnliche Wahrnehmung hinausgehen, ohne doch schon die hiochste Stufe
des vollendeten, in seinem Gegenstand schlechthin zur Ruhe gekommenen
Denkens zu erreichen, die dem Mannigfaltigen und Sinnlichen zugewendete,
aus der Erfahrung sich entwickelnde Seite der Denkthitigkeit, die Vernunft,
wiefern sie sich noch auf der Stufe der Reflexion, des discursiven Denkens
bewegt. Weil er aber den Gegensatz von Form und Stoff, Geist und Kor-
per, im Innersten doch nicht geldst und nicht losbar gemacht hat, begegnet
ihm auch hier das Gleiche, was wir schon ofters in #hnlichen Fillen be-
merken muliten: es gelingt ihm nicht, die gesuchte Vermittlung zwischen
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der Ansicht TRENDELENBURGS die concretern Bestimmungen,
Daly die bezeichneten Vermégen ab agente intellectu ad per-

beiden wirklich zu finden, und er zieht sich schlieblich auf den unklaren
und widerspruchsvoll zusammengesetzten Begriff der leiden-
den Vernunft zuriick, als ob nicht er selbst uns anderswo gesagt hiitte,
dab das Leiden nur dem Stofflichen zukomme, zu welchem sich
doch die Vernunft in keiner Beziehung rechnen lifit. Wenn daher in der
Folge die Ansichten iiber den Rinn der Aristotelischen Lehre von der dop-
pelten Vernunft weit auseinandergingen, so erklirt sich diel aus der Un-
moglichkeit, sie mit sich selbst volistindig in Einklang zu
bringen, zur Geniige“

Auch Pacius in seinem comm. analyt. p. 866 sqq. besieht das 4. Capi-
tel des IlI, Buchs der Psychologie mit den einschlagenden Stellen des 5. Ca-
pitels, im Besondern also die Bestimmungen iiber Leidensunfihigkeit und
Verginglichkeit gleichmiibig auf den vols malntixds.

Unter den Neuern geht Bienw a. a. 0. 8. 11 15 f. 19 f. in der Hauptsache
mit Zerrer. Nach Rassow, Aristotelis de not. definit. doectr., p. 69, 72, 74,
ist der Nus _patiens, inwiefern er, der getrennte Nus, omnia in unum com-
prehendid, quae ceterae animi facultates ad rerum naturam cognoscendam con-
tulerant, inwiefern er llarum awailio adjulus rerum cognoscendarum quasi
copiam colligit, etc. ,In seiner Zusammengehirigkeit mit dem Vorstellen,%
sagt Branpis, Geschichie der Entwickel. ete. I, 8. 518. 522, vergl. Hand-
buch II, 2. 8. 1178, ,soweit er von ihm und der sinnlichen Wahrnehmung
den Stoff fiir das vermittelnde Denken entlehnt und der Denkbilder (Sche-
mata) bedarf, oder sagen wir, soweit er als vermittelndes Denken wirkt, soll
er als leidender Geist bezeichnet werden, und kommt ihm Einfachheit und
Ewigkeit nicht zu.¥ Auch FaBer a. a. O. p. 53 sqq. zu vergl. — Ist der
Nus insofern patiens, als er von den Dingen bewegt wird und leidet, ihre
Formen in sich aufnimmt und im Gedéchtniss bewahrt, dagegen insofern
agens, als er sich et dvépyetav verhiilt, Worr, Aristotelis de intellectu agente
et patiente doctr. p. 34 sqq. 38 sqq., und Hevper a. a. O, 8, 202, so ist
der reale Unterschied, beziehungsweise der Gegensatz der wahrnehmenden
und der denkenden Seele aufgegeben, und sind Beide, die vergiingliche und
die leidensunfihige, ewige, xata péyefos getrennte Seele zu Bestimmungen
eines Dritten herabgesetzt. Die Ansicht, daf iiberdied Gott omnis cogitatio-
nis wltimum principium sei, Worr a. a. O. p. 41 sq., weist unmittelbar und
divect auf Eudemos (... 3dpyd tis xwifoewg 1ig v Tf uyd [sc. damwzp év T
SAy]. #x7h., eth, Eud. VII, 14. 1248 a 24 f£.) und nur etwa mittelbar (durch
vermittelnde Schliibe) auf Aristoteles zuriick.

Nach 8rargE, Aristotelis de intelligentia sive mente sententia, progr., Neo-
Ruppini 1838, p. 21 sqq., ist der volg mowmxds zunichst Gott als omnium
rerum (weder der Welt, noch des Himmels, noch der Gestirne, noch der
Formen der Dinge, noch des Stoffs u. s. w., 5. Abschn. I. 8. 42 f.; die ewige
Verjlingung und Verlebendigung der diesseitigen Welt hiingt in letzter Be-
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“

fectionem perducuniyr, Lifit die Sache im Unbestimmten, und
was die Individuvalitit des leidenden Nus betrifft, so ist die

ziehnng an der Urbewegung oder ewigen Drehung der Actherwelt, vergl.
ZeLier a. a. O. 8. 359 ff. Nur in diesem Sinne ist Gott omnium rerum)
auctor. ... ltaque mens poetica potestas quaedam esse videtur, quae cum
efficaciam actumve suum in alits, non in semetipsa habeat, quodammodo
potentia est, atque, in socictatem rerum accedens, particeps fit passionis et
interitus. Necesse igitur est, ut it aliqua substantio, quae in motu et inter-
itu rerum perpefuo une atque eadem permancat, quae VEpYEX, NN Vg
sit, quae id, quod optimum est, continuo ac perpetuo habeal et in semetipsa
acquiescal. Atlque haec gquidem substantia mens theoretica est, mens autem
poetica ea polestas est, gquae cogitationes Dei in maleriam introducit eamque
perficit, ut id, quod potentia est, ad vitae divinae fructum pervenire possit.
... Sed quod mens facit, id non modo per eam fit, sed etiam ipsa in socie-
latem efus, quod fit, accedit, ita, ut effectio ejus in eo, quod eficitur, inclu-
datur. ... Sed quae niens in rebus naluralibus constituendis vim suam exhi-
bet, eadem in animo hominis rationis intelligentiaeque fit particeps. etc. Aehn-
lich Rirrer und Prerier, Histor. philes., ed. IV,, p. 307. Unter die neuern
Alexandristen (vergl. BrExtaNo 2. a. O. 8, 32 fl.) gehtrt auch Becawrerer.
»Alle diese Merkmale,* sagt Schw., Geschichte der Griech. Philos., $. 195 f.,
»die Aristoteles dem voig zuschreibt, lallen nicht daran zweifeln, dab dieser
im Menschen thiitige volc der gitiliche Geist selbst ist. Aristoteles bezeich-
net ihn auch als Glov, und es erscheint von hier aus nur als consequent,
wenn er ilm von Auflen in den Menschen kommen Lilt. Aber das fragt
sich alsdann, wie man sich diese gbttliche Vernunft mit der Seele verkniipft
zu denken hat, wenn die Einheit des Seelenlebens dabei bestehen soll. Es
ist .dieﬁ einer der schwierigsten und unklarsten Punkte des Aristotelischen
Systems. Dab der gottliche volg die Stelle der menschlichen Vernunft un-
mittelbar einnehme, das menschliche Denken mit dem gottlichen identisch
sei, konnte Aristoteles unmiglich annehmen: denn die Vernunft des Indjvi-
duums ist eine sich zeitlich entwickelnde, wogegen das Wesen des gott-
lichen vob; jede Entwicklung und Veriinderung ansschliebt. Um diese Rchwie-
rigkeit zu losen, unterscheidet Aristoteles einen doppelten volic im Menschen,
einen endlichen, vergiinglichen, der dem Individuum eigen ist, mit ihm ent-
steht und stirbt, und einen ewigen, der vom Kérper trennbar, ywpistds, und
mit der gétilichen Vernunft identisch ist. Jenen nennt er volg malntieds,
leidende Vernunft, diesen vol¢ momtwég oder thiitige Vernunft. Nur die
letztere ist schlechthin wirkliche Vernunft, reine Actualitit, wogegen die
erstere sich aus der Potenzialitiit zur Actualitit entwickeln muB, und hiezu,
da alles Potenzielle nur durch ein ihm vorangehendes Actuelles zur Actua-
litit bewegt wird, des val; mowtde bedarf. Diesen urspriinglichen Potenz-
zustand der menschlichen Vernunft macht Aristoteles anschaulich durch das
Bild einer unbeschriebenen Wachstafel, die zwar der Moglichkeit, aber noch
nicht der Wirklichkeit nach ein Buch ist. Ein solcher unerfiillter Ort der
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Einheit desselben nicht blof eine vorgestellte, sondern sehr
reale ; die betreffenden facultates werden nicht in wnwm quasi

Gedanken ist also die leidende Vernunft, bis sie dureh Einwirkung der thi-
tigen Vernunft das wird, was sie der Anlage nach ist. Der vols momrtinds
verhiilt sich also zur leidenden Vernunft chenso sollicitirend, wie der erste
Beweger zur Welt. Beide kinnen nie eins werden. Wie aber freilich damit
die Einheit des Seclenlebens zu vereinigen sein soll, ist schwer abzusehen.
Ueberhaupt ist nicht zu leugnen, dab an dieser Darstellung des Aristoteles,
besonders am Begriff der leidenden Vernunft, Vieles dunkel und unklar bleibt.%
»Man sieht nicht recht ab, fiigt ScuwreLER in einer Anmerkung bei, ,wie
man sich das Verhiiltniss der leidenden Vernunft zu den Seelenkriiften zn
denken hat. Einestheils unterscheidet sie Aristoteles von den iibrigen Thei-
len der Seele, andrerseits rechnet er sie zum sterblichen Theil der Seele.“
Wie Themistius u. A. unterscheidet auch Brextano einen volg moute-
g, voUs Buvepst (Btov amokéfy tiy olzelav poppiy ANépbovog adtd) Tol mou-
tzol, x7tA. Themist. 1. 1. p. 200, 26 sq.) und vo¢ malntxée. Niher falt
Br, dieses Verhiiltniss (a. a. Q. 8. 143 f. 163 ff) in folgender Weise auf:
Der Mensch hat nur ein einziges geistig erkennendes Vermogen, den vols
duvapet, den aufnehmenden Verstand, welcher ,geistig und unsterblich® ist.
Dieser voic ist keine Substanz, sondern ein Accidens des intellectiven Theils
unserer Seele. Von ihm ist namentlich de an. III, 4 die Rede; erst mit
dem 5. Cap. tritt der volg mowtids direct als er selber ein (8. 3. 30 f. 143).
So wenig wie der volg Suvéaper ist auch der vely mowmTzée eine Substanz,
sondern eine £z, eine ,actuelle Kigenschaft der intellectiven Seele“ (mg &g
T olov Th wd¢, de an. III, 5. 430 a 15 nicht als niithere Bestimmung des
motly, sondern neben towizeg als Pridicat gefalt, a. a. O, 8. 166. 169 f.),
durch welche die Einwirkung des sensitiven Theils auf den intellectiven ver-
mittelt, der vols Suvéper zum wirklich denkenden gemacht wird. Diese Ver-
mittlung beruht in einem gewissen directen Einflube des volg momtds auf
die Phantasmen, durch welchen ,das Geistige im Sinnlichen fiir das Auge
unseres Geistes erkennbar® wird. Dieser Einflu ist direct: ohne Induction
und ohne anderweitige Veranstaltung, sofern ,zur Entstehung eines
Begriffs das Phantasma als solches, ,ein einziges Phantasma
genligtd (8. 214). Kurz, der vols momtndg ,erlenchtet” die Phantasmen, ein
Ausdruck, weleher nicht etwa blobe Metapher, sondern so ernstlich als irgend
miglich zu verstehen ist, wenn die betreffende Einwirkung (vermuthlich macht
der valig mowtixde die Phantasmen transparent), wie Br. ganz entschieden behaup-
tet, eine unhewubte ist, — womit denn unmittelbar zusammenhiingt, dab
der voUg momruixds selbst nicht denkt (auch 8. 32. 72, 144 u. s. zu vergl.).
Nichtsdestoweniger ist dieses Vermogen volg, deshalb nemlich, weil es ,das
wirkende Princip fiir alle in dem Verstande zu erfaflenden intelligibelen
Formen¥, oder das ist, ,was als Princip die Gedanken hervorbringt* (8. 171 f),
In dieser Function als ,momriedy fiir den Verstand“ entspricht es dem ,mou-
txby fiir die Sinne, d. h. dem wahrnehmbaren Objecte in Bezug auf die
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nodwm. d. h. nicht metaphorisch, sondern im innern Organe
der wahrnehmenden Seele, in diesem centralen, beziehungs-

Sinnesthitigkeit. Jedes dieser Vermigen, der volg Suvaupet und das mormrmdy,
sind gleichmiibig ywpiotév, &ralés, duyés (der vols m. soll insofern unver-
mischt sein, als er — umgekehrt wie der volg Suvaper — frei von jeder
Moglichkeit, reine Wirklichkeit ist, 8. 177 f£), jedoch das Aufnehmende
von Beiden nur duvépe:, dagegen das mowtuxdv seinem Wesen nach évepyeia;
- wozu freilich nicht passen zu wollen scheint, dal das, was einmal dzmafés,
auch aglbaptov, was aglaptov zugleich &y (de coelo I, 12. 282 a 30 ff),
was 33wy unmittelbar seinem Wesen nach évepyela ist (Abschn. I 8. 25 An-
merk. 6 zu vergl.). Hiermit fiillt die Annahme zweier leidensunfihiger Nus.

Die angebliche Analogie der ,hewufltlos wirkenden geistigen Kraft® (8. 69)
als ,mommzdy fiir den Verstand* mit dem ,mowmteedy fiir die S8inne nither ange-
sehen, so ist das sinnlich wahrnehmbare Ohject bekanntlich insofern memtxdy,
als es in dem Sinneswerkzeuge hervorbringt, was es selber 2vteheyela ist. Nicht
so das mowTdv fiir den Verstand. ,Der wirkende Verstand, der das eigentliche
Princip bei dem Entstehen unserer Gedanken ist,“ sagt Br. 8. 187 selbst, ,ist
nicht cins mit dem Begriffe, den wir erfaflen, vielmehr erkennen wir durch ihn
das Wesen der korperlichen Dinge;* — der vulg momuizds ist weder ein
begriffartiges, noch ein selbstbewultes und denkendes Vermigen, also nicht
évteheyeie das, was er producirt, somit weder vol¢ noch momtixds, mowttndg
weder in der Weise des wahrnehmbaren Objects, noch mach Maligabe cines
hier einschlagenden allgemein giltigen Gesetzes. VerstoBt died also, wie sich
Br. ausdriickt, gegen das ,im natiirlichen, kiinstlichen und zufilligen Wer-
den geltende ,Gesetz der Synonymie zwischen Wirkung und Ursache“
(metaph. VI, 7 und 9. XI, 3. 1070 a 4 f.), ,wie werden wir“, fragt er nun,
wdie Schwierigkeiten losen?* ,Sie ist in der That unléshar,* sagt er, ,auler
in einem Falle u. s. w.: ausgenommen, wenn Gottes Allwillenheit und
Allmacht sie losen. Und died geschieht.

Aber ,was ist nach unserer Behauptung der vols malntéc?¢ Man ist
in der That um so mehr darauf gespannt, je mehr, streng Aristoteliseh, das
motxéy nicht direct einem Suvépet v, sondern einem walnuwév, das motoby
einem wéoyov (de an. ILI, 5. 430 a 19) entspricht. ,Er ist,% antwortet Br.,
ndie Phantasie, welche als sinnliches Vermigen, wie das 4. Cap. (de an.
III, 4. 429 a 29) lehrt, nicht an der andberx des aufnehmenden Verstandes
Theil hat,“ u. s. w. (8. 208. 204 ff.) vois (denn der Mensch hat nur ein
einziges geistig erkennendes Vermigen) ist der mefytixée nmur dem Namen
nach, wie ja Aristoteles in der Nikomach. Ethik (VI, 12. 1143 b 4) ein
Mal die aiofyois selbst vols ,nennt,“ die Phantasie oft zu dem veéiv ,rech-
net“ (de an. III, 3. 427 b 27), sie volg und eine Art vénow ,mennt* (C., 10
init.). Ist dieB richtig, und nimmt man damit die im 5. Cap. des IIL Buchs
der Psychologie vorhergehenden beiden andern Nus, von welchen der noeti-
sche Charakter des einen, producirenden, ohnehin schon bedenklich war,
zusammen, so scheint der wafnTieog volg, wie schon EBermakp a.a. Q. 8. 61
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weise der wahrnehmenden Seele correlaten Knotenpunkte aller
Wahrnehmung, wahrhaft und wirklich zusammengefafit. Daher
ist der leidende Nus, genau zu sprechen, nicht deshalb ver-
giinglich, weil jene Vermigen a sensibus, i. e. a corpore caduco
vim el principivm repetunt, sondern weil dieser reale Knoten
an sich selbst zerstorbar, — zerstorbar, weil der Gegensiitze
empfiinglich ist.

Das innere sinnliche Vermégen ist also auch insofern als
leidend anzusehen, als das Denkbare in den Erscheinungen
gedacht und zum Bewultsein erhoben wird. Zugleich sind die
Vorstellungen Bewegungen der entsprechenden Affectionen.
Wenn das Denkobject, wie es heilt, den Nus ,,bewegt,” wenn
andrerseits der Nus des Denkobjects in gewisser Weise ,em-
pfinglich® ist, so ist fiir jeden besondern Denkact zuerst, wie
es scheint, das Vermigen der innern Erscheinungen und dann
erst das Denken thitig. Denken und Gedanke setzen die
actuelle oder bewulite Vorstellung und somit die Thiitigkeit
des betreffenden Vermégens voraus. Der Nus denkt das
Allgemeine doch nicht blof in unmittelbaren Wahrnehmungen;
denkt er also nur dann, wann zufillig eine Affection, deren
Thiitigkeit eine Vorstellung ist, in Bewegung gerith? Oder
soll die Initiative in demjenigen Vermigen zu suchen sein,
welches der Mensch mit den Thieren gemein hat? s wiire
aber auch moglich, dafd dasselbe Vermigen, welches theils
in Wahrnehmungen, theils in Vorstellungen (im engern
Sinne) thitig ist, mit Riicksicht auf den héhern Zweck und
somit im Unterschiede von den Thieren auch noch eine dritte
Seite an sich hiitte, durch welche es im Stande wire, von
sich aus an den denkenden Theil heran- und mit ihm in Ver-
bindung zu treten. IEs miilite also in diesem Falle vor allem
Andern die Fihigkeit besitzen, sich in sich selbst zusammen-
zunehmen, um aus sich selbst thiitig zu sein. Aber niiher hin-
gesehen, wiire eine blofle Reproduction innerer Erscheinungen
nicht geniigend, es gehort nothwendig eine logische Ver-
kniipfung der Vorstellungen dazu; diese dem Denken vorher-

bemerkt hat, von Aristoteles nur ,der Verwirrung wegen als vol; be-
zeichnet worden zu sein.
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gehende Thitigkeit miilite also Etwas wie das Denken, eine
Art Denken: Denken im Elemente der Vorstellung sein.

3. Der leidende Nus ist wahrhaft und wirklich Nus.

a. Ein Vermdgen, zu denken, zu schliefen, zu reflectiren,

Wenn das ,,Denken* und die ,,Annahme aus dem
Grunde nicht dasselbe sind, weil das erstere eine Affection oder
ein Zustand des Afficirtwerdens (ndfog) ist, die beide unserer
Willkiir zu Gebote stehen, da wir, wie die Gedichtnisskiinstler
beweisen, die sich der mnemonischen Ficher bedienen und
Bilder machen, uns Etwas vor Augen stellen konnen, !) so
haben wir in diesem Denken blofie reproducirte Vorstellung,
in den mnemotechnischen Kunstgriffen productive Thitigkeit
in Vorstellungen: die Phantasie vor uns, ein Vermdgen, welches
bei Aristoteles ebenso wenig wie das Gefiihl psychologisch zu
seinem Rechte kommt. 2) Somit ist schon die blofie Vorstellung
eine Art Denken, 3) alles Denken , theils Vorstellung, theils
Annahme.“#) TIn der innern Erscheinung (pavrasix) trifft die
Vorstellung mit der centralen oder innern Wahrnehmung zu-
sammen. Was das Siile vom Weillen unterscheidet, ist das
inmere Wahrnehmungsvermégen, und wie es spricht, so ,,denkt
und nimmt man wahr;“?) ,das Siife bewegt den Sinn oder

1) dm & obx fomy, { Guth vénews wal Sméhndig, pavepdy. TalTo pdv yap o
néBog 8¢ fpiv dotlv, Gtav Bovidpeba (mpo Spphtwv yép domt moufsachar, GHamep
ol &v 1oty pvnpovixdis Tepevor xol eldwiomowodvies [top. VIII, 14, 163 b 28 ff.
de insomn. I. 4568 b 21 ff.]), xtA. de an. III, 3. 427 b 16 ff.

2) Das Fratzenhafte in den Traumerscheinungen z. B. wird blob von
physiologischer Seite oder als eine Wirkung organischer Vorgiinge betrachtet,
wobei innerer Dunst und Blut betheiligt sind, de insomn. 3. 461 a 14 ff.
21 ff. de divinat, per s, 2. 464 b 10 fI.

8) Nur so kann Jemand thy gaviagiav o¢ vonelv twve mdéver, de an. III,
10. 483 2 9 f. Den Demonstrationen der Platoniker ans der Denkbarkeit
des Verginglichen (Einzelnen) zufolge miilite es anch Ideen des Verging-
lichen geben; denn auch von diesen gibt es eine gewisse Vorstellung:
xata 8 To voslv T olapévtag T@v @laptdv- gaviaopa yhp T TodTwy {oTiv,
metaph. I, 9. 990 b 14 f XII, 4. 1079 a 10 f.

4) megh 8t ToU voely, émel Erepov Tob alobaveslar, Toutou 8% To piv paviaaia
Boxei ehvar to 8% Oméhqdic, xth. de an. III, 3. 427 b 27 f.

5) Aéyst &pe to abml. Gote o Afye, oftw nolt voit xet alobivetar, a. a. O.
C. 2. 426 b 21 f.

Kampe, Die Erkenntnisstheorie des Aristoteles. 19
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das Denken in dieser, das Bittere in contriirer Weise.©1) Das
Denken, welches so oder anders bewegt wird, ist schwerlich
das streng begriffliche. Aristoteles spricht ferner vom ,,Denken
grofer und entfernter Gegenstinde,“ wo wiederum durch
nihere Bestimmungen, wie ,analoge Bewegungen,® ,ihnliche
Figuren und Bewegungen in der Seele,” und durch die Be-
ziehung auf die Formen der Wahrnehmung sogenannter eigen-
thimlicher Objecte eine directe Mithetheiligung des dem
schopferischen Wesensbegriffe und dem Beweise entsprechenden
oder hohern Nus ausgeschlofien ist. 2)

Ausdriicklich ist das Sichbesinnen ,,Etwas wie ein SchluB.*
Das Sichbesinnen, sagt Aristoteles, *) beruht auf einer bewegen-
den Kraft, welche der Moglichkeit nach im Innern vorhanden
ist, dergestalt, dal die Bewegung der Erinnerung aus dem
Innern heraus und aus den andern schon besprochenen Be-
wegungen erfolgt. Dal hier nicht von einer Thitigkeit des
hohern Nus, der nur das Allgemeine im strengen Sinne denkt
und allerersten Einzelvorstellungen gegeniiber unwirksam bleibt,
die Rede, unmoglich er der Jiger im Jagdreviere der Vor-
stellungen ist, scheint evident. Hochstens liegt und zwar in
letzter Instanz eine gewisse, nicht weiter aufgeklirte Beziehung
auf diesen Nus zu Grunde, *) wenn eine grofie Anzahl von
Thieren Gredéichtniss, aber nur der Mensch auch das Vermigen
hat, sich zu besinnen, ) — nur der Mensch, weil das Sichbe-
sinnen Etwas wie ein Schluf} ist; denn wer sich durch Be-

1) iy alofyay { thv vinaw, a. a. O, b 31 £ & Towltov § alolnetg xad
f vénag, 427 a 9. )

2) ...voft yap t& peymio xad méppw od T@ mpotelvew dxél Thv Sidvorav,
domep ThY Oy paci Tveg (xolt yip pd Svrwy voroer), xod xwfosts. tive obv Srolaer,
Grav Tk pellew vofi; | Bu dxeva vodi, | ta dhdttw; mavte yap Td dvtog fAdTTw,
Somep avahoyov xet Ta xtég. omt & Towg domep xad toig sldeow dvakoyov Aafsiv
d\ho év adtd, obtw xat Tals dmostiuxoty, de memor. 2. 452 b 9 ff.

3) 1o yap pepviiolal dote b dveivar Suvdper v nwoloav: tolite 8¢, dov’ &
«dtob (sc. ToU xwolviog, & 9) xal dv e awioewy awmbivar, donep oot a. a
0. a 10 ff.

4) vergl. § xelvo &ger, s, weiter u.

5) tob pv pvnpoveley xed T@v dMAwv Lhwyv petéyet moArk, Tl 8 ave-
prpvrioneafar, od8lv g elmely TV yvwpopdvwv {dwy, mhiyv avlgwnos, de memor.
2. 453 a 7 ff. histor. an. I, 1. 488 b 25 f.
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sinnen erinnert, schlielbt, daB er vorher schon Etwas der Art
sah oder hiorte oder erfubr. Es ist aber von Natur nur den-
jenigen zugetheilt, welchen auch das Vermdgen zu erwigen
und zu beschliefen zukommt; denn auch Erwiigen und Be-
schlieflen ist eine Art logischen Schlubes. ) Diese Selbstbe-
wegung des centralen sinnlichen Vermogens ist also eine Be-
wegung in logischer Form und dabei eine vorstellende Thiitig-
keit, kurz, es ist Denken und wird auch ausdriicklich so
bezeichnet. 2)

Wenn ferner, wie Aristoteles sagt, %) Reflectiren (Stxvoetofa)
eine Affection (rafoc) wie Trauer oder Empfinden der Freude, Sich-
firchten, Erziirnen, Lieben, Hallen, Wahrnehmen u. 5. w., —
ferner eine Bewegung ¢) und zwar entweder des Herzens selbst
(wie das Zornigwerden oder Sich-fiirchten) oder eines gewissen
andern Theils, ®) also wohl eine Bewegung des sinnlichen Ur-
vermogens ist, so gibt sich diese Art des Reflectirens deutlich
als eine Thitigkeit in Vorstellungen zu erkennen. Im weitern
Verlaufe der soeben angezogenen Stelle, wo Aristoteles von
der Unbeweglichkeit der Seele und von gewissen innern theils
riumlichen, theils qualitativen Bewegungen (Furcht, Zorn,
Wahrnehmung und reflectirendes Denken u. 8. w.) handelt,
kommt er mit einem Male und in der Form eines strengen

1) ... wAv @vlpwmog. oftov B G th dvappwifoxeobal oty olov auAdoye-
ouds Tig. Ot yap mpdtepov eldev 7 7xoveev 7 Tt Towoltov Emade, culhoyiletar &
dvaptpynoxdpevog, xad fotv olov Cftnals T tolto & ofc ol 6 fovhsutinoy dm-
dpyst, gUget péveg oupBéfmrev: wet yip Bovhedeobur guhhoyiopbe tig Zotiv, de
memor. 2. 453 a 9 ff.

2) dto xad to fpekRic Onpedopey vodfouvres dmd Tob viv 3 akdov Twés, a. a.
0. 4561 b 18 f. Den Versuch machen, sich auf Etwas zu besinnen, heilt
den Nus (selbstverstiindlich den leidenden Nus) anstrengen; s Tig mpoadyo
Tov volv et mepdto pympoveley dvaotas, de insomm. 1. 458 b 19 f. Diese
Stelle bezieht sich nemlich auf gewisse (der 86t beigelegte, a.a. 0. b 24 f.
als pavidopate, C. 3. 462 a 2 f. als dwowu bezeichnete) Unterbrechungen des
Triumens.

8) de an. I, 4. 408 b 25 f. C. 1. 403 a 3, 5 ff. 16. 24 f. b 17.

4) a. a 0.C. 4 408b 1 f b b f.

5) 6 8t xwelobal dotwv Smh tRg uxds, olov o Spylleabar % poPeiclar 1o
(so Boxirz, Aristotel. Studien II u. III, 8. 22) iy zepdlay OB xwélobar, to
St Swwveeiolor ¥ 10 tolte (Bowirz a. a. 0.) lows 3 frepdy 7, a, 2 0 b 7 f

19 *
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Gegensatzes mit der unzerstorbaren Natur des Nus herein. !)
Wie die Sehkraft der Seele schwiicher werde, wenn das Auge
altere, so schwinde sowohl das Denken (vociv) als das wilen-
schaftliche Betrachten (fcwpeiv), wenn ein gewisses Anderes
drinnen verderbe, es selber aber sei leidensunfihig. ,Das
reflectirende Denken aber und das Lieben oder Hafien, fihrt
er fort,?) ,sind nicht Affectionen Jenes (des Nus), sondern
Dessen (des Menschen), das Jenes (den Nus) hat, inwiefern
es Jenes hat. Deshalb erinnert man sich weder, noch liebt
man, wenn Dieses (der Mensch) zu Grunde geht; denn es
(das Erinnern und Lieben) war nicht (eine Affection, ein
Afficirtwerden) Jenes (des Nus), sondern des (diesen Zustinden
wie dem Nus) Gemeinsamen (des Menschen), das zu Grunde
gegangen. Wenn das reflectirende Denken in diesem Sinne
nicht ein Afficirtwerden des Nus, sondern des Menschen ist,
ninwiefern er ihn hat,” so ist der unzerstérbare Nus als Vor-
aussetzung, oder weil als Zweck, auch als Grund des andern
Denkvermégens zu betrachten. ,Des andern Denkvermégens*:
des centralen Vermégens der wahrnehmenden Seele, inwiefern
es, unbeschadet der Differenz des Wahrnehmens, Vorstellens
und Denkens in Vorstellungen, Denkvermogen ist. %)

1) ...56 & volig dotxsv 2yyivealor olsle ¢ olse, xat ob gOelpsalon xTh.,
a. a. 0.Db 18 ff

2) to &t JuvoeioBor el pAely %ed paely odx Loty dxeivou (se. Tol vol) mdly,
ahlk Toudt Tod #ovtog éxeivo, §i &xéivo Eyet (se. der Mensch, vergl. C. 1. 408
a 4, auch Pacios L 1 p. 209). 36 zet toutov obepopévou olite pumpovede
olite oAl (se. Ti)* o3 yap Exelvou v, &AA& ol xowel, & &néhwlsv, a. a. O.
b 25 ff.

Das Swwvoeiobat, gesteht Branpis, Geschichte der Entwickel. ete. I, 8. 519
Anmerk. 401, ohne Riickhalt ein, wird I, 4. 408 b 25 dem vois abgesprochen,
vergl. polit. I, 5. 1254 b 8.¥ Man vergl. auch de an. II, 3. 414 b 18:
Etdpotg Bt zol 7o Bravomudv Te wad volg (se. Omdpyer), wo also das Vermédgen
des Swxvodichar und der vol¢ unterschieden werden. Aber was ist dann das
SavonTindy oder das, was Swavocitat und doeh nicht der unzerstérbare voig
ist? Also wohl ein anderer vols, Wenn Brestano a. a. O. 207 dieses
Stavodiclar auf ,das sinnliche Denken, welchea in der Phantasie sich findet,“
bezieht, so driicken diese Worte, 8. 287 f. Anmerk. vergl.,, mehr aus, als sie
ausdriicken sollen.

3) Etwa todtov & § Suvontewdy; vergl. xad fon plv 16 adte td alsly-
T To gavtagtméy, To 8 eivat poviaotid xot alolntd frepov, de insomnm.
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Um diesem Gegenstande noch schiirfer in’s Auge zu sehen,
iiberschreiten wir die Grenze des theoretischen Bewultseins.

Berathschlagen und Ueberlegen, beide identisch, ) gehsren
der praktischen Sphiire an. #) Die Begierde bewegt den Willen %)
und das lebendige Wesen,*) aber das erste, unbewegte Be-
wegende ist der Gegenstand der Begierde, der entweder ge-
dacht oder vorgestellt wird.?) KEine solche Vorstellung ist
entweder unmittelbar Product der Wahrnehmung (dergleichen
die Thitigkeit der Thiere, aber mitunter auch der Menschen
regieren, ®)) oder Ergebniss einer Erwiigung; ,alles Vor-
stellungsvermégen ist entweder iiberlegend oder
wahrnehmend“ Das zweite kommt auch den Thieren, 7)
das erste lediglich den verniinftigen Wesen zu; ,,das berath-
schlagende Vorstellungsvermdgen ist in den iiber-
legenden Wesen. Denn ob es dief oder das thun soll, ist
das Werk der Ueberlegung; und diese muf mit Einem mefen,
denn dem Grobern geht sie nach, so dall sie aus mehreren
Vorstellungen eine zu machen versteht.“3) Wenn das Vor-

1. 459 a 13 . <ol aloByimod pév dowt to dvumvidlew, todtou &' i t0 pav-
TagTéy, a 21 f. :

1) To y&p Bovhedeabar wol hoylfesBar tadtév, eth. Eud. V (Nicom. VI), 2.
1139 a 12 f. C. 10. 1142 b 1 . 14 f. de an. III, 11. 434 a 7 f.

2) vergl. dott & & piv loywopbg Tol cupgdpovrog, rhetor. I, 12. 1389 a
35 f. C. 13. 1390 a 17. '

3) vixd & dwibte xal xwel (se. f Opefig) v Povhmow, de an. IO, 11. 434
a 12 f.

4) to xwolpevey To {Hov, a. a. 0. C. 10. 433 b 18, vergl. de motu an.
10 Anf,

5) tolto yap (sc. To Gpextéy) xwvel od xwolpevay T vonbiver 3 pavieshi-
vat, de an. III, 10. 433 b 11 f. vergl. a 18 ff. 27 ff. b 13 ff. metaph, XI,
7. 1072 a 26 ff. — de motu an. 6. 700 b 23 f.

6) de an. III, 3. 429 a 5 ff. C. 10. 433 a 10 ff.

7) eavrasie 8 mdox R Aoywstoeh (C. 11, 434 a 7: Bovdeutan) 3 aloln-
ool tadTag pdv olv xol & dAke Ude wetéyer, a. a. 0. C. 10. 483 b 29.
BrenTANO a. a. O. 8. 161 erkldrt diese Stelle so: ,die Phantasie aber sei
entweder eine verniinftige, d. i. eine unter Einwirkung der Vernunft ge-
bildete, oder eine sensitive,% u. s, w.

8) f 3t Povkevtxd) v tdis doywtwalc (vergl top. IV, 5. 126 a 13)
mbTepoy YXp nphEer 68 ¥ 168, hoyopol Adn dotiv dpyov, xad dvhyun & wetpdiy -
To péilov yip Sudnel. Gote Suvatar By dx mhabvwy pavtespdtey mowiv, de an.
I, 11, 434 a 7 f
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stellungsvermdgen auch blof insoweit zu berathschlagen und
zu iiberlegen befihigt ist, als es in consilii rationibus subdu-
cendis varias, quae in numerum veniun/, rerum vel expetendarum
vel fugiendarum species suggerit, ut, quae major et melior ratio
visa fuerif, sequenda accipiatur,’) so mull man auch so schon
fragen: wie kommt es denn dazu, die praktischen Reflexionen
des Nus gerade in dieser Weise zu unterstiitzen? Wenn also
dem letztern anch blofb deshalb die Fihigkeit zu berathen und
zu iiberlegen zugeschrieben wird, weil es die Thitigkeit des
Nus in analoger Weise zu begleiten, in gewisser Weise mit-
zuberathen und mitzuiiberlegen im Stande ist, so gehort doch
auch so schon ein Vermdgen der Selbstbewegung in Form
eines Schlufies dazu. Der Nus hat Gedanken, Denkbares,
nicht Vorstellungen als solche, sondern Vorstellungen nur als
Vehikel der Gedanken zum Gegenstande; was von mehreren
zur Wahl gestellten Vorstellungen und zwar auf dem Wege
der Ueberlegung, also des Schlubes 2) sich fiir eine entscheidet,
ist also nicht derjenige Nus, welcher das Allgemeine, das Un-
wandelbare und Nothwendige denkt. In einer jener Stellen,
welche von dem Zusammenhange der verschiedenen Seelen und
deren Vermégen handeln, wird der ,,theoretische, d. h. wifen-
schaftlich betrachtende Nus der praktischen Ueberlegung (hoye-
opbs) — wie sonst dem reflectirenden Denken (Sr.ocvos?.‘rrﬁau) —
so gegeniibergestellt, dafl letztere der niedern Sphire zuge-
wiesen und von ersterm ausgeschlofien erscheint. Der kleinste
Theil der wahrnehmenden Wesen, sagt hier Aristoteles, %) be-

1) TeexperLENBURG im Comm, p. 518, Oder wenn nach Frevoerraar, U. d.
Bedeut. ete., 8. 31, die pavracie Aoywtixd oder Bovhevtid ,sich an die Thitigkeit
des Ueberlegens und Schliefens, welche vom Denken ausgeht, anlehnt.* Nach
Pacivs, Comm. analyt., p. 426, sagt Aristoteles pavtasic, meint aber den voi:
phantasiam hic late accipit: ideogque eam distinguit in intellectivam et sensi-
tivam. Sicut enim in superioribus appellatione intellectus complexus est etiam
phantasiam (aber improprie, p. 385), ita nunc appellatione phantasiae signi-
ficat etiam intellectum.

2) vergl. xat y&p To Bovdedeslar oulloyopde tis Zatwv, de memor. 2. 454
a 13 f. Das Thier hat nicht tjv éx culioywopol (sc. paviaciov, Pacrus ad
h. 1. comm. analyt. p. 428. TreExpELENBURG, Comm., p. 539. — TorsTRIK
p. 216 sq.: opekw), de an. III, 11, 434 a 11.

3) teheutaiiov 8t xad Ehdyrata Aoyopoy xat Swvoray (se. Exer)* ofs piv yap
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sitzt praktische Ueberlegung und Denken. Welchen unter
den sterblichen Wesen praktische Ueberlegung zukommt, denen
kommen auch alle iibrigen Seelen zu, welchen aber jedwede
von diesen, denen kommt darum nicht auch praktische Ueber-
legung, sondern dem einen Theile nicht einmal Vorstellung
zu, wihrend der andere Theil lediglich in diesen lebt. In
Betreff des theoretischen Nus dagegen ist das Verhiltniss ein
anderes. — Es scheint nichts Anstofiges mehr zu haben, wenn
Aristoteles in der Einleitung zur Psychologie, wo er nach
Affectionen fragt, welche etwa der Seele allein und nicht, wie
Ziirnen, Muthig-sein, Begehren, iiberhaupt Empfinden (aista-
vesbar), der Seele und dem Korper zugleich zukommen, das
Denken als Etwas, was ,eine Art von Vorstellung oder nicht
ohne Vorstellung ist,” bezeichnet. ,,Am Meisten,” sagt er, !)
scheint das Denken etwas der Seele Eigenthiimliches zu sein;
wenn aber auch dieses eine Art von Vorstellung (pavrasta 7i)
oder nicht ohne Vorstellung (% p# dvev pavraaiag) ist, so diirfte
auch dieses unmoglich ohne Korper sein. Das ,,Oder® ist
digjunctiv, nicht correctiv zu verstehen, wenn es in der That
eine ,iiberlegende’ und , berathende® Vorstellung, wenn es ein
gewisses Afficirtsein, nichi des leidensunfihigen Nus, sondern
des Menschen, gibt, welches darin besteht, zu reflectiven, wenn
es eine besondere Seite des centralen Wahrnehmungsvermégens
gibt, zu iberlegen: in Vorstellungen (innern Erscheinungen)
zu reflectiren, zu iberlegen. %)

Smdpyet hoytapds tidv ghaptdv, TodTolg xal & howra mdvia, o & dxelvwy Exaatoy,
ob maa hoyiopds, Ghhd Tl pdv oldt gavtasie, o 88 tagty pvy Cdaw. mept
8t Tob Bewpmrtunob vod frepog Adyos, a. a. O. II, 3. 415 a 7 ff.

1) a. a 0. I, 1. 403 a 8 f.

Die beiden pépn oder pdpuw der Seele, das Povheutinéy und das Zmoty-
povexdy, sind nach m. mor. I, 35. 1196 b 15 ff. 22 f. so verschieden wie
das alstytév und das voydv.

2) Hiernach erklédren sich nun unter Anderm die Worte 6 Aoytatidy
%2l 6 wahodpsvog vobg, de an. III, 9. 432 b 26, ferner die &tivowr a. a. O, 1I,
3. 415 a 8. III, 9. 433 a 2. de memor. 2. 452 b 10, ferner die von #ullern
Dingen bewegte Swvow phys. VIIE, 2, 253 a 17. Ferner hat man die Ge-
sichtspunkte fiir de an. III, 7. 431 b 2 ff, wo das voytwév das hohere und
niedere Denkvermigen zusammenzufallen scheint; demn <& piv ofv €3y to
vorTixoy v 1ol pavidouest vost stimmt nur mit dem vols mowtwdg (die ey,
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b. Das Vermogen der Meinung.

Hier kommt denn nun auch die Stellung der Meinung zur
Entscheidung. So sehr die Meinung von der unmittelbar durch
die Wahrnehmung gegebenen Vorstellung unterschieden werden
muf}, ') so setzt ihre Richtung auf das Vergiingliche und Un-
sichere sie dennoch wieder auf das gleiche allgemeine Niveau,
in dasselbe Element hinab. In einer Stelle der Psychologie
werden Wahrnehmen und Meinen von der ,trennbaren® und
»ewigen® Seele unmittelbar ausgeschlofen und den niedern,
untrennbaren Seelenvermégen zugetheilt. ,,Es ist aus dem Bis-
herigen klar,” sagt Aristoteles, ?) ,dal die iibrigen Theile der
Seele nicht trennbar sind, wie Einige sagen, wohl aber klar,
dah sie dem Begriffe nach verschieden sind; denn der Begriff
des Vermogens, wahrzunehmen, und der Begriff des Vermogens,
eine Meinung zu faflen, sind verschieden (xisOntixd yap sivas
ol Sofaotid Erepov), wenn anders das Wahrnehmen und das

welche der volc malytixde denkt, die sinnlichen Formen, sind unmittelbar die
gavtdopate selbst), das Folgende nur mit dem malntwés; vergl. de an. III,
4 von Anf. de part. an. IV, 10. 686 a 28 f. Auch findet das von Torstrix
in tf xonfoer verdinderte tf xowd de an. III, 7, 431 b 5 insoweit eine Stiitze,
als das Organ der in Riicksicht des gpuxtds xzwodpevog thiitigen xowd) alelnoyg
und der Reflexion, %t moAduiog, ein und dasselbe ist.

Wird top. V, 1. 128 b 38 f. die éxmwotiun in das Aoyotdv gesetzt, so
liegt (wie iiberhaupt der Topik, vergl. 129 a 11 f IV, 5. 126 a 8 ff V, 4.
133 2 80 ff. C. 8. 138 b 12 ff. VI, 8. 140 b 2 ff II, 3. 110 b 2 {.) die
Platonische Psychologie zu Grunde.

Pranty, Ueber die dianoetischen Tugenden in der Nikomach. Ethik, 8. 10,
fithrt das Adyov €yov, To piv xuplwe zat & abtip (dasselbe, was vobs xal to
péplov To Abyov Exov, polit. I, 5. 1254 b 8 f), eth. Nicom. I, 13. 1103 a 2 f,
auf den ,activen, hichsten  Nus, dagegen das émtBupntmdv oder dpextndy,
inwiefern es (der Inbegriff der n&by, an sich &hoyov) dxoustixoy und mebap-
xwxov sei, d. h. inwiefern die ndly dem ersten und eigentlichen Adyov éyov
gehorchen, (mit Themistins 1. 1. II, p. 197) auf den ,receptiven, passiven
Nus“ zurlick. In diesem Sinne erklirt Pr. a. a. 0. 8. 12 das emsmpovidy
und das Aeywmdv (dic beiden unter sich verschiedenen Vermigen des zuplwg
Xéyov #yov oder des urspriinglichen Theils des Adyov #ov) fiir die ,zwei
Theile des Adyov #jav.%

1) de an. III, 3, 428 a 18 ff. Trdumen und Vorstellen einerseits und
Meinen und Reflectiren andrerseits sind micht Aeuferungen einer und der-
selben Kraft des Wahrnehmungsvermégens, vergl. de insomn. 1, 459 a 8 ff.
8. 0. Abschn. IIL. 8. 118,

2) de an, IT, 2, 413 b 27 ff.
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Meinen.” 1In einer spiitern Stelle !) wird die Infallibilitiit allem
(wibenschaftlichen) Denken (Intuition und Willen), dagegen die
Trrthumsfiihigkeit, wie wenn die , Meinung* abhanden gekom-
men wire, ,,der Vorstellung und (in Riicksicht auf seinen
Gegenstand ?) auch) dem Begehren zuerkannt. Dal aber die
,, Meinung % in der ,Vorstellung® aufgehoben ist, zeigen die
niichstfolgenden Worte an: deshalb bewegt durchaus das Ob-
ject der Begierde; dieh jedoch ist entweder das an sich oder
das scheinbar Gute (dasjenige, wovon man die Meinung hegt,
dal} es ein Gutes ist), nicht jedes freilich, sondern nur das
praktisch in Betracht kommende. Praktisch in Betracht kommt
aber das, was sich anch anders verhalten kann.3) Es liegt
dieselbe Verwandtschaft und gegenseitige Beziehung der Begriffe
zu Grunde, wenn Aristoteles nach der Erwihnung einer syllogi-
stischen, eine aus mehreren Vorstellungen .machenden Thitig-
keit des erwigenden und iiberlegenden Vorstellungsvermégens
unmittelbar so fortfihrt: ) und diell sei auch die Ursache,
weshalb die Thiere nicht ,,Meinung® hiitten: weil ihnen die
aus dem Schlulie resultirende ,,Vorstellung® abgehe; wenn da-
gegen ihre, auf das Begehren wirkende Vorstellung durch einen
Schlufy vermittelt wiire, so hiitten sie anch ,Meinung.“ — Wie
dem Ewigen, Unvergiinglichen und Nothwendigen nur der ewige
(dem Getrennten nur der getrennte) Theil des denkenden Ver-

1) valg pdv odv wm&c dplds: dpshig B o pavsasln xod Splf xal obr dpb,
a. a O. III, 10. 433 a 26 f. -

2) vergl. dpextivov & odx aveu govtasieg, a. a. O. b 28 f.

8) 8o & wwél ptv To dpextdy, &AM Tobr Zotlv % To yalov F To pawvd-
pevov &yadiv (vergl. top. I, 3. 118 b 20: xad ¢l 1o piv & wubed, o 8 S
v 8cfav afpetdv. xtA., auch b 22 £)- ob wdv 8¢, &AAx o mpaxtov &yabov.
mpaxtov ' ot To dvBeydmevov xod GMAwe e (vergl. eth, Eud. II, 6.
1223 a 4 ff. C. 10. 1226 a 20 ff. V [Nicom. VI}, 2. 1139 a 13 ff. C. 5.
1140 & 31 ff C. 7. 1141 b 10 ff. eth. Nicom. III, 5 von Anf. rhetor. I, 2.
1357 a 4 ff. 238 ff. C. 4. 1359 a 32 f[), a. a. O. a 27 ff.

4) %ot altiov Tolto Tob BdFav pd Bondlv €, Bu Ty éx sulloyiopod odx
éyet, oty 8% xelvyv, a. a. O. C. 11. 434 a 10 f. — Womit folgende Stelle
zu vergl.: Wir haben bald diese bald jene, bald eine falsche, bald eine rich-
tige Vorstellung und Meinung von einer Sache; ,denn Vorstellung (pavraciz)
und Meinung (36ka«) scheinen (als eben dieser Wechsel und dieser Uebergang)
eine Art von Bewegung zu sein,“ phys. VIII, 3, 254 a 29 f. vergl. a 27 f.
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mogens entspricht, so fillt nach dem allgemeinen erkenntniss-
theoretischen Kanon iiber das wechselseitige Verhiltniss von
Object und Subject ) das vom Ewigen u. 8. w. der Gattung
nach, d. h. véllig verschiedene Vergiingliche und Zufillige noth-
wendig dem vom ewigen u. s. w. der Gattung nach, d. h. véllig
verschiedenen verginglichen Theile zu. 2)

1) de part. an. I, 1, 641 a 86 ff. vergl. de an. II, 4. 415 a 16 f. u.
o. 8. 7.

2) Hiermit stimmt auch die Eudemische Ethik V (Nicom. VI),'2. 1139
a 31 fl. iiberein: mpdvepov piv olv EAéyln 3u” elvar pépy THe uyis, ¢ e Adyov
#ov xat To dhoyov- viv 8% mepl ToU Adyov fyoviog Tov wltov Tpomov Bratpetéov.
et Omoxeiolw 3o t& Adyov Fyovta, v pdv @ Bewpolpev T towbta Tév Oviwy
Bowy ab dpyod pi) dvddyovton dhhwg Eyewv, B 8t ¢ t& évdeydpeva mpog yap Th
T8 yévet Erepa xal TRV T J{uxﬁg popiwy gtepov T Yever To mpog Exdrepov TEQU-
x0g, dimep xed’ OpowdTyTd Tve xad olxedtrre i yvédag Smapyer adtdls. Aeyédobw
8t todtwy To piv EmsTqpovixdy To &t Aoywetixdv: xTA. m. mor. I, 35. 1196 b
27 ff. (vergl. b 15 ff.): to 3% Bovleutixov xal mpoatpetixdv mept ta alalbnTa xat
&v wwijoet, %0 GRAGE Goa &v yevéoel Te xel @Oopd fativ. wth. Das Verghngliche
und das Unvergiingliche sind der Gattung, nicht bloB der Art nach ver-
schieden, t& 8% yéver mhAiov Brdotmuev A t& elder, metaph. IX, 10, 1059 a 9 ff.
T pev yap yéver Bramdpovia olw Ee 83bv el EMmAa, GAN' dméyet mhdov nad
dodpfinta, C. 4. 1055 a 6 f. Nichtsdestoweniger gibt es nach Brextawo
a. a. 0. 8. 144, 164 nur ein ,einziges geistiz erkennendes Vermdgen,“ und
und es ist ein ,verbreiteter Irrthum, anch den vols mougtxés fiir ein geistiges
Erkenntnissvermbgen des Menschen zu halten.“

Die vorzugsweise sogenannte indirecte Wahrnehmung, z. B., dab das
Weille dort der Sohn des Diares sei, sowie die Erkenntniss des Einzelnen
als solchen (s. Abschn. II. 8. 111 ff.) hestehen aus Wahrnehmung und Mei-
nung; das entsprechende Vermogen ist demmach der innere, der denkende
Sinn, — .

Im Unterschied von der Meinung ist das Wilen eine hesondere £
des volg Ozwpntids, der Triger der & des schopferischen Begriffs und der
& des Beweises einer und derselbe: der wowuttnog vols. Versteht man das
ziemlich allgemein gehaltene Capitel 5 in de an. III so, dal der getrennte,
ewige Nus ausschliellich den Bogriff zum Gegenstande hat, und sind Intuition
(6 voig) und Willen in demselben Sinne wie andrerseits das émiotpovixéy und
das doywgtkéy (eth. Eud. V [Nicom. VI), 2. 1139 a 8 ff) oder das émgty-
povixév und das Bufactixdv (vergl. C. 5. 1140 b 26 u. 8.), also im strengen
Sinne des Worts der Gattung nach (yéve) verschiedene e (analyt.
post. II, 19. 100 b 8 £), so geht das Wilen immerhin nach wie vor aus
dem intuitiv erkennenden getrennten Nus hervor, kommt aber wesentlich einer
andern denktiichtigen Seele zu. Aber welcher? — wenn, wie gesagt, das
imotpoviedy und das dofmstiedy gleichfalls yéver verschieden sind. Hiernach
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Faflen wir nun damit zusammen, daB mit der Meinung
und den Schliilen der Meinung, die ja bis nahe an das Wilen

fiele das Wiflen zwischen dem vols momtixde und mabqtixés mitten hindurch.
Verfolgen wir diesen Gegenstand weiter, so ergibt sich aus dem Verhiltnisse,
in welchem der schiopferische Begriff und der Beweis zu einander stehen,
dafl aller echte Beweis in letzter Instanz als die Enthiillung oder die Be-
leuchtung des in der Substanz und somit im Begriffe an sich oder so wie
die Farbe in der Abwesenheit des Lichts Vorhandenen, d. h. Verborgenen,
nemlich fiir die Erkenntniss in Hinsicht des Warum (nicht nothwendig auch
als bloBe Thatsche oder ohne seine causale Verkniipfung mit der Substanz,
d. h. insoweit nicht nothwendig auch fiir eine bloBe empirische Kenntniss)
Verborgenen anzusehen ist. So ewig wie der schiopferische Begriff sind mit-
hin wohl auch die Accidentien an sich (xe tafte plv ddéyetar &ldua ehva,
metaph. IV, 30. 1025 a 32 f.;, und sind die mathematischen Objecte, die in
Riicksicht auf die Beschaffenheit des entsprechenden Organs der Erkenntniss
(wie iiberhaupt die Mathematik in Riicksicht aunf die Lehre vom Beweise)
eine so hervorragende Rolle spielen, ihrem Wesen nach vom Stoffe getrennt,
so sind es offenbar auch die Accidentien an sich oder die vermittelten Be-
stimmtheiten des Begriffs; wie den mathematischen Principien, so entspricht
auch den mathematischen Beweisen nur ein ,getrenntes,* dem Ewigen nur ein
ewiges Denkvermiogen. So wenig wir nun von zwei ihren Substraten nach
unterschiedenen niedern Denkvermégen willen, so wenig kénnen wir uns fiir
berechtigt erachten, zwei ,getrennte“ Nus anzunehmen, Die Differenz des
Unvermittelten und des Vermittelten wird also wohl die Differenz der In-
tuition (oder der ¥ des schiopferischen Begriffs) und des Willens (oder der
¥ des Beweises), volg und ématdpn werden diese feig des einen getrennten
und unvergiinglichen vols Ocwpgntinds sein. Wie der einfache und unver-
mischte, d. h. (cum grano salis) stofflose Nus im Unterschiede von den Sinnen
alle Sphiren oder Gattungen des Wilbaren umfalt, so vereinigt er auch die
beiden formellen Gattungen oder genauer: die beiden Arten des intuitiven
und beweisenden Willens in sich. Somit seinen Kriften nach theils Intuition,
theils Wilen, leuchtet der vols Osewpymirds (die mindestens ein Mal unerlaf-
lichen, wesentlich dem leidenden Nus obliegenden Vermittlungen oder Vor-
bereitungen stillschweigend, weil selbstredend vorausgesetst,) in die niedere
Erkenntnissregion, und bringt in der Vorstellung schon Vorhandenes an den
Tag des wilenschaftlichen Bewubtseins, oder bringt die Substanz im Be-
griffe sowie die wesentlichen Bestimmtheiten in ihrer Beziehung auf die
Substanz und den Begriff als Grund, d. h. den Begriff mit der Totalitiit
seiner nihern oder fernern Bestimmtheiten hervor (moui). ,Gattungen oder
genauer: die beiden Arten:“ w nn yédvec hier wie auch sonst (vergl.
Scaweerer, Metaph. III, 8. 90f BSeeneEr im Comm. zur Rhetor. p. 74,)
die Art bedeutet. Nur als der Art nach verschiedene Kriifte und Kraft-
#uflerungen eines und desselben, von der gavtasie und der 36Ex wohl unter-
schiedenen Vermogens falit de an. III, 10. 433 a 26 f. Intuition und Wilen
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hinanreichen, in einem gewillen Sinne auch das Allgemeine
als solches (denn es sind zwei Klassen des Allgemeinen zu
unterscheiden, beide im Unterschiede vom Allgemeinen der
Wahrnehmung ,) gesetzt ist, und dafl es in der That Vorstel-
lungen gibt, welche den reinen Begriffen entsprechen, und
namentlich die Erfahrung nicht nur die Kenntniss des Einzelnen
oder ,,Annahmen* einzelner Beobachtungen, sondern auch eine
allgemeine Kenntniss bedeutet, die Form der Allgemeinheit
dem Vermogen der innern Erscheinungen also nicht fehlt, so
haben wir die wesentlichen Ziige bei einander, und sehen nun
deutlich ein Abbild des Nus, einen zweiten Nus, — im leiden-
den Nus nicht bloh das Vermogen der Wahrnehmung und Vor-
stellung, sondern drittens auch ein Vermégen der Vorstellung
des Allgemeinen als solchen und der Reflexion vor uns. Das
innere Organ der wahrnehmenden Seele ,,denkt® die Vorstel-

unter dem Ausdrucke vol¢ md¢ zusammen; damit stimmt a. a. O. I, 3. 407
a 25 f.: ,alles Denken (Aéyos 8 =ég) ist Definition und Beweis.* Insoweit
also das Willen mit Aéyoq und 8&tévorx, mit Reflexion, speeiell mit Argumen-
tation verbunden ist (analyt. post. II, 19. 100 b 19 u. s. Beweisen ist
Sdvoe, vergl. poet. 6. 1450 a 6 f. b 11 f.), insoweit ist der getrennte
und unvergiingliche valg fzwpymds auch Vermigen der Reflexion, der Ueber-
legnng und der Annahme (jeder Schlubsatz ist Abschlul einer Ueberlegung):
Réyw 8 volv & Swvoditar xal Smokopfhver § Juydf, de an. III, 4. 429 a 23
(vergl. mect 8t tol poplow Tob tig duyfic & ywdore te § duyd =dd [praktisch,
aber besonders poietisch] gpovet, xth. a 10 ff. &yov 8 <ol Oeotétow To voelv
xat goovély, de part. an, IV, 10, 686 a 28 f). Gibt das Siaveditar (vergl.
jedoch Abschn. V, 8. 237. Anmerk. 3) dem Nus dieser Nominaldefinition den
Schein des leidenden Theils, wie er denn u. A, von Kty de virtut. intell.
p. 12 ohne Weiteres als leidender Nus aufgefalit wird, so ist der Sxvoodpevog
und Srolapfévev doch derselbe ywpiatds, welcher 429 b 10 f. das < 7y elva
denkt, so wird ferner II, 2. 413 b 12 f. C. 3. 414 a 32 {uy} vontxd durch
Suavontixéy vertreten, die &g der Intuition (b volg) eth. Eud. V (Nicom. VL)
unter die agetod Stavoiag oder Stavontixal gerechnet, so beweist schlieBlich eine
Vergleichung des 5. mit dem 4. Cap., dafl hier wie dort von keinem andern
als dem volg motmixds die Rede ist: vergl. dnafés (der vols mabntixés ist
@baptéc, C. 5. 430 a 24 f) C. 5. 430 a 18. 24 mit C. 4. 429 a 15. 29 f.
b 23 (dazu das o038t pepiylo odtov @ odpat, C. 4. 429 a 24 ff. mit jenen
Einfliilen des Bluts etc. auf die Sidvow), jwpwetés C. 5. 430 a 17. 22 f.
mit C. 4. 429 b 5 16. 21 ff., duuyrde C. 5. 430 a 18 mit C. 4. 429 a 18 ff.
und andolv b 28. Wie das Suvatév C. 4. 429 a 22 mit dem odole v dvep-
Yele zusammengeht, ist Abschn. I. 8. 33 f. auseinandergesetat.
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lung des Allgemeinen, indem es sich anders, d. h. wie die aus-
gespannte Linie zu sich selbst als gebogener verhilt. ')

Wie sonst, so ist auch in diesem Punkte die Ansicht der
Altvordern nicht ohne Weiteres zu beseitigen; gibt es wirklich
ein Denken, welches als etwas Korperliches, wie das Wahr-
nehmen ist, angesehen werden soll, %) so ist es das Denken

1) vergl. Abschn. I. 8. 5 f.

Obwohl die Thiere nicht den Nus und daher auch nicht den leidenden
Nus, somit auch nicht das Vermdgen des Schlufles und keine Reflexion
haben, sondern nur ,in Vorstellungen und Erinnerungen leben“ (metaph. I,
1. 980 b 25 f. eth, Bud. VI [Nicom. VII], 5. 1147 b 5. de an. III, 10. 133
a 11 ff. Bovdevtixov 8t pévov avlpwmds ot t@dv Loy, histor. an. I, 1. 488
b 24 f. ... 18v {Hwv. Sidvowx &' oddevi, de part. an. I, 1. 641 b 8 u. s.),
so besitzen sie demmoch einen gewissen, allerdings nur geringen Antheil an
der Erfahrung (t& piv obv adha [se. {da] toic paviasia {fi »ad ol pwnjpas,
dpmetplog 3t petéyet puxpdv, To St Tav avlpdhmey yévog xat TEYVH wel hoyiopdls,
metaph. I, 1. 980 b 25 ). In dem engen Kreise ihrer Sclbsterhaltung haben
auch die Thiere (je kliiger und verstindiger [wpovysditepn, ppévipa »Th., metaph.
I, 1. 980 b 21 f. histor, an. I, 1, 488 b 15. VIIL, 1. 588 a 18 ff. IX, 1. 608
a 13 ff. C. 3 Aunf. C. 5 von Anf. de part. an. II, 2. 648 a 6 f. C. 4. 650
b 24 f. de generat. an. I, 23. 731 a 31 f. III, 2. 753 a 10 ff. — alles diel
aber nicht in demselben Sinne wie der Mensch, sondern den menschlichen
Fahigkeiten ,analog,“ histor. an. VIIL, 1. 588 a 28 ff.], um so mehr) Vor-
stellungen von Eigenschaften und Wirkungen der Dinge und besonders von
dem, was ihnen zutriiglich und was ihnen nachtheilig ist (vergl. eth. Eud. V
[Nicom. VIJ, 7. 1141 a 25 ff. ScoweeLER im Comm. zur Metaph. III,
8. 5 ). Diese Tihigkeiten sind in der Hauptsache auf den auch den Thieren
eigenen ,gemeinsamen Sinn,“ welchem eine Kraft zu combiniren eigen ist,
zuriickzufilhren; nach Aristoteles ist die xowd alolysig — Stob. ecl. I, 43.
Merx. I, p. 356, 10 sqy. — duuteivovse émt ta dhoya T@V {wv, xafd’ omdany
Suvolag dvaloylov Exet.

2) ... 80wl 8 xat To vodv xal To gpovely domep alobdveobal T ehvar (&v
apgpotépory yhp Tobtow xpivet Tt f) Juyd xel yvepller tév Svtev), xat of ye dp-
Yot To ppovélv xal to alobavesbar tadtov eval gaaw (Damep xal 'Epmedoxis
stonxe
mpog maptov yap pitis defetar avBpdmotaty
xet v @Adotg :

80ev oplow alet %ol To gpovélv &hAdla maplotatar,
to 3" adto Todtog Podhetar xat o ‘Opripov
Tadiog T&p véog Zativ,
TAVTES ‘{ap obTot TO VOEly gswpatizov domep To alobéveahar uﬂolmp.ﬁ&vouaw e
de an. III, 3. 427 a 19 fi.. vergl. analyt. post. I, 31. 87 b 33 ff. 88 a 9 ff.
metaph. II, 4, 999 b 3. I, 5, 1009 b 12 f, de generat. et corr. I, 3, 318
b 23 f.
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der wahrnehmenden Seele, das Denken im Elemente der sinn-
lichen Erscheinung. Von dieser Art ist das Denken der grofien
Masse. In der Mehrzahl der Menschen ist das Géttliche ver-
hiillt, *) und seine Gegenwart wird nur bezeugt durch den
Reflex des Lichts, das es ist. Denn jeder Mensch hat wohl
von Natur den Nus, auch von Natur einen Trieb nach theo-
retischem Wilen, — jedoch nach Willen tiberhaupt oder in
der weitesten Bedeutung, in welcher man schon weil), wenn
man mit Bewubtsein eine sinnliche Wahrnehmung macht, %)
und ferner findet das hochste Erkenntnissvermégen nicht in
Jedem die Bedingungen seiner Bethiitigung, mindestens nicht
in gleichem Mafle vor. Das schlechthin Bekannte, sagt Ari-
stoteles, 3) ist nicht das Allen, sondern nur Denjenigen Be-
kannte, deren Denken in der rechten Verfabung ist, sowie
auch das schlechthin Gesunde nur denen als solches gilt, welche
- sich korperlich wohlbefinden. — Die rechte Verfafung des
Denkens betrifft die physische, den Elementen des Diesseit
angehirige Grundlage und Voraussetzung desselben. Wie die
Form einer bestimmten Art von Einzeldingen nur eine ist, ¢)
so ist die Form der Formen, der reine und unvermischte,
keiner Verinderung fihige Nus, gleich dem Anaxagoreischen, 5)
iiberall sich selbst gleich oder iiberall nur einer und derselbe,
und insofern einer fiir Alle. Wandelbarkeit und qualitativer
Unterschied fallen auf den verginglichen Theil. In Betreff der
rechten physischen Verfaflung kommen das innere Organ der
Erscheinungen an und fiir sich (daB es weder zu hart noch

1) de an. ITI, 8. 429 a 7 f. =&l yap {dvteg (se. ol moAhol) tag olnelog
HBovig Subrovat xat 30 Gv abton Zoovrar, gedyovar 8t Tis vomepdvas Admag,
tob Bt xakol xal o dAndde H3oc ol Ewoiav Eyougwy, ayeustol dvteg, eth.
Nicom. X, 10. 1179 b 13 ff. of ptv ofv modhot mavrehds avdpamodiddet pai-
vovtar fooxnpdtwy Blov mpompodpevor, a. a. O. I, 3. 1095 b 19 f.

2) mévieg avbpwmor ToU cldévar dpfyovtar puser. eypciov 8 ) v alobricewy
dyandoeg xth., metaph. I, 1 von Anf. vergl. to yip pavbivew padlwg #8u
gloet wagw fotl, xtA. rhetor. III, 10. 1410 b 10 f. pavbavev od pévov Toi
prhoadpors fidtotov dhhé ol tdig dhhos dpoiws, GAN émt Bpayb xowwvoloty adtob,
poet. 4. 1448 b 13 ff.

3) top. VI, 4. 142 a 9 ff. vergl. VIII, 13. 163 b 13 f.

4) metaph. XI, 8. 1074 a 34 f. VI, 8. 1034 a 8.

5) & yap vods ¢ls, a. a. O. XI, 2. 1069 b 31.
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zu flibig ist), ferner die iulern Sinne, ferner korperliche Ein-
fliile wie z. B. gewisse Verhiiltnisse des Bluts, iiberhaupt ge-
wisse qualitative und quantitative Dispositionen des der Form
gegeniiber mehr oder weniger gefiigizen Stoffs in Betracht.
Der Vorzug des gebornen Philosophen (des giser gidésogos 1))
griindet in derartiger physischer Begabung, und die andernfalls
auf Aristotelischem Boden ganz unverstindliche Klage, dal
yder Nus unserer Seele sich zu dem, was von Natur das Klarste
von Allem ist, wie die Augen der Nachtvigel gegen das Tages-
licht verhilt,” ?) trifft direct nur den leidenden Nus oder den
sinnlichen Theil des vollstéindigen Ganzen. 3)

Die Abhiingigkeit des Nus von der wahrnehmenden (vor-
stellenden und reflectirenden) Seele oder des thiitigen vom
leidenden Nus steht uns bereits in ziemlich bestimmter und
anschaulicher Gestalt vor der Seele; in dieser Voraussetzung
besitzen wir den Schliibel fiir das Geheimniss des wilienschaft-
lichen Denkprocesses.

B. Der Process des wildenschaftlichen Denkens.

1. Die Anregung geht vom Denkobjecte aus.

Auf dem Vermdgen rationeller Bewegung des centralen
sinnlichen Vermogens beruht die Fihigkeit, eine Vorstellung
priisent zu machen oder sich zu besinnen; die Besinnung auf
Etwas ist unmittelbar selbst ein Erwigen, und kommt von
Natur nur denjenigen Wesen zu, welche zugleich auch das
Vermogen der Erwiigung besitzen. Der Kreis dieser Thiitig-
keit umschliefit zwar zunichst blofy die Vorstellungen, indivi-
duelle wie allgemeine. Da aber ein und dasselbe Gedsichtniss
zugleich auch Gedanken, wenn auch nur accidentiell, d. h.
unmittelbar nur Vorstellungen birgt, so erstreckt sich die Thitig-

1) de part. an. I, 5. 645 a 7 ff.

2) metaph. I min,, 1. 993 b 9 f. Auch die Ermiidung des mensch-
lichen Nus (a. a. O. XI, 7. 1072 b 14 ff. 24 ) beruht, wie schon bemerkt,
im verginglichen leidenden Theile.

3) RIXTOV YED TG & volg &x e Tol mowTixod xedl ToU Suvdpet, sagt Theo-
phrast bei Themistius 1. 1. p. 200, 3 sq. Der letztere selbst hedient sich
der Ausdriicke 6 vobg gUvletog oder guyxsipevov.
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keit des centralen Organs der wahrnehmenden Seele, sofern es
Organ des Gediichtnisses ist, insoweit auch auf Gedanken. Hilt
man nun zusammen, dall der Nus ohne die Gegenwart sinn-
licher Erscheinungen iiberhaupt nicht denkt, dalf die Erweckung
der Vorstellungen eigene freie Thiitigkeit dieses Organs und
eine directe Theilnahme des unverginglichen, dem Unverging-
lichen entsprechenden Nus davon ausgeschlolen ist, das sinn-
liche Organ dagegen die Fihigkeit rationeller Bewegung, eines
Denkens in Vorstellungen besitzt, so ergibt sich daraus be-
ziehungsweise ein Uebergewicht des niedern iiber das hihere
Vermogen. Es ergibt sich nemlich, dap der Nus, wie vom
Willen zu handeln, ') so vom besondern Willen zu denken
ausgeschlolen ist; so ist er in der That das Organ, ,,womit®
die Seele erkennt und denkt. 2) Der Wille, in die Thiitigkeit
des wifenschaftlichen Denkens einzutreten, ist noch nicht selbst
dieses Denken, aber unmittelbar die Gegenwart des Gegenstands
im Allgemeinen oder die Vorstellung desselben; wesentliche
Bedingung des Denkens sind ferner entsprechende kérperliche
Stimmungen. . Was mit dem Kérper unmittelbar zusammen-
héngt, unter directem Einflube der korperlichen Zustinde steht,
zugleich die stofflichen Requisite des Denkens besitzt und
beherrscht, d. h. in einer dem wiBenschaftlichen Denken analogen
Form dariiber disponirt, ist nicht der getrennte, dem schopferi-
schen Begriffe und dem strengen Beweise entsprechende Nus,
sondern das centrale Organ der wahrnehmenden Seele, be-
ziehungsweise die wahrnehmende Seele selbst, der sinnliche
Theil des vollstindigen Denkapparats. Wie das Vermogen der
Bewegung den Willen zum Handeln, so hat das Vermogen
der innern Erscheinungen den Willen zum Denken. Weil das
Allgemeine in gewisser Weise, d. h. in der Form der Vor-
stellung oder in und mit den Vorstellungen, in der vor-
stellenden Seele selbst ist, so hat der Mensch (im Unterschiede
vom héchsten Denkvermdgen) in seiner Gewalt, zu denken,

1) vergl. de an. II[, 9 f. z. B. & & = o xwoby, to dpextuedy, C. 10.
433 a 21. ' i

2) § ywdoxet te § oy, a. a. 0. C. 4. 429 a 10 f. vergl. a 23. & voei,
C. 6. 430 b 16. problem. XXX, 4. 995 b 25 f.
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wann er will, ') und was er will: wer einen Begriff erkennen
oder eine Definition erkennen will, geht von der allgemeinen
Vorstellung aus; wer einen Gedanken denken will, ,,stellt sich¢
die entsprechende Vorstellung ,,vor Augen. ?) Wenn dieses
Verhiiltniss mit der gottlichen Wiirde der Denkseele nicht
stimmt, %) so hat die Theorie diese Wiirde nicht befler gewahrt;
das gottliche Organ ist darum nicht mehr und nicht weniger
als das, ,,womit* die Seele erkennt und denkt, der Mensch
hat in seiner Gewalt zu denken, wann er will, und was er
will. Erst dann, wann die Bedingungen beisammen sind, %)
die nothige Anregung, das ,Bewegen® von Seite des in der
Vorstellung enthaltenen Denkobjects ) oder dessen, was in
diesem Verhiltnisse von Potenzialitit und Actualitit als das
begrifflich ,,Frithere‘ angesehen werden mub, ) erfolgt ist, 7)

1) §) & émovipy v xelidhou- tabta & v alth mdg ot i duyd. S
voijgon piv ¢’ abtd, ométav Bodlntar, de an. IL, 5, 417 b 22 ff. a 27 f. III,
3, 427 b 17 ff. In der Stelle de insomn. 1. 458 b 19 f.: & Tig mpogeyot Tov
volv =al RepTo wvnpovelety avedtdg, ist der Nus im Sinne des Aristoteles
der leidende.

2) Also ist der Sitz der Personlichkeit in der wahrnehmenden Seele oder
im leidenden Nus zu suchen.

3) Vergl. BrENTANO a. a. O. 8. 153. 162 f.

4) Vergl. das Abschn. V. 8,214 ff. in Beziehung auf die intuitive Erkennt-
niss des Begriffs Erorterte.

5) vals &t dmo Tol vontel xweitar, metaph. XI, 7. 1072 a 30.

6) de an, III, 7. 431 a 2 f. Das Denken ist ja von seinem Gegenstande
abhingig, metaph. XI, 9. 1074 b 19. 29 f.

7) Die Bewegung oder Anregung des Nus geht also nicht von der gan-
zen Vorstellung, sondern von dem, was das dem ewigen Nus Gemife darin
ist, vom vontév in der Vorstellung aus. Inwiefern aber auch died noch die
Natur der Vorstellung an sich hat, bleibt allerdings die Frage, wie dieb ge-
schieht, wenn anders Stoffliches sowohl auf Stoffloses wie auf Stoffliches
von verschiedener Gattung zu wirken auBler Stande ist (de generat. et corr.
I, 1. 824 b 4 £ 9 f C. 10. 328 a 21 f). So weit geht jedoch Aristoteles
nicht ein, und es scheint, als miile man sich bescheiden, dieses Schweigen
zu constatiren. Nicht so BrRENTANO.

Unm diese ,Einwirkung des sensitiven Theils auf den intellectiven® be-
greifen zu kinnen, glanbt er ,eine neue active Kraft annehmen zn miilen.
»Es mub,* sagt er, ,etwas Geistiges sein, was, in dem sensitiven Theile ge-
genwirtig, auf ibn jenen Einflulb iibt, der mittelbar die Bewegung der intel-
lectiven Seele und das geistige Erkennen zur Folge hat.X Ohne zu bemer-
ken oder Gewicht darauf zu legen, wie schr er das ,Geistige* unmittelbar

Kampe, Die Erkenntnisstheorie des Aristoteles. 20
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auf das Niveau physischer Processe zuriickversetzt, findet Br. es ,offenbar,
wie er sich ausdriickt, ,dab es nicht die Thitigkeit des Willens ist, von
welcher die Einwirkung auf den sensitiven Theil ausgeht, da dieselbe,“ be-
hauptet Br., ,unserer Willkiir entzogen ist und unbewubt stattfindet, wie
gie ja auch von allem geistigen Erkennen schon vorausgesetzt
wird;¥ — wie wenn die Aufstellung des schipferischen Begriffs nicht viel-
mehr das Schwerste fiir das Denken wire (yedemerratoy, top. VII, 5. 155 a
18. 154 a 23 ff), wie im Schlafe vor sich ginge, und der Besitz der schopfe-
rischen Begriffe natiirliches Gemeingut mindestens aller erwachsenen Men-
schen wiire. Auch wird nimmermebr nach Aristotelischer Lehre die Erkennt-
niss dieser Begriffe ,von allem geistigen Erkennen,“ sie wird lediglich vom
Erkennen durch Beweis ,vorausgesetzt;“ aber die Principien der Beweise
sollen ja nach Br. ganz etwas Anderes als die Begriffe sein, Jene, wie es
heibt, ,bewubtlos und darum nothwendig® (8. 224) wirkende Kraft (von
welcher wir erfahrungsmifig Nichts wiflen kionnen, und von welcher Aristo-
teles iiberall schweigt,) ist nach Br. das enthiillte Geheimniss des volg momt:-
#ég (a. a. O. 8. 164. 173 f. 180. vergl. o. 8. 286 f.).

Immer aber hat dieses Verhiiltniss auch so noch seine Schwierigkeit,
wenn yder wirkende Verstand . .. nicht eins mit dem Begriffe ist, den wir
erfaben, — wenn also der Gedankenproducent, der volg momtrés, wofern
sonst allgemein giltige Gesetze hier nicht suspendirt werden, mit Nichten
Producent, momtids, weil an sich weder in irgend einer Weise Gedanke,
noch denkend, sondern gedankenlos und unbewult, doch leuchtend und er-
lenchtend, — wer weil, was fiir eine gespenstige Existenz, jedenfalls aber
Nichts weniger als Nusist. Schwierigkeiten von solcher Art suchen ihren Meister;
diese jedoch, gesteht Br. selber ein, ist ,in der That unlogbar, auller in einem
Falle: wenn wir ein hoheres Princip aufzuweisen vermégen, u. 8. w. Um
»das wirkliche Denken in seinem Entstehen vollkommen begreiflich
zu machen,“ bleibt Nichts iibrig, als mit Cartesius an die gbttliche All-
wilenheit und Allmacht zu appelliren. Gott ist es, welcher ,alles Intelligi-
bele, das der aufnehmende Verstand in Mbglichkeit ist, schon in sich hat,“
welcher ferner ,den wirkenden Verstand in jene Stellung zum sensitiven
Theile brachte,“ welcher ,iiberhaupt den geistigen Theil des Menschen mit
dem Leibe zur Einheit verbunden hat,* — bodenlose Behauptungen im Ge-
biete der Aristotelischen Philosophie, zu welchen schlieflich noch diese hinzu-
kommt, dab Gott es auch ist, ,von welchem der geistige Theil des Men-
schen ausgeht* (a. a. O. 8. 186 ff.).

Dieser Recurs an eine' wunderthiétige Macht ist der verzweifelte Ver-
zicht auf das wilenschaftliche Verstindniss, und das unmittelbare Einge-
stindniss, daft der urspriingliche Zweck jemer ,neuen activen Kraft,* durch
welche die Einwirkung des sensitiven auf den intellectiven Theil vermittelt
werden sollte, oder mit anderm Worten, dab der Zweck derjenigen Rolle,
welche dem vols wowtixée zugeschoben worden war, villig verfehlt worden
ist. Es ist also auch nicht wahr, dal, um dief und das ,zu begreifen,«
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tritt der jederzeit bereite hohere Nus von sich aus in Actualitiit, 1)
indem er das Denkobject ,beriihrt.% -

eine unbewubt wirkende und ferner noch so und so beschaffene Kraft ange-
nommen werden ,muf,“ wenn dadurch am Ende doch nur eine ,unlés-
bare Schwierigkeit* geschaffen wird, — ,unléshar,* wofern sich nicht
Gott im Himmel des fest gefahrenen exegetischen Fuhrwerks erbarmen will,
Natiirlich mufl es schlieBlich Aristoteles selber sein, der mit jenem angeblich
textkritisch correcten Satze: &hX’ oly &tk pdv voei 612 ¥ ob voet (de an. III,
5. 430 a 22) ,von dem menschlichen zu dem gottlichen Verstande aufblickt“
(Brentawo, 8. 182. 188. 204), um die Kosten des verungliickten Abenteuers
auf sich zu nehmen.

SchlieBlich lebt Br. a. a. O. 8. 221 ff. des Glaubens, die (in Bezug auf
die Lehre des Aristoteles micht iiberall gleich werthvollen) Zeugnisse Theo-
phrasts und Eudems fiir sich zu haben. ,Fragen wir aber,“ fihrt er S. 226
fort, ,welcher von den friithern Erklirungsversuchen am Meisten der Wahr-
heit nahe gekommen, so ist es unleugbar, dab wir dem heiligen Tho-
mas von Aquin diese Ehre zuerkennen miillen. Ja, ich weil nicht, ob
ich nicht sagen soll, dal er die ganze Lehre des Aristoteles richtig erfalt
habe. Jedem wesentlichen und wirklichen Fortschritte im Verstindnisse
des griechischen Philosophen sind hiermit Aussicht und Wege versperrt, und
wir wilen nun genau, nach welchem Punkte alle weitere Thiitigkeit in die-
sem Felde ihre Richtung einzuschlagen hat. Mittlerweile scheint das ganze
Programm wieder unsicher, und die Ehre, der Auslegung BrENTANO's nahe
gekommen zu sein, verdiichtig geworden, wenn wir angegangen werden, dem
heiligen Thomas von Aquine ,einen gewissen Mangel an Klarheit,* seine
Confusion von unbewulter und sclbstbewubter Wirksamkeit des intellectiven
Theils z. B., yiiberhaupt ein gewisses Dunkel, welches iiber der Lehre des
Aristoteles vom wirkenden Verstande, wie sie Thomas gibt, bleibt,“ auch
allerhand ,minder gliickliche,“ ja ,falsche Dentungen® (wie ibm denn ,die
schone und tiefsinnige Stelle, wo Aristoteles, um unser Denken ganz erklir-
lich zu machen, auf das Denken der Gottheit hiniiberweist, verloren geht,“)
zu Gute halten zu wollen; da Thomas von Aquino (was ,zum Verwundern
hiufig wiederkehrt,*) auch dann ,in den Geist des Aristoteles eingeht,* wenn
»er sich mit den Worten nicht ganz zurechtfindet,“ so ,verzeiht man gerne
die kleinen Unvollkommenheiten. Der fast gebrochene Enthusiasmus stellt
sich sofort wieder her: ,...In der That, man hat nicht an Thomas gedacht,
wenn man den Sohn des Macedoniers als den gréfiten Schiiler des Aristote-
les bezeichnete; denn sicher verdient er, der Fiirst der Scholastik und der
Konig aller Theologen, mehr als Jjeder Andere diesen Namen“ (8. 229). Mit
der Entsagung eines Asketen legt BrEnTaxo den von Rechtswegen ihm sel-
ber gebiihrenden Kranz der Ehre, der Wahrheit nicht blof nahe gekommen,
sondern vollkommen in sie eingedrungen zu sein, auf dem Altare des heili-
gen Thomas von Aquino nieder.

1) Erst so scheint die Antwort, weleche Theophrast auf die von ihm

20*
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2. Das Beriihren von Seite des thiitigen Nus.

Wo Aristoteles von der Denkthitigkeit des Platonischen
Seelenkreises spricht, setzt er ein Beriihren (Biyydvew) mit allen
oder einem Punkte der Peripherie wie selbstverstindlich vor-
aus. 1) Ist diese sinnliche Form der rotirenden Seele ernstlich
gemeint, so ist es auch das Beriihren, und ist das Beriihren
nur ein bildlicher Ausdruck, so ist es auch der Kreis. Dann
aber weild man nicht, wogegen Aristoteles eigentlich polemisirt,
wenn er von Grofe, Kreis und Umdrehung spricht. Hieraus
kénnte man folgern, dafl in dem Berithren von Seite des Nus
auch die Substrate der unterschiedenen Vermégen in’s Spiel
kommen, und der Gedanke an die Substrate fithrt in der That
auf ein allgemeines Gesetz, wonach jede Art von Bewegung
eine riumliche Verbindung des thiitigen mit dem leidenden
Theile zur Voraussetzung hat.2) Die unendliche Verschieden-
heit der hier in Betracht kommenden Substrate wire wenigstens
kein Hinderniss dabei, da dieses Verhiiltniss kein gegenseitiges
ist, die recipirende und zugleich formende Thiitigkeit aus-
schlieBblich dem hohern Nus zukommt, und die stoffliche Be-
schaffenheit des passiven Theils in letzter Instanz doch nur den
niedern Elementen angehért.3) Auf der andern Seite ist Be-
rithren (Ouvyydvew, dmteslor) eine geliufige Metapher fiir dhnliche
oder verwandte Beziehungen,*) und es muld geniigen, zu wilen,

aufgeworfene Frage, ob im Sinne des Aristoteles das Denken vom Nus oder
vom Objecte ausgehe, ertheilt: éx’ witd) t6 vostv (bei Themistius 1. L II, p.
198, 28 sqg. Fragm, in Priscians Metaphrase bei Priuiepson a. a. O.
p- 248 sq.), auf jhren richtigen und bestimmten Ausdruck gebracht zu sein.

1) de an. I, 3, 407 a 11 f.

2) phys. VII, 2. u. s. 8. Abschn. I, 8. 67 f.

3) vergl. de generat. et corr. I, 6. 322 b 18 ff. C. 7. 324 a2 34f. b 4f.
C. 10. 328 a 18 ff.

4) metaph. I, 8. 984 a 28. b 18 ff. C. 4. 985 a 11. C. 5. 985 b 24,
986 b 18 ff. b 21 A C. 7. 988 a 22 f. 29, 32. b 18. C. 9. 990 a 34, XI,
2. 1069 b 24. C. 8. 1078 b 9. XII, 4. 1078 b 20. phys. I, 9 Anf. III, 4
208 a 2. de gemerat. et corr. I, 7. 324 a 15. de respirat. 4, 472 a 8. rhetor.
1, 2. 1358 a 8,

Man citirt hier Theophrast, metaph, VIII, 319, 2: ... d¢ adtd & v §
fetoplo Brydvre xad olov adapdvey.



Das Beriihren von Seite des thétigen Nus. 309

dal damit eine der Bedingungen des wibenschaftlichen Denkens
ausgedriickt wird. Wenn, wie die Alten sagten, Gleiches durch
Gleiches erkannt wird, so bestehen Tiuschung und Trrthum,
wie Aristoteles folgert,!) in der Berithrung des Ungleichen.
In Riicksicht der Erkenntniss des Begriffs, sagt er, ) ist das
Beriihren und Aussprechen wahr, das Nichtwiben ist Nichtbe-
rithren. Der jenseitige Nus ,,denkt sich selbst der Theilnahme
am Denkobjecte gemil} ; denn er wird Gegenstand des Denkens,
wann er beriihrt und denkt, so dab Nus und Gegenstand des
Denkens dasselbe sind.® 3)

1) de an. III, 8. 427 b 2 f.

2) metaph. VIII, 10. 1051 b 24 f.

3) a. a 0. XI, 7. 1072 b 20 f.

Eine eigenthiimliche Bewandtniss scheint es mit dem Beriihren der
Weltperipherie von Seite des gottlichen Nus zu haben. Dal der letztere
nur so der urerste Beweger ist, dall er die oberste oder erste Sphiire beriihrt,
ergibt sich aus de generat. et corr. I, 6. 8323 a 31 ff. Ist auch dieses Be-
riihren als eine ,bildliche Redensart¥ anzusehen (Branpis, Handbuch ete. 1I,
2. 8. 577. Geschichte der Entwickel. ete. I, 8. 484), so verliert nicht nur
die in demselben Zusammenhange vorgebrachte Angicht, um die es dort
haunptsiichlich zn thun ist (vergl. a 27 ff), dal der beriihrende Urbewe-
ger seinerseits unberiihrt bleibt (es herlihren sich nemlich nur selche
Dinge gegenseitig, welche eine Lage haben und sich gegenseitig zu be-
wegen vermbgen, a. a. O. a 22 ff, vergl. a 4 ff 322 b 29 ff., also nur
homogene Dinge, a 30), allen Halt, sondern dieser Gott ist, wenn er
er mnicht beriihren, d. h. sich einem allgemeinen Gesetze der Wirkung auf
Anderes (s. 0. 8. 67 f.) entziehen will, mit Nichten der Urbeweger. BEs folgt
hieraus, dal es Aristoteles von dieser Reite her nicht gelungen ist, die aus-
driicklich behauptete Immaterialitit des héchsten Nus zu sichern. Wie dieses
Beriihren, so triigt iiberhaupt das ortliche Verhiiltniss Gottes zur Welt (Ni-
heres bei ZeLier a. a. O. 8. 281 f.) mehr der Anschaulichkeit als dem lo-
gischen Zusammenhange Rechnung, — wie man denn iiberhaupt in dieser
Theologie auf einem Boden steht, anf welchem sich die religivse Vorstellung
und das wifenschaftliche Denken kreuzen. Das dem hiochsten, ewigen, an
sich getrennten Principe entsprechende Organ der Erkenntniss ist das hochste,
das ewige, an sich getrennte und trennbare Denkvermigen; sofern der thi-
tige Nus Nichts ohne den leidenden denkt, denkt er auch die hochsten
Principien und Ursachen, den Gott-Nus und die Sphirengeister, — muf man
schliefen — wenn einmal nicht unter Voraussetzung beziehungsweiser sinnlicher
Wahrnehmungen, dann mittels einer Combination bekannter Vorstellungen (vergl.
ZaBARELLA L. 1. p. 890 8q.). In Wahrheit aber herrscht hier der leidende
Nus. Der Vorstellung entspricht #uflerlich das Anschauliche, also Wahr-
nehmbare, also dasjenige, dessen Form im Stoffe existirt. Es passt in der
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3. Frage nach dem Principe der Einheit der beiden
denkenden Seelen.

Auf empfangene Anregung hin geht also der Nus von
sich aus in Thitigkeit iiber, indem er das Object , berithrt,
zum Gegenstande nimmt, — mit den Strahlen seines Lichtes
trifft. Soweit erscheint Alles anschaulich, aber hochstens fiir
das Verstindniss der Erkenntniss eines einzelnen Begriffes ge-
niigend. Denn es fragt sich nun, wie die Fortsetzung dieser
doppelten Thitigkeit zu denken ist? Geht die anregende
Function vom niedern auf das hohere Vermdgen iiber, oder
erregt nun das letztere die Erscheinungen? Der Beweis ist
ja eine Verkniipfung einzelner Gedanken. Es bleibt Nichts
als eine gleichzeitige und zusammenstimmende beiderseitige
Thitigkeit fibrig, so dab der Zusammenhang, woran die niedere
Thitigkeit mitiiberlegend participirt, zugleich auch die Vor-
stellungen beherrscht. Da erhebt sich die Frage nach dem
Grunde dieser parallelen Thitigkeit oder nach dem Principe
der Einheit beider Seelen, in gewissem Mabe dieselbe Frage,
welche Aristoteles hinwiederum seinerseits an die Platonische
Dreitheilung der Seele stellen konnte : nach der Einheit des Be-
wulitseins. Hilft hier jene entfernte Andeutung gewisser Be-
ziechungen zwischen der getrennten und den ungetrennten Er-
kenntnisskriiften, vermuthlich einer gewissen, man weil) allerdings
nicht wie und in welchem Umfange geltend gemachten Ober-
hoheit des thitigen iiber den leidenden Nus!) nicht aus, so
liegt der Widerspruch, dab zwei Potenzen ein identisches Be-
wubitsein constituiren sollen, von welchen die eine ihrer ganzen

That nur zu einem unvermerkt wieder eingeschlichenen stofflichen Substrate
des hochsten Nus, dab derselbe, wofern er bewegt, auch beriihrt.

Die andere Darstellung der Welthewegung, wonach der Nus als of &vera
oder wie Etwas, das geliebt wird, bewegt, aus dem Bewegen am Ende nur
der Reiz zu einer Selbsthewegung der Sphiiren wird, metaph. XI, 7. 1072 a
26 ff. b 2 ff,, triigt den Stempel einer Ausbelerung an der Stirn, wechselt
aber im Grunde nur ein Mysterinm gegen das andere aus. Vergl. auch
Brocw, De notione Dei, qualis e totius systematis connexu enascatur, dissert.
Wratisl. 1865, p. 40 sqq.

1) ... 7§ uévo e, de an. I, 4. 408 b 27,
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Natur nach einer vollig andern Welt angehort, und sich gegen
die zweite so schroff und abweisend wie nur irgend méglich
verhilt, offen am Tage. Mull im Interesse dieser Einheit
Etwas fallen, so ist es zuniichst und vor allem Andern das
Heterogene und Wunderbare, jene Getrenntheit und Trenn-
barkeit des obern Factors, also gerade das, woraus einzig und
allein der Naturforscher und Philosoph, Beides in Einem, dieses
hohe Vermidgen erkliren, und womit er zugleich seiner Be-
wunderung den entsprechenden Ausdruck geben zu kénnen
glaubt. 1)

So sehr der niedere iiber die Thiitigkeit des hohern Theils
im Allgemeinen disponiren mag, so dreht sich insofern das
Verhiiltniss und zwar unmittelbar wieder um, als er schlieblich
doch nur der ,leidende Geefiihrte ist; der thitige Nus, fiir
jede Activitit an etwas Vergiingliches, ,,etwas Anderes drinnen,*
den leidenden Nus, gekniipft, ,denkt Nichts ohne diesen.®

1) Im Zusammenhange mit der Frage nach der Einheit des Bewubtseins
stellt Branpis, Handbuch ete. 11, 2. 8. 1177, die Behauptung auf, dal de
an. III, 4. 429 b 10 ff. (s. 0. 8. 5 1) ,die Zweiheit des sinnlichen und gei-
stigen Sonderungsvermogens zwar anerkannt, aber unentschieden gelaflen
werde, ob es ein je verschiedenes oder nur verschieden sich verhaltendes sei.
Fiir letztere Ansicht habe Aristoteles aller Wahrscheinlichkeit nach sich ent-
gchieden. Wiire diel trotz der von Braxpis anerkannten ,so entschieden
geltend gemachten Unabhingigkeit des kraftthiitigen Geistes vom Organis-
mus“ (a. a. 0. 8. 1176 f.) richtig, so hiitte Aristoteles dem kraftthéitigen Nus
ganz dieselbe Stufe angewiesen, welche obiger Untersuchung zufolge der
leidende einnimmt. Denn das, was sich de an. 1II, 4 ,anders verhilt,“ ist
eben das sinnliche Sonderungsvermégen in der hiochsten Form seiner Bethii-

tigung.
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