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SchluB und Ausblick

Yenn wir uns nun am Ende dieser Arbeit noch einmal Jjene
Fragen vorlegen, die in der Einleitung formuliert wur-
den, so kommen wir zu folgenden Ergebnissen:

Ts lassen sich - vom Standpunkt des Guerillakémpfers

aus gesehen - folgende Gemeinsamkeiten des damaligen
und heutigen Kleinkrieges feststellen: Ganz allgemein
der iWille zun Widerstand und zum Sieg trotz materieller
und meist auch zahlenméBiger Unterlegenheit, welche bei
konventioneller Kampfweise keine Erfolgschancen zulas-
sen wiirde; daraus resultierte schon damals und auch heu-
te noch die NMotwendigkeit, diese Unterlegenheit irzend-
wie zu kompensieren.

‘Jenn wir nun niaher untersuchen, mit welchen Mitteln ver-
sucht wird, dem Gegner gewachsen zu sein, so lassen sich
auch auf rein taktischem Gebiet oshne weiteres CGemeinsam-~
keiten auffinden: BEs sind hier z.B. die "hit and run'-
Technik, die bevorzugte Anwendung von Hinterhalten und
Uberfdllen sowie das Vermeiden wvon Feldschlachten zu
nennen.

Aus diesen Beispielen 180T sich bereits die groRe Bedeu-
tung der lMobilit&dt fur den Kleinkrieg erkennen. In direk-
tem Zusammenhang stand und steht damals wie heute die
Notwendigkeit, sich einer wirkungsvollen, aber vor allem
leichten Bewaffnung zu bedienen; das galt fiir die Aito-
ler genauso wie fur die Minner des Spibtamenes und des
Tacfarinas; in der jlingeren Vergangenheit finden sich

in den zahlreichen Kolonialkriegen des 19.Jhs. viele Bei-
spiele fiir die erfolgreiche Anvendung hoher lMobilitit
und leichter Bewafinung - man denke nur an die diversen
Indianerkriege oder an die Kommandos der Buren und die
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Freischaren eines T.E.Lawrenceq.
In der Antike war durch den Gebrauch von Fernwaffen ei-~
ne Verbesserung der Erfolgschancen des Guerillekdmpfers
gegeben, da sie zur Verringerung seines eigenen Risilkos
dienten und er sich in wesentlich hSherem MaBe als dama-
lige reguliire Heere darauf stitzte. Heute verfiigen so-
1wohl regulZre Truppen als auch Guerillalkimpfer {iber Fern-
waffen aller Art, doch bietet die extrem aufgeliste
Kampfueize der Cuerillas den reguliren Truppen kaum loh-
nende Ziele, wihreud eine konventionelle Armee fiir die
Angriffe von Partisanen duferst verwundbar ist.

Tin koment jedoch, das bei heutigen iriegen dieser
irt eine zrooe Rolle spielte, fehlt in der Antike: die
Sabotage. Die Griinde fir ihr Fehlen sind einleuchtend:
fuf der einen Seite 1ist die Entwicklung von Sprengmitieln
zu neanen, die es einem einzelnen erndglichen, sehr gro-
e jirkunsz zu erzielen, auf der anderen Seite spielt
auch die gesteigerte Znpfindlichkeit hdherentwickelter
und technisierte Gesellschaiten gegeniiber derartigen ile-
thoden eine lolle; so waren in der antiken Hriegfithrung
die rickuirtigen Verbindungen - heute eines der Haupt-
ziele gegnerischer Sabotage -~ kaum existent.
tias die politischen Asvelktes des Hleinkrieges betriffsd,
so fielen diese in der Antike wesentlich weniger ins
Gewicht, als dies heute der all ist. “iner der Griinde
fiir dieses Phdnomen liegt sicher in der Tatsache, dafR
sich in ersbter Linie Gescllschaften einer relativ nied-
rigen Bintwicklungsstufe des Hleinkriegs bedienten; die
olitischen Fahigkeiten und lidglichkeiten solcher Grup-
pen waren (besonders auf aufenpolitischem Gebiet) na-

i)

turgemiil ener begrenzt. Hierin liegt ein wesentlicher
Unterschied zu heutigen Kleinkriegen, bei denen die po-
litische Ilomponente oft bedeutender ist als die militii-

Tische.
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Ein anderer Punkt, der erst in jlingster Vergangenheit

fiir die irreguldre Kriegfiihrung besonders wichtig wur-
de, ist die Propaganda als Mittel zur Beeinflussung des
Gegners und zur Gewvinnung von Gesinnungsgenossen. Sie
spielte in der Antike noch eine geringe Rolle in unseren
Zusammenhang, besonders was ihre Bedeutung fiir die Beein-
flussung des Gegners betrifft.

Tnnerhalb des wvon mir behandelten Zeitraumes 14Bt sich =~
um eine andere in der Einleitung aufgeworfene Frage zu
beantworten - eine Entwicklung des Kleinkrieges feststel-
len.
Im allgemeinen gehdrte der Kleinkrieg fir Griechen und
20omer nicht zum normalen Repertoire der Kriegfiihrung, er
stellte vielmehr eher die Ausnahme sls die Regel dar.
Falls sich entsprechende Situationen ergaben, wurde ih-
nen ad hoc durch geeignete lMalnahmen Rechnung getragen;
nan erinnere sich nur an die Fliegenden Kolonnen zur Re-
kimpfung des Spitamenes und an &hnliche Unternehmungen
der Roner in den Kriegen gegen Tacfarinas.
In byzantinischer Zeit jedoch werden solche Improvisatio-
nen systematisiert und in allgemeingliltige Vorschriften
gekleidet. Es ist erstaunlich, daB dieser ProzeB so lan-
ge dauerte, weun man bedenkt, daB bereits Xenophon die
Grundprinzipien der Kleinkriegsfiihrung recht genau er-
kannte mit seinen Anweisungen, man solle danach streben,
den Feind anzugreifen, wenn er sich in Unordnung befinde
und nicht geriistet sei, und man solle versuchen, den Geg-
ner im Schlaf zu iiberrnschen, da man ihn so in einer fiir
ihn ungiinstigen Position antreffe, wihrend man selbst in
einer giinstigen Lage seli und den Gegner beobachten kiénne,
ohne =elbst gesehen zu werdenj; an anderer Stelle betont
n

Yenophon die Bedeutung von TZuschungsmansvern
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Vom Standpunkt der vergleichenden Geschichtswissenschaft
aus ist es interessant festzustellen, dafB ungefdhr zur
gleichen Zeit wie Xenophon in Griechenland Sun Tzu in
China zu ganz dhnlichen Auffassungen gelangte, die in
der laxime gipfeln: "All warfare is bzsed on deception.“5
Die Gedanken Sun Tzus wurden in jlingster Vergangenheit
von Mao Tse-Tung aufgenommen und weitergefﬁhrtG; dessen
Schriften iiber den Guerillakrieg wiederum beeinfluBten
zahlreiche Bewegungen in der Dritten Welt. Die Anwendung
derartiger Prinzipien und Methoden kam fir viele westli-
che Militidrs offensichtlich iiberraschend. .

Xenophon hatte bei der Aufstellung der obigen Forderun-
gen wohl ihre Anvendung in der Kriegfilhrung ganz allge-
mein im Auge; umsomehr f&llt es auf, dafB seine Maximen
alle darauf hinzielen, sich die Schwichen des Gegners
zunutze zu machen, wéhrend die offene Feldschlacht offen-
bar nicht als ultima ratio des Krieges angesehen wird?.

Ein Phinomen, das wir in der Antike beobachten kdnnen -
ndmlich dafB der Kleinkrieg von Hochkulturen nicht nur als
Spezialform des Krieges angesehen wird, die man eben zur
Bekdmpfung von aufsténdischen Barbaren anvendete, sondern
daB er einen sicheren Platz in Theorie und Praxis der
Kriegfiihrung einzunehmen beginnt - konnen wir auch in der
peueren Geschichte nachweisen: _

Vom 18. bis in die erste Hilfte des 20.Jhs. war der Klein-
krieg in allen seinen Formen und Entwicklungsstufen in
erster Linie die Kampfesweise von Eingeborenen und "il-
den" bzw. von Bevolkerungsgrupven, die in der allgemei-
nen Entwicklung etwas zurickgeblieben waren, so z.B. der
Landbevdlkerung in Spanien, auf dem Balkan oder in Tirol.
Um dieser Art des Krieges wirkungsvoll entgegentreten zu
konnen, sahen sich die reguldren Armeen dieser Zeit ge-
zwungen, bis zu einem gewissen Grad die Methoden ihrer
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Gegner zu ibernehmen. Dieser ProzefRl ist besonders aus-
geprégt in der englischen und franzdsischen Kolonial-
lriegfiihrung; in vielen Fdllen jedoch, o zivilisierte
Staaten sich plotzlich mit einem Kleinkrieg konfron-
tiert sahen, hatten die betreffenden regulidren Armeen
mit grofen Schwierigkeiten zu k&mpfen. Als Beispiele
dafiir seien die Anstrengungen der amerikanischen Regie-
rung im Jahr 1886 erwdhnt, als es galt, den Apachen-
fiihrer Geronimo und seinen Anhang von 24 Kriegern un-
schiédlich zu machen; die US Army bot 5000 Mann auf -
einen betrdchtlichen Teil ihrer damaligen Gesamtstarke;
dazu kamen noch 500 Apachenscouts (die Rekrutierung von
einheimischen Hilfstruppen zur Partisanenbekimpfung ist
uns schon &fters begegnet!), denen letztlich auch die
Ergreifung Geronimos zu verdanken war, sowie eine gro-
Be Zahl freiwilliger Zivilisten; gleichzeitig stand
auch noch ein groBes Aufgebot an mexikanischen Truppen
im FeldB- Ein modernes Beispiel ist der Burenkrieg, in
dem England grofle Anstrengungen unternehmen muRte, um
der Kommandos der Buren Herr zu iverden, die sich in ho-
hem kaBe der Hethoden des Kleinkriegs bedienten.
Zivilisierte Staaten untereinander machten nur selten
von dieser Art der Hriegfihrung Gebrauch (vgl. etwa
den Einsatz der Franctireurs gegen die Deutschen im
Iirieg von 1870/71), und wenn es dazu kam, war man weit-
gehend zur Improvisation gezwungen; dadurch wurden in
manchen Fdllen die Erfolgschancen derartiger Unterneh-
men von Anfang an stark beeintréchtigt. Als Beispiel
hiefiir kann der - strategisch zwar gut konzipierte, aber
schlecht durchgefiihrte - Raid des russischen Generals
Mischtschenko gegen die japanischen Verbindungslinien
im russisch-japanischen Krieg genannt werdeng.

Die Bedeutung der Kleinkriegsfiinrung sbtieg wihrend
des 2.Weltkriegs und in den Jahren danach, besonders
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als im Zuge der Entkolonialisierung solche Bewegungen
in verstédrktem FHafle auftraten. Heute hat der Kleinkrieg
in allen seinen Formen einen festen Platz in der Theo-
rieﬂo und in der Praxis fast aller Staaten; in vielen
Armeen gibt es Truppenteile, die auf diese Kampfeswei-
se spezialisiert sind - z.B. die Special Forces und
Ranger bBinheiten in den USA und den Special Air Ser-
vice (8AS) in England. Manche Staaten wie z.B. Jugo-
slavien oder die Schweiz schaffen bereits im Frieden
die notweﬁdigen Voraussetzungen fir eine wirkungsvolle
Guerillakriegfiihrung im Falle einer feindlichen Beset-

zungqq.

‘las die eingangs aufgeworfene Frage nach den Erfolgs-
chancen des Kleinkrieges in der Antike betrifft, so
ronnte gezeigt werden, dall es den damaligen Guerillas
zwvar miglich war, oft iiber eine relativ lange Zeit ge-
men GroRmichte Erfolge zu erzielen, daB es aber letzt-
lich den Aufstdndischen doch nie gelans, einen voll-
stindigen Sieg zu erringen. Taktische Erfolge, wie z.B.
segen die lMakedonen am Polytimetos, diirfen nicht dar-
iiber hinwegtauschen, dall Tacfarinas oder die Karduchen
mit ihren Widerstédnden nur befristeten Erfolg gegen-
iber einem regularen Gegner fiir sich verzeichnen konn-
ten. Das Potential des Kleinkrieges in der Antike war
zwar ausreichend fur die Erringung zeitlich begrenzter
taktischer Siege, auf lange Sicht aber konnte die Uber-
legenheit einer GroBmacht mit den rein militirischen
liethoden des damaligen Kleinkriegs nicht ausgeglichen
verden. Bine Fompensation der militArischen Schwiche
des Guerillakampfers kann nur auf politischer Ebene er-
folmen, vas Jja bel modernen Bewegungen dieser Art auch
der Fall ist, in der Antike Jjedoch nraktisch nicht ge~
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geben war.

Bier liegt ein prinzipieller Unterschied zu den Klein-
Ikriegen der jingsten Vergangenheit, deren politische Er-
folge ja oft bedeutender sind als ihre milit&rischen.
Die Griinde dafir sind mannigfaltig: Ausléndische Schutz--
michte versuchen mit ihrer Propaganda die Weltdffent-
lichkeit in ihrem Sinne zu beeinflussen und unterstiit-
zen die Aufstidndischen gleichzeitig mit lMenschen und
liaterial; das Entstehen eines Kriegsrechtes, der Genfer
Konvention, des Roten Kreuzes und Zhnlicher Organisatio-
nen sowie das Vorhandensein eines “Weltgewissensf er—
schweran die Durchfiihrung von Ausrottungen manzer Vél-
ker und Stidmme und dhnlichen summarischen Unterdriik-
kungsmaBnahmen, die in der Antike oft praktiziert wur-
den. Alle diese Falitoren verbessern die Erfolgschancen
heutiger Kleinkriegsbewegungen ganz erheblich.

Auf rein militédrisch-taktischem Gebiet erhdht die mo-
derne Technik - verstarkt durch geogrephische und ge-
sellschaftliche Talitoren - das RKampfrnotential des Ein-
zelkimpfers wesentlich stiérker als das einer regulidren
Armee. Dadurch erkliaren sich Jene MiBverhiltnisse zwi-
schen Aufwand und Erfolg, welche fir die Guerillabe-~
kimpfung der Jingsten Vergangenheit so charakteristisch
sind; als Beispiel sei nur die "Operation lassau" ge-
nannt, ein englisches Unternehmen auf Bataillonsebene
gegen kommunistische Partisanem in Malaya; wihrend die-
ser Operation wurden voun Dezember ‘1954 bis September
1955 60000 Artilleriegeschosse, 30000 Stiick Granatwer-
fermunition und 2000 Fliegerbomben verschossen bzw. ab-
geworfen - mit dem Erfolg, daB 35 (!) Terroristen ge-
totet bzw. gefangengenommen wurdenqa.

Die Bedeutung des Kleinkrieges fiir die Kriegfiihrung und
die politische Geschichte der Antike ist relativ gering;
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es lassen sich keine einschneidenden politischen und
gesellschaftlichen Verdnderungen darauf zuriickfiihren.
Er tritt in erster Linie auf Hebenkriegsschauplitzen
auf, und die Ménner, die sich solcher Methoden bedien-
ten, werden in der offentlichen Meinung mit Kriminellen
gleichgestellt. Erst in byzantinischer Zeit beginnt er
jene Stellung einzunehmen, die er heute innehat: eine
von mehreren Arten, Krieg zu fihren, in seiner Yirksam-
keit abhidngig von politischen, gegellschaftlichen und
wirtschaftlich-technischen Voraussetzungen, die sich
im Lauf der Zeit geéndert haben; in der Antike waren
diese Tir den Kleinkriez eher unglinstig, hevte hingegen
scheinen sie so glunstig zu sein wie noch nie zuvor.



192

Anmerkuneen

1 Aus der Absicht heraius, hohe Feuerkraft nit grofer
Beweglichkeit zu verbinden, ist folgende Forderung
von Iawrence zu verstehen: "I sent to Egypt demands
for great gquantities of light automatic guns, Hotch-
kiss or Lewis, to be used as snipers tools." (T.E.
Lawrence, Seven Pillars of Wisdom, 348).

Es ist daher sowohl technisch falsch als auch sinn-
widrig, wenn VW.Hehlweg in einer Anmerkung zu "Hotch-
kiss" kommentiert: "Schweres I !] Maschinengewehr; u.a.
bei der franzdsischen Armee eingefiihrt..." (W.Hahlveg,
Lehrneister des kleinen Krieges,103). Es handelt sich
hier nicht um das franzdsische schwere FHG dieser Kon-
struktion, denn dieses ist in der englischen Arnee
nie eingefiihrt worden und h&tte mit seinem Gewicht
von c2.60 kg mit Lafette wohl lkaum der Forderung von
Lawrence nach "light automatic guns” entsprochen; bei
der Waffe, auf die sich Lawrence bezieht, handelb es
sich vielnehr um ein leichtes MG mit der offiziellen
Bezeichnung Gun, liachine, Hotchkiss .%03%; es wog nur
ca. 12 kg und war von 1916 bis in die 20er Jahre in
der englischen Armee in mehreren Varianten in Verwen-
dung (vgl. WeH.B.Smith - J.E.Smith, Small Arms. of the
World, 21969, 269f; Jane's Infantry ieapons, 1975,
448f%).

2 Uber die Bedeutung, die der Sabotage von heutigen
Theoretikern beigemessen wird, vgl. u.a. Trid ng-Chinh
Der Widerstand wird gewinnen, in: Hahlweg, Lehrmeister
a0.154; Che Guevara, Der Partisanenkrieg, in: Hahlweg
20.180.

% Xen.Xyr.1,5,325

4 Xen.Kyr.1,5,27:3%2

9
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5 Sun Tzu, The Art of War I,17; das Element der Tdu-
schung snielt auch im theoretischen lerk Xenophons
eine grofie Rolle; vgl.den.iyr.I,6,27; 31f; %9,

5 Vgl. S.B.Griffith, Sun Tzu and lao Tse-Tung, in:

Sun Tzu a0.8.45ff.

7 Es ist in diesem Zusammenhang vielleicht ganz inter-
essant, die Auffassung des Polybios iiber die Entwick-~
lung der Taktik und die Bedeutung der Feldschlacht zu
untersuchen. Er fiihrt aus, daB den "Alten" Betrug und
Tduschung so fremd gewesen seien, daB sie nicht ein-
mal gegen ihre Feinde angewendet worden seien; denn
nur der Lrfolg in offener Feldschlacht habe als ehren-
voll und wirksam gegolten. Daher habe man auch keine
Fernwaffen verwvendet, sondern im Kampf Mann gegen Mann
die Entscheidung gesucht. Heute - zu Lebzeiten des
Polybios - gelte es jedoch als Zeichen eines schlech-
ten Feldherrn, offen zu kdmpfen; nur bei den Rdmern
finde man noch Reste der alten Kampfgesinnung, da sie
ihre Kriege erkldrten, wenige Hinterhalte legten und
die Schlachten im Iahkampf ausfechben wiirden (Polyb.
XII1,3).

8 D.Brown, Bury my heart at Voundet Knee, %23

9 Der russisch-japanische Krieg IIT,2,262ff; Uer Raid
des Kavalleriekorps Generaladjutant GLt.Mischtschenko
nach Inkou (Einzelschriften iiber den russisch-japani-
schen Krieg VII,H.54/55).

Die Hauptgriinde fir die Erfolglesigkeit dieses Unter-
nehmens lagen sicher in der mangelnden Erfahrung bei
der Planung und Durchfilhrung solcher Raids: lMan ver-
figte nur iber schlechte Karten und vernachlissigte

die Aufklérung; der TroBR war viel zu groB und beein-
tréchtigﬁe die HMobilit&t ganz erheblich: das Kavalle-
riekorps war aus e¢iner grofRen Anzahl von Teileinhei-
ten zusammengewirfelt worden, was die Infrastruktur
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verschlechterte; dazu kamen noch eine unentschiocs-
sene Filhrung sowie llEngel in der Ausbildung, die sich
besonders auf dem Gebiet der Sabotage (Sprengen der
Eisenbahnlinie) sehr nachteilig auswirkten.

In den letzten Jahren erschien eine umfangreiche
Fachliteratur zum Kleinkrieg, besonders im englisch-
sprachigen Bereich; stellvertretend seien hier drei
lerke genannt und auf deren Literaturverzeichnisse
verviesen: J.Paget, Counterinsurgency Campaigning;
F.Xitson, Low Intensity Operatiouns; J.Ellis, A Short
History of Guerilla Varfare.

Vgl. hierzu das grundlegende Handbuch des schveize-
rischen Hajors H.v.Dach, Der totale Widerstand.
Marine Corp»s Schools, Small Units Operations, in:
The Guerrilla and How to Fight Him. Zit.in: R.Taber,
Der Krieg der ¥lohe, 7150ff.
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