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Demosthenes in Aitolien
426 v.Chr.

Quelle: Thuk.IIT,94-98

anrze Schilderung des Xampfverlaufes

In Sommer 4725 liefB sich der athenische Feldherr Demosthe-
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nes | von den liesseniern iiberreden, in Aitolien elnzu|allen2.

linn hoffte, die einzelnen aitolischen Stidmme schnell und
cetrennt zu schlazen, bevor sie noch die [iSglichkeit hit-

, ein gemeinsames Heer aufzubieten. Diese Operatlon

lte aber nur Teil eines Planes sein, der vorsah, durch

olien cdurchzunarscnieren, um Bootien und %hcben voun iord-

weszten ner - sczusngen durcu die Hiutertﬁrﬁ - anzugreifen.
Die Herntrunne des Demosthenes bildeben 300 athenische

Jopliten, dariiberhinaus standen ihm noch Trupven der
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biindeten in vnbzstimmter Zahl zur Verfiigung . bDemosthenes

versprach sich be

f'J

sonders viel von der Unterstiitzung durch
die ozolischen Lokrer, da diese 2uf Grund ihrer Nachbar-
schaft mit Aitolien die GeliZndeverhilitnisse und die Kamp-
fesveise des Gegners genau kannten; schliefllich fiel er
jedoch in Aibtolien ein, ohne auf das Eintreffen der Lokrer
zu warten und errang aucil so einige leichte Anfangser- '
folge. Aufler den Lokrern fehlten Demosthenes auch die Akar
nanen, die schon vorher von dem Unternehmen abgesprungen
warenE.

Die Aitoler hatten offensichtlich relativ friih von den
Kriegsvorbereitunzgen gegen sie erfahren und mobilisierten
schneller und in grozeren Umfang als erwartet. Demosthenes
lconzentrierte sich unter dem EinfluB der lMessenier auch
weiliterhin auf die Pliinderung der aitolischen D3rfer in



Unterschnitzung seiner Gegner und im Vertrauen auf sein
Glick, und ohune die Unterstiitzung der Lokrer abzuvarten.
Als er die Oruschaft Ailgition angriff und eroberte, kam

der fliehenden Bevdlkerung das aitolische Aufmebot zu Hil-
fe; unter Ausniibtzung des hiigeligen Gelindes wiprden die A-
thener und ihre Verbdindeten von den beweglichen und mit
Fernwaffen reichlich versehenen Aitolern in ein langwie-
rizes Gefecht verwickellt. Besonders als nach der Ausschal-
tung der athenischen Bogenschiitzen die Aitoler die Feuer-
iiberlegenheit errungen hatten, wurde die Lage fir die A-
thener sehr kritisch. llzeh lingerem, erfolglosem Yider-
stand wandten sich ¢ie athenischen Hopliten, zermiirbt durch
den permanenten Beschufl, den sie nicht erwidern kounten,
und geschwicht durch die steigenden Verluste, zur Flucht;
melindeunkundig und erschonit, wie sie waren, Tiel ein
GroRteil von ihnen den nachsetzenden Aitolern zum Opfers.
Die Verluste der athenischen Hopliten betrugen laut Thu-
Lydides 120 Iann (= 40%), die Verblindeten verloren "Viele"7.

Der Zuz des Demosithenes in der neuveren Literatur

Ein grundlegendes Yerk iiber die Geographie und Ztinographie
titoliens stellt das Buch von W.J.9Yoodhouse darC.
B.H.Heudersong stlitzt sich, besonders was die Topogravhie
betrifft, stark auf ‘Joodhousej; fir die lilederlage des De-
moathenes fiilhrt er folgende Griinde an: "The Acarnanian re-
fusal to cooperate and the absence of the Locrians, for
whom he had waited too long, deprieved Demosthenes of the
light-armed trooos vhich were essential for success. The
local Imowiedze of the lHiessenians was the best available,
but they had no warrant for their advice. The system of
communication from Aitolisn wvillage to village was extra-
ordinarily good, as bestween African villages today, and

the tribesnen were mustering in force, before Demosthenes
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even left Oeneon. Forest fignting, too, was & very novel
experience for an Athenian. The general ! scil. Demosthe-
nes] from the Ifirst had no chance." 10

Anschlicfiend charakterisiert Henderson Demosthenes wie
folzt: "Demosthenes may have been the Athenian De Vet,
more of = tacvician than 2 Strategist...“qq

Venn man schon wirklich den Strategen und den Taktiker

auf diese Veise gegeniibercstellen will, dann wiirde ich je-
doch eher dazu neigen, Demosthenes hier als besseren Stra-
tegen und schlechtercn Taktiker zu sehen als umgekehrt;
denn seine strategische Konzeption - der Angriff auf Bo-
otien durch die *“Iintertiir" - 1aBt zumindest auf einen
zewlissen Weltblick auf diesem Gebiet schlieflen. Das ge-
steht iibrigens auch Henderson zuﬂg. Hingezen der Versuch,
diesen Plan mit den ihm zur Yerfiizung stehenden, relativ
seringen und orisunitundimen Kraften durchzufiihren, war
das lesultat eilner taktilschen Fehleiuschitzung und Iiihr-

- - M . %
te auch promnt zu der oben geschilderten Hlederlag81)

Und genau hier hinkt auch der Vergleich mit d=m Buren-
fiihrer De let, dessen Kriegfiihrung gegen die Englinder
zumindest eine Zeitlang sehr erfolgreich war, und zwar
sorohl strategisch - er erkannte, daB er den Englandern
mit Kleinkriegsmethoden erfolgreicher als in ofienem
Kampf begegnen konnte - als augh'taktisch in der Durch-
fihrung der einzelnen Gefechte]4.

Auch H.G.L.llammond beschiaftigt sich mit den Zrfolgschan-
cen dieses Gefechtes: "Even if he | scil. Demosthenes | had
won over the tribes of Aitolia and entered Boeotia, their
light-armed troons wculd nave been at the mercy of the
Boeotian cavalry and hoplites in the Boeotian plains."15
Hammond erkennt m.E. richtig, daB selbst bel einem ge-
zliickten ilarsch durch Aitolien Demosthenes zu schwache
¥rifte zur Verfiigung standen, um BoOotien ernstlich zu ge-
fahrden.
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liir ist aufgefallen, dall diesem Zug des Demosthenes in
der englischen Literatur im allgemeinen (aus mir uner-
findlichen Griinden) wesentlich mehr Raum gewidmet wird
als in der neueren deutschsprachigen Literatur.
¥.J.Beloch z.B. pemerkt lakonisch: "Der athenische Stra-
tez Demosthenes von Aphidna erlitt hier, bei dem Versuch
von lfaupaktos aus Aitolien zu unterverfen, eine vollstin-
dige Hiederla#e."qg
fuch J.Xromayer meldet lediglich, dafl Demosthenes schei-
terteq?i die Griinde doflir werden nicht weiter untersucht.
H.Benztson erwithnt diese Episode in seiner Griechischen
Geschichbte iberhaupt nicht.qﬂ

G.Busolt kommt im Rahmen einer relativ eingehenden Beschif-
tigung it den Plinen und dem Zug des Demosthenes zu fol-
genden Urbeil: "Der Plan [scil. die Boter im iicken an-
zugreifcnj var kithn und mit weitem Blick entworfen, er

multe Jjedoch scheitern, da er auf hochst schwankender Grund-
lage und unzﬁtreffénden Voraussetzungen beruhte, und aufier-
dem Demosthenes unvorsichtig darauf losging.”qg

Hiermit trifit Busolt m.Z. genau die Hauptschwiachen des
Plzanes des Demosthenes; er gibt in diesem Zusammenhang

oi1ch noch weiltere Hinweis2 auf entsprechende Stz2llen in

der #Hlteren deutschen Literatureo.

SchluBbetrachtung

Unter dem Asvekt des kleinen Krieges bietet das obige Ge-
fecht ein schones Beispiel einer Konfrontation zwischen
der militirischen acht eines hochentwickelten Staates
und dem Aufgebot einer noch relativ primitiven Bevdlke-—
rung; denn daﬁ?%n kitolien ouch in historisch heller Zeit
noch Sitten hielten, die sonst nicht mehr verbreitet wa-
ren, bezeugt uns u.a. auch Thukydides: Z.B. betrachteten
'die Aitoler den Zeeraub immer noch als ehrenhaftes Unter-



nehmen und gingen auchkh im frieden in Haffengq; der Haoupt-

stamnm der Aiboler, die Eurybonen, verzehrten angeblich das
rleisch rohgg. Sereits aus diesen Bemerkunsgen geht hervor
dafll diese tienschen noch auf einer recht primitiven Stufe
lebten. Inre nauptwaffe war der uurfspeer.
Die Gegebenheiten auf militdrtechnischem Gebiet sind also
etwas andere als beim Zug der Griechen unter Xenophon durch
das Gebiet der Karduchen, der im folgenden Kapitel behandelst
wird; die Xarducheun waren in erster Linie Bogenschduzengg
WUir konnen die Bedingungen, unter denen beide Beiten
kémpften, etwa wie folgt umreilen:

vemosthenes pefand sich in der Cffensive, er verfiigte lber

eine kleine Kernbtruppne schwerer athenischer Infanterie ("die
4illerbesten, die in diesem Lriege aus cder Stadt Athen um-
k;“ep”h4), bei den “ruppen seiner Verbiindeten befﬁnden sich
auch Bogenschiitzen, die sich snater ~ls senr miitzlich er-
veisen sollten. Die Zeteiligurng vieler verschiedener Trup-
penkontingente diicfte die zentrale Fuhrung des Heeres je-
docn nicht verbessert haben.

Die Aitoler befanden sich in der Defensive. Dank ihres "liach-
richtendienstes” 'urden sie Jjedoch frilh genug vor dem bevor-
stehenden Einfall gewarnt und konnten sich auf den Angriff
vorbereiten25; dadurch stand ihnen gleich zu Beginn der Kamp--
fe ein grofes Aufgebot an Kédmpfern zur Verfligung. Diese Tat-
sache trug sicher maBgeblich zum schnellen Erfolg der Aito-
ler bei und ist ein wesentlicher Unterschiecd zu den K&mpfen
zwiischen Griechen und Karduchen, die offeunsichtlich iiber-

rascht wurden und deshalb anfangs nur ganz weunige Ménner auf-
bieten konnten; aouch spiter kam es bei den Rarduchen offen
sichtlich nicht zu einer derart umfassenden chilisierung,
wie sie Thukydides von d2n Aitolern iiberliefert. Die Tab-
soche der anfinglichen numerischen Unterlegenheit der Kar-

duchen fiihrt Xenophon auch als bedeutenden Beitrag zum grie-
chischen Erfolg an (5.12.5.25%).
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Im Gefecht selbst machten die Aitoler sehr geschickt von -
der Reicnweite inrer ‘jurfspeere Gebrauch, mufRten sich aber
vor den BDogenschiitzen des Demosthenes zurﬁckziehengs; diese
stellten also auf Grund ihrer iuUberlegenen Reichweite die
einzige koglichkeit fiir die Athener und ihre Verbiindeten
dar, sich den Feind vom Leib zu halten. Sobald den Bogen-
schitzen Jjedoch die riunition ausging - man hatte offensicht-
lich dem Ilachschub auf diesem Sektor zu wenig Beachtung ge-
schenkt = brach der liiderstand aufl athenischer Seite zu-
saimen.
ns wird hier - wie auch im folgenden Kapitel - deutlich,
daR ein Schiibtze einem llicht-Schiitzen iberlegen ist, wenn
folgende Grundbedinguangen gegeben sind:
- Unfihiglkeit des [lichtuschiitzen, sich der cegnerischen
daffenvirkung zu entziehen
- ausreichende Vaffenwirkunsg des Schiitzen
- Bewegungsfreiheit des Schiitzen
Die MOglichkeiten von liichtschiitzen bestehen in der Tat-
scche, daB der leichtbewafinete Gegner fiir den lNahlkampf
nicht geeignet ist und so kaum in der Lage ist, Gelande
zu halten - es sei denn durch die Uirkung seiner Fernwaf-
fen; dies ist nun aber eine Frage der Technologie und war
vor der Einfiihrung der Feuerwaffen wohl kaum moglich.
AuRerdem kann der liichtschiitze versuchen, die Wirkung der
cermerischen Waffen so gering wie mdglich zu halten: indi-
viduell gesehen durch entsprechende Schutzristung (obwohl
hier den lioglichkeiten praktische CGrenzen gesetzt sind)
und bezogen auf einen grdileren Truppenkirper dadﬁrch, dafB
bei grofer zanlenmdlBiger Stérke die Verluste eben lang-
samer einen gefidnrlich hohen Prozentsatz erreichen; dieses
lioment diirfte auch beim zahlenmaflig sehr starken Heer Xeno-
phons eine ausschlaggebende Rolle gespielt haben (vgl.S.13).



Diesen Verhiltnis von Fernwaffen und Nahkampf wurde des-
halb so viel Raum gewidmet, weil sich im kleinen Krieg
durchwegs die Notwendigkelt feststellen 14B%, mit geringen
Mitteln eine moglichst grofle Wirkunz zu erzielen; und eine
Art der 3teigerung des Kampfwertes ist der Einsatz von
Fernwaffen, der es ermdglicht, dem Feind Schaden zuzufii-
zen, ohne sich selbst UbermdBig zu gefidhrden. Dieses Phi-
nomen wird uns in den folgenden Kapiteln immer wieder be-~
megnen, und man darf es wohl als eines der Charakteristika
fiir den kleinen Krieg betrachten.

-

VIns den strategischen Asvekt betrifiit, so wurde hi da
3 3 er as

slesentliche von 2usolt und Hammond bereits herausgearbei-
tet (8.0.3.49);

takbisch gesehen anm man hervorheben, dall die Finscitig-~
lzeit des athenischen Expeditionskorps (groftenteils schwer
bewaffnete Hovoliten) durch das ichterscheinen der Lokrer
noch verstirkt wurde; es fehlte Demosthenes also an Feuer-
kraft und HMobilitat, wihrend er die Stofikkraft seiner In-
fanterie auf Grund des Gelindes und der offenen und beveg-
lichen Kompfesweise der Aitoler nicht zum Tragen bringen
konnte. Unter rolchen Umstanden ist es nur eine Frage der
Zeit, bis eine auf sich gestellte Einheit schwerer Infan-
terie dem feindlichen Druck nicht mehr standhalten kann
und ihr Heil in der Flucht suchen mufl,
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Anmezrkunesen
P |

Zur Ferson des Demosthenes vgl. E.Swoboda, Demosthenes,
in: X V,, Sp.162f£f

“ber die Vorgeschichte und Hintergriinde vgl. B.Y.Hender-
son, The Great ‘ar, 157ff; G.Busolt, Griechische Geschich-
te, 105%7f; F.B.Adcock, The Archidamian War, in: CAH V,
19%ff; A.Banks, A Yorld Atlas of Military History 1, 27f.
Danké verzeichnet jedoch nur: " 426 B.C. Athenian victo-
ries under Demosthenes"; er bezieht sich dabei offensicht-
lich auf die Erfolge zegen Leukas (Thuk.IIT,on).
Henderson 20.142

Thulz.IIT,95,2

i.J.YMoodhouse, Aitolia, 51: Demosthenes sei in Aitolien
einmarschiert "without having any adecuate conception of
the nature of the country in which he was marching.®

Die Hompfweise der leichbtbewaffineten Aitoler geht aus
der Schilderunz des Thukydides recht deutlich hervor:
"Inzwischen waren die Aitoler Ailgition zu Hilfe geeild
und liefen nun rings von den Higeln herab gegen die A-
thener und ihre Verbiindeten an und beschossen sie, und
sooft der athenische Heerhaufe vorging, wichen sie aus,
um ihn auf dem Rlickweg wieder zu bedrdngen, und solcher-
art wogte der Kampf lange Zeit, mit Nachsetzen und 'ei-
chen - beides fiir die Athener gleich unginstig. Solange
ihnen zwar die Schiitzen noch Pfeile hattven und zu schie-
fen vermochten, hielten sie stand, weil sich die leicht-
bewvaffneten Aitoler dem Bozenschul entzozen; als aber
nach den Iall ihres Anfiihrers die Schiitzen sich verlie-
fen und die Gepanzerten ernatteten unter der Qual der
immer gleichen Bedringnis und die Aitoler ihnen auf den
Leib riickten und ihre Speere warfen, da wandten sie sich
schliellich zur Flucht..." (IIL,97,3 - 93,1).
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Thuk.ITT,98,4

Y.J.loodhouse, Aetolia. 1Us Geography, Topography and
Antiguities

Henderson a0.

idenderson a0.150

Henderson a0.

Henderson aC.

Bine Zhnliche Ansicht vertritt auch Adcock a0.228,
Vzl. H3HF IX,743f; lliheres ilber die Unternehmungen De
Vets siehe auch bei J.3Selby, The Boer ‘iar,205f, 21Cff.

2

X.J.Beloch, Griechische Geschichte II,1,324
J.KTD:"IEL;YGI‘ el G.Ifelth’ Heem.]esen U.nd Kricgfﬁhl‘ung,’lﬁf}

.L.Hammond, A History of Greece to 322 B.C.,351.

H.Bengtson, Griechische Geschichte, 419%9

G.Busol®, Criechische Geschichte IIIL,, 1057

Bugolt al., Ann.5; als Deispiel fiir die #ltere deutseh-
sprachige Literatur sei V.Vischer genannt, der in seiner
Schrift "Dac Lkriegssystem der Lthener” das Gefecht bei
Aigition zwvar ervihnt, aber ohne nédher auf die militiri-
schen Probleme einzugehen (in: Vischer, Kleine Schriften
1,53ff, bes.51f).

Thuk.I,5

Thuk.LIT,94

Uber die Rolle des Bogens in der griechischen Militir-
zesciichte vgl; H,Hiltner,T'égov y RE VI A5, Sp.18471f;
F.Larmert,Tof oTay , RE VI A, Sp.1851£7, mit Literatur-
hinveisen.

Thuk.III,98; A.U.Gomme, A Historical Commentary on
Thukydides, weist darguf ?in, dail es sich bei den athe-
nischen Hopliten um "€mAarar " - Seesoldaten - genan-
delt habe, und stellt deren FZhigieit, zu Lande zu kidmp-
fen, genauso in Frage wie ihre Klassifizierung als be-
sonders gute Truppe (BA.II,404 bzw. 407). DaB jedoch
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die Position "normaler’ Hopliten gegeniiber richtig
eingesetzten Leichtbewaffreten nicht prinziniell bes-
ser ist, zeigen die Erfolge des Iphilkrates, insbason-
dere das Gefecht gegen die Spartaner bel Lechaion (s.
u.S3F) .

Thuk.ITT,95

Uber die Unterlegenheit von Murfspeeren gegeniiber Bo-
genschiitzen vgl. das Kapitel "Alexanders Kidmpfe gegen
Spitamenes", Anm.13. '
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