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bition bed Befikes fusdpendirt, wad mit den allgemeinen Grund-
fdgen vdllig im (S_'inf[cmge ftebt, indem Dder Befipertverb animo
et corpore erfolgi, animo utique nostro, corpore vel nostro
vel alieno, und indem nidht angenommen mwerden fann, mwas
“bei dem Mandate der Fall ift, der BVefiper habe feine Cintvil-
ligung su Criverbe anticipando ertheilt.

b bder ndmlihe Grundfa bei bem procurator uni-
versorum bonorum jur ntvendung fommt, wie Savigny
glaubt, Yagt fidh mit Siderbeit nidt entjdeiden. €8 iff nam-
fidh mdglid), dap die Mdmer Bierbei, im Falle wenn dér domi-
nus felbjt die gefanmie Vertvaltung feines Vermdgend dem
" Procurator fibergeben hat, von dem Gefihispuntte audgegangen
find, Lebterer habe implicite aud) den Auftrag auf den Befit-
erterb evbalten; wovaud fidy von felbft die Folgerung ergeben
twiirde, daf der dominus den Befify nidht erft durd) die Nati-
babition, fondern fdon im Momente der BVefi gergretfunq be@
Procuratord ermwerbe.

" Werluft dbed Befipes.

Die Dier ju entwidelnden Grundfibe geben Aufidluf {ber
Bweterlei, namlid nidt allein fber den Verluft, fondern aud
fiber bie Fortdauer ded Befies, da die Fortdauer felbitverfran-
denermafen fo Tange angenommen werden muf, bid der Wer-
fujt ecingetreten ift. Oben Haben wir den Befih definivt ald
eine qus dem animus dominii Herborgegangene und durdy ihn
figivte Serrfdaft bder Perfon fiber die Sade. Hieraus folgt
von felbft, dbaB dexfelbe auf eine dreifache Weife exlijdht, namlidy:
corpore allein (Dejection), animo allein (constitutum pos-
sessorium), und animo et corpore jufammen (Zrabdition).®)

°) Die Fragmente, mwelde bon einer retentio possessionis solo
animo teben, ioie 3. B. die L. 4. C. de poss. L. 1. § 25. de vi
fteben damit midht im Wiberfprudhe, indem in ihnen das Wort corpus
eine bulgive Bebeutung hat. = BVulgdr nenne i) diefe Vebeuhmg darum,
toeil in ben Fdllen, auf die fidy bie citirten Gragmente, twelde {ibrigens
nicht die eingigen find, bejiehen, bie Fortbauer bed Befikes in der That
auf einer juriftifdien Anfchauung Geruht, ndmlidy barauf, daf ber Mangel
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L. 135. de reb. jud.: Fere, quibuscunque modis obli-
gamur, iisdem in contrarium actis liberamur: quum qui-
bus modis acquirimus, hisdem in contrarium actis amitti-
mus. Ut igitur nulla possessio acquiri, nisi animo et
corpore potest, ita nulla amittitur nisi in qua utrumque
in contrarium actum.¥) '

L. 44. §. 2, de poss.: ,— ejus quidem, quod corpore
nostro teneremus, possessionem amitti vel animo vel cor-

pore.*

Da der Befiesverluft foroohl auf Seifen ded corpus als
aud) auf Seiten bed animus eintreten fann, o find jwei Fra-
gen 3u DBeantwotten: ’

1) 3n weldem Grade muf, damit der Befiy erbalten wird,
Dad corpus fein? ,
2) Gn weldem bder animus? **)

einer thatfachlichen ununterbrodhenen Cintwirhung auf die Sadhe durdh die
Gtetigleit des Willens aufgervogen iwivd, fo baf alfo audy im Falle,
mwenn ber Befiber auf die Sacdhe unmittelbar nidt eintwivkt, das corpus
ba ift, fo Tange fberboupt nuv biv Moglidyfeit ber Cinirfung auf bdie
Gadye ftatt hat. :

®) ©asg Wort ,utrumque” bejicht fich nidht, wie Sabignp aber-
eugend bavrgethan bat, auf corpus unb animus gufammen, fonbern auf
- corpus Unb animus Defonders. ~ €5 ift alfo nidyt ju fiberfefen mit: Beibes,
fondern mit: Ging von Beiden. Kievulff ift andberer Meinung. Nady -
ibm fann ber Befip solo animo vel solo corpore fiberbaupt nicht berloren
geben, inbem ber Miangel bed einen der gemannten beidben Momente
gleidheitig den Mangel Ded anberen nothi endigertveifé nady fidy ziebe.
DQem ift nur theiliveife Deijupflidhten. Wenn der Befiger den animus
non possidendi fafit, fo fann freilid) von bem corpus nidht mebr bie Rebe
fein, inbem biefes {elbftverftinblich ben Willen bed Subjects vorausfest.
Nber anders ift e8 in bem Fall, tenn der Befiber den Befilj animo
verliert; e wire offenbar willfabrlid), hier ben animus, twenn er wirk
lidy da ift, leugnen gu wollen. Deffen ungeaditet fann von dem Befih:
berlufte solo animo geredet merden, fenn man nur diefen Ausdrud rid)-
tig berjtebt. )

") Sabigny bemertt fehr viditig Folgendes: ,MMer Unterfchied,
ber ghoifdyen ben Bebingungen ded Griverbes und ber Fortdauer ange-
nommen foerben foll, fann burdhausd nur den ®rab, nidt das Wefen

8.
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Ad 1. Davan, bdaf der Befily ein dburd) den Willen der
Rerfon fizivted Verhaltnif iff, Inipft fih von felbft dev woeitere
@aty, dap bdeffen Dauer feine momentane fein fann. Dafer
ift 3u deffenn Crhaltung eine in fedem Augenblife ununterbro-
den fortdauernde Cinwitfung auf die Sade nidt erforderlid).
Der Befigesveruft tritt vielmehr erft dann ein, wenn der Be-
figer nidt mehr im Stanbe ift, diejenige Handlung vorguneh-
men, welde jum Criverbe deffelben erforberlid) war. Cntjdyei-
dend ift hierbei alfo nidt die thatfddlide Eintirfung auf die
@adye, fondern die Moglidhfeit derfelben.

Diefer aud der Natur der Sadye abgeleitete Sap erhalt
eine Modification in einem gany fpecicllen Falle, namlid dann,
wenn die Sade fid) in der custodia De§ Befibers befindet,
0. §. wenn derfelbe beflimmte Anftalten u ihrer Aufbewahrung
angeordnet Dat. Der Befip gebt ndmlid dadurd nidht verlo-
ven, wenn der BVefiber den Ort, in weldem die Sade ver-
wahrt ift, in einem DBeftimmien Beitmomente nidt aufiinden
fann, fobald nur, toie ed {id von felbft verfteht, die Miglid-
feit Der uffindbung der Sade in der Bufunft vorhanden ift,
indem daraud feine andere Sdlufijolgerung gesogen mwerden
fann, al8 Die, Dafi er den Ort {dledt gefudt hat. Diefen
Grund giebt aud) die L. 3. §. 13. de poss. an: ,— quia
praesentia ejus sit et tantum cessat interim diligens in-
quisitio.® :

Wehnlidy drickt fih aud) die L. 44. pr. eod. ausd: ,— nec
infirmitatem memoriae damnum afferre possessionis, quam
alius non invasit etc.“

Regel und deren Modification flellt Nevva in der L. 3.
§. 13. de poss. auf. Sie lautet: Nerva filius, res mobiles,
excepto homine, quatenus sub custodia nostra sint, hacte-
nus possideri. Item quatenus, si velimus, naturalem pos-
sessionem nancisci possimus etc.®)

nehmen laflen, auf tweldemn aller Unterfdhied bdlig verfdmindet.”
°) Merva Dbat vollfommen Mecht, wenn er die obige Megel auf
beweglidhe Gachen mit Ausnahme ber Sclaven einfdvantt, inden ein
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Demnad) geht der Befil fpeciell verloven im Falle des
Unterganges oder Berlufted der Sadye (L. 25. pr. de poss.),
im Falle ded Toded ober der Gefangennehmung des BVefibers,
da possessio plurium in solidum esse non potest im Falle
ded8 Befiperiwverbes durdy einen Dritten,®) im Falle wenn der
Butritt jur Sade unmdglid it (L. 13. eod.) u. {. 1.

Der Befip der wilden Thieve und JFifde hHort auf, twenn
fie aud dem Orte, in dem fie fidh in ber Gewalt Hed Befiters
befinden, wirfliy entfprungen find. AlS wirflid entfprungene
gelten fie dann: si oculos nostros effugerint vel ita sint in
conspectu nostro ut difficilis sit earum persecutio. L. 5.
de acq. rer. dom. — Der Befih gejahmier Thiere twird ver-
Toren, wenn fie, naddem fie aufgehdrt haben, revertendi ani-
mum ju Haben, d. B. naddem fie wicder wild geworden find,
entfpringen. L. 5. §. 5. de acq. rer. dom, — Grunbitiide
werden {o lange befeffen, bi8 ber Befiter davon KRenntnif er-
halt, daf fie von Jemand Anderem occupivt wurden, und den
Gegner gu vertreiben entweder nidt im Stande ift, obder auf
deflen Wertveibung verzidtet. L. 25. §. 2. de poss. L. 18.
§. 3. und 4. eod. L. 3. § 8. eod. L. 46. eod. — Nadh
Savigny gebt der Befip im erften Falle corpore, im -
gweiten animo verloren. Dem fann id) nidt beiftimmen; id)
glaube, daff Derfelbe in beiben Fdllen corpore erlijdht. Wer-
bielte fid) die ©ade fo wie Savignt behauptet, Jo wiwde
dem Dejicirten im Falle ded Bersidted auf BVertreibung de§
Gegners das interd. de vi nidt uftehen Ffomnen, da baffelbe
pen Grwerb Des Befites tider Willen des bvovigen Befibers
vorausdfebt.. Der Umftand aber, daf der Dejicirte dasd interd.
de vi in Dem gedadten Falle Hat, bedarf Feines Betveifed, in-
dem 3 fih bon felbft veriteht, baf bdie Dejection fid in Folge

servus fugitivas fo lange befeffen toird, bis Jemand Anbderer den Vefih
befjelben erteorben Dat (L. 13. de poss.), und inbem Deim Befige des
Grundftiads eine gany fpecielle Beftimmung jur Antoendbung fommt.

*) Sm Falle der Dejection und Gnttwendung gebt der Befip ver-
loren obne alle Radfidt davauf, ob der Dejicivende obder der Dieb ibn
erwirbt, ober nidt.
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ded Wergidhted auf Wertreibung in eine Nidhtdejection nidt vex-
wandelt. Die L. 25. §. 2. de poss. fann al8 Beleg firr die
Anfiht Savigny’s nidt angefithrt werben.

Ausd dem angefithrien Sape ergiebt {ih, daf der Befis-
ertoerh eines Grundftitdd clam vor fidy nidt gehen fann. L. 6.
§. 1. de poss.

Worvauf grindet fidh Derfelbe? Nimmt man auf den Sn-
vafor allein Ridfidt, fo ift fein Grund vorhanden, ihm bden
Befiserwerd im Miomente der [nbvafion abjufpreden, da er in
diefem Miomente forwohl die Moglihfeit, iber dad Grunbdfiiic
beliebig ju verfitgen, al8 aud) den animus domini Bat. Hier-
aus ergiebt fi) nun von felbft ber BVerluft des Befises, da plu-
res eandem rem in solidum possidere non possunt. Jimmt
man dagegen NRudfidht auf den Befiber, fo muf man fid fir
bie Jortbauer ded Befibed entfdeiden, da e8 moglid ift, daf
er den Snbafor, wenn er die Jnvafion erfabrt, dejiciven wivd.
Diesd fithrt dann von felbit ju der Annabhme, daf der Snvafor
fein Befiber, jondern nur ein Detentor bded Grundftiuds ift.
Welder Gefidtdpuntt velativ der ridtigere ift, [ift fidh nidyt
beftimmen. ~ €8 fommt Alles davauf an, welded Redidprincip
man Hiebet ju Grunde Tegt. TNad) dem firengen Redidprincipe
muf man fid) fiir ben Werluft ded Befiged entideiden, nad
pem billigen dagegen fiir befen Fortbauer. L. 25. §. 2. de poss.
in fine ,et id utilius videtur ete.* Da nun in dem dlteven
Redyte dag fivenge Redtdprincip ausjdlieflidh yur Geltung fam,
fo {dheint miv die nnahme fehr wabrideinlid), daf bdie gedadyte
Regel des romifden Redyts fiber den BVefibermerd der Grund-
ftife einer fpdteven Beit ihre Cniftehung verdanft. Ja felbft
in den Quellen finden wir nod) Spuren der dlteren Unfidt.
L. 6. §. 1. de poss. (8 beift hier, Labeo habe fidy in die-
fem Falle firr den Befiberwerd ausgefproden, wenn dad Grund-
ftitd in Abtwefenbeit -Des Befiers, der jum Jahrmarkt gcmfet
ift, occupirt wurde.®)

*) Ulpian Taft fih in cine TWiberlegung der Anficht Qabeo’s
nidt ein, fonbern er entfdjeibet den gebachten Fall nady feiner. cigenen
Meinung, und e nimmt bie Fortbauer bed BVefibes an. :
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€3 Lagt fih die Frage aufftellen, weshalb bdiefe Regel im
fpateren Redte aud) auf betweglihe Saden nidt audgedehnt
wurde? Davor Hat die Romifden Juriften ihr gefunder juri-
ftijher Sinn getoabrt, da ed dod) offenbar finnlod todre, ju
behaupten, daf Jemand nod) die MoglichTeit Habe, iiber eine
©ade ju verfitgen, welde aud dem Orte, in dem er fie ge-
laffen Hat, von einem Unbderen genommen und — waé getwif
Dbicbei der gewdhnlide Fall fein wirth — von ihm rwoll ver-
wabrt wurde. Die Billigleitdriidfidht darf nidt big jur Abfur-
ditat fithren.

G8 ift fiveitig, ob der Befip eined Grundftiids bverloren
werde, twenn der BVefier ausd demfelben aud Furdyt vov einer
Gefabr entflieht. Wir wollen bdiejen Fall junddit ohme alle
FitcEficht auf die Quellenduferungen, aljo aus allgemeinen Red)ts-
grunddgen erdrtern. Da dem fliehenben Befiger, wenn bejon-
pere Umijtande nidt vorliegen, Eeine anbere ADL{idt unterlegt
werben fann, al8 bdie, der Gefabhr ju entgehen, fo folgt von
felbjt, daf bon bem Befibverlufte animo feine Rebe fein Famn.
Aber aud) bon der Seite Ded corpus aus tritt der Befisverluft
nidt unbedingt ein, fondern nur bann, wenn derjenige, bor
weldem der Befiver geflohen, daffelbe wirflidy occupirt Hat. Die
Ridtigleit der Behauptung, daff der Befil ohne gejdehene Occus
pation toeder corpore nod) animo erlifdt, toird dadburd) indi-
rect beftdtigt, daf nad) dem Suftinianijden Redte der Befip ber
- Grunbdftitde im Falle ber Inbafion erft dann verloven gebt, wenn
der Befiger nad) erhaltener Kenntnif den Fuvafor aud demjelben
ju Dejiciren nidt im Stande war oder e8 ftberhaupt nidt ver-
fudt Hat. Wenn alfo die wirflide Occupation ded Grundftincs
den Befipverlujt unbedingt nidht mit fid bringt, fo fann Ddies
die Dlofie JFludt ded Vefigerd, wenn Feine Oceupation bded
Grundftivts erfolgt ijt, gewif nidht bewirfen Ednnen. Man
wende nidt cin: da der Befiber ded Grundftiids den Befik
deffelben verliert, wenn er mnad erhaltener Kenninif von
der Gnbvafion auf die Vertveibung bded Gegners versidtet, fo
miifie confequenteriveife behauptet werben, der BVefit ded Grund-
ftittd gebe tm Momente dev Fludt ded Befiperd verloren, in-
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bem ihm die Abfiht ded Gegners nidht unbefannt it und er
burdy die Fludt die Abfidht, dem Gegner Teinen Widerftand
leiften ju wollen, an den Tag lege. Diefer Cimwand wdve
darum unjtatthaft, weil jwifden den beiden gedadten Fillen
feine Analogie ftattfinbet, ba nur im erflen, nidt aber aud
im gweiten eine Occupation bed Grundftiids eintrifft. €3 leud)-
tet dibrigens bon {elbft ein, daf, tvenn man einmal die Fludt
bes Befiserd ald ein Aufgeben Ded Befibed auffaffen will, died
nur bedingungsweife juldfjig ift, da felbftverftandlidh .nur unter
der Borausfepung von einem Verjidyte ded Befiers auf Ber-
theidigung Des Befiked die Nede fein fann, wenn die Sade
pon einem Anderen occupict wirh. €8 1aft i aber beftimmt
ereifent, Daf bdie Romijden Juriften die Fludt ded Befibers
aud) im Falle der Snvafion ded Grundftids ald ein Aufgeben
bed Defibed nidht aufgefaft Haben, ndmlid durd) den Um-
ftand, bdaf in dem genannten HFalle eine Dejection ftatt hat,
und fomit dag interd. de vi juldffig ift. Cf L. 1. § 29.
de vi, telde toiv bald genauer burdmehmen werden. Wave
per Befib im Falle der Jnvafion animo bverloren worden, fo
witrtbe der Befiper fein interdictum de vi anficllen Fonnen,
ba bdiefes Hen Befikverluft gegen den Willen ded BVefibers vou-
audfebt. Dagegen liefe fidh aber der Cinwand nidt erheben,
bag interdictum de vi fei darum ftatibaft,  weil e8 Dei dem-
felben nidht auf bie Art des Befipverfufted, fondern Iediglidh
auf die Art des Befisermerbes anfommt, der Occupant aber,
wenn aud) der friiheve Bejiber feinen BVefib animo verloren
Dat, auf eine gewaltfome LWeife yu dem Befibe gefommen ift.
Nllerdings Hangt die Frage, ob ein beftimmtes vecuperatorifdhes
Qnterdict ftatthaft ift oder nicht, davon ab, in welder Art der
Befis bon dem Vellagten ertvorben wurde. Uber andererfeits
ift aud) nidt in Abvede ju ftellen, daf die At ded Befibertver-
bed mit der Avt des Befibverlufted in einem inneren Jufam-
menbange fleht, fo daf von einem gewalifamen Vefiberwerbe
nur dann geredet twerben fann, wenn der vorige Befiber feinen
Befis corpore. perloven Hat.
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Wenden tiv und nun ju den Quellen. Diefelben Deftd-
- tigen bie oben entivicfelte Anfidit.

L. 9. pr. quod metus. Jn it heift ed: Pomponius
habe nady einer genaueren Definition ded Begriffes ded metus
bie Frage erbriert, ob eine Dejection bed Vefikers flattgefunden
Dabe, twenn derfelbe vor einem bewafineten Gegner, deffen An-
funft er in Crfabrung gebradit hat, aug dem Grunbdftivde ent-
flobenn ift. Diefe Frage beantiwortet Pomponiug, indem er
fidy der Anfidt Labeo’s anjdlieft, verneinend: quoniam non
videor vi dejectus, qui dejici non exspectavi, sed profugi.
Dann wivd bemerkt, daf die Sade {id anders verhalte, twenn
der Befier aud dem Grundftiide bereitd nad) der Anfunit bet
homines armati entflieht.

" L.3. § 6. de vi. Ulpian meint: St der Befiker aus
pem Grundftiide eniflohen aud Furdt vor Dewaffneten Leuten,
welde er anfommen fah, und {ind die Qeute nidt in der Ab-
fibt gefommen, um gevade ihn ded Vefibed ju entfeben (qui
alibi tendebant), {o finbef feine Dejection ftatt, quia non
hoc animo erant, qui armati erant, sed alio tendebant.

Darausd ergiebt fid alfo, daf nad) der Meinung Ulpians
eine Dejection ftattgefunden hatte, wenn die homines armati
in der Abfiht gefommen twdren, wm gerade den entflohenen
Befiker ju dejiciven. Dariiber, in weldem Momente die De-
jection im gedaditen Falle eintreten wicde, fpridt fih Ulpian
nidt aus. G8 ift aber fiir getwif angunehmen, bdaf er den
Beitpunft der Fludt nidt gemeint Habe, fonbdern den Beitpunkt
der Jnbvafion, indem der BVeqriff der Dejection felbftverftande-
nevmafen eine entfprecdyende Handlung vorausiest,®) diefe Hanbds
Tung aber erft im Momente der Jnbvafion eintritt.

L. 1. §. 29. de vi. 2abeo meint: Jft Jemand metu
turbae perterritus entflofen, fo ift er al$ ein vi dejectus an-
sufeben, vorausdgefest, daf eine S[nbvafion wirflid vor {id ge-
gangen ift. Diefe Vorausdfebung hebt jwar Labeo audbridlid

°) Wir fommen davauf bei ber BVegriffsbeftimmung ber Dejection
nody einmal juriid.
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nidt Gervor, er Yaft fie viclmehr unertwdhnt al8 eine befannte
Sade. Daf wir bem Labeo eine BVorausfepung nidt unter-
Yegen, die er im Sinne nidt gehabt, gebf aud der bereitd an-
gefilbrten L. 9. pr. quod metus Dervor. Die nadfolgenden
orte: Sed Pomponius ait, vim sine corporali vi locum
non habere, enthalten nidt eine Widerlequng der Anfidht ded
Qabeo und fie Eonnen bdicfelbe audy gar nidht enthalten, da
Pomponiug Hiertber mit Labeo einer Meinung war, wie
dic eben angefiibrte L. 9. pr. quod metus jeigt. Pompo-
niug fiigt alfo nur dad BHinju, wad Labeo fillidhweigend
vovausgefelt hat. ,Sed* bildet jomit den Uebergang. Ulpian
wendet nun die Theorvie ded Labeo und Pomponiusd auf
einen eingelnen Fall an und jwvar mit folgenden Worten: dems
gemdp®) fei derjenige al$ ein vi dejectus angufehen, qui fu-
gatus est supervenientibus quibusdam, si illi vi occupave-
runt possessionem.

L. 33. §. 2. de usurp. {deint auf den evften Blic einer
anderen Meinung Naum ju geben, aber nad) genaierer
Ueberlegung idiberzeugt man fidy, dab fie mit der Diev al8
ridtig angenommenen Wnfiht in Einflag gebradt werden fann.
Man Fann ndmlid) annehmen, daf die LWorte: quamvis nemo
eorum fundum ingressus fuerit, fid nidt auf die nadfol-
genden Worte: vi dejectus videtnr Degiehen, fondern auf bie
porhergegangenen Worte: atque ita profugerit. Das Frag-
ment Bat alfo den Fall vor Augen, wenn bdie homines ar-
mati in dag Grundftii nady der Fludt ded BVefikers wirklid)
cingedrungen find. Bet der BVegrifisbeftimmung der Dejection
werden miv auf diefe L. nod) einmal juriitfommen.

Ad 2. Wann wird der Befi animo berloren?

Der Befip erlifdht animo nur in Folge eined animus
contrarius, der fid) auf verfdiedene Weife dufern Fann, durd

°) §b lefe nimlidh mit Sabigny nidht Ego, fonbern Ergo.
Qag Ego tirbe gany finnlog fein. Damit ift freilid nidht gemeint ald
ob €abeo und Ulpian ber BVegriffsbefimmung ber Dejection bes
Pomponiug beigetveten waven, es wird vielmebr an feinem Orte
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Worte, Handlungen, *) Unterlaffungen.®®) Dies fommt daher,
teil der animus domini wegen der Stetigleit und Continuiv-
lidyfeit, bie ihm, wie jedem anderen Willen jufdmmt, fo Icuige
al3 foribauernd anerfannt werden muf, big {id das8 Gegen-
theil ergiebt. Sabvigny fommt gu dem namliden Refultate,
indbem aud er den animus contrarius ald ein entfdeidendes
Moment bei dem Befipesverlufte anerfennt, aber er geht von
einem andeven Gefidtdpuntte aud, ndmlid davon, dap Hiebei
alleg auf ,bie Moglidhleit einer Reproduction de§ urfprimgliden
Willend in jedem Augenblide” anfommt. Freilih glaubt Sa-
pigny, daf dad Requifit einer Mioglidfeit der Reproduction
de8 MWillend nur ein anderer usdrud fei fiir dad Requifit
9¢3 animus contrarius,®**) aber mir fdeint, daf bdag erftere

geseigh mwerben, baf Dot wabrideinlid nur Pomponiué annalm,
bafi bie vis sine corporali vi nidyt Plap greift.

°) A8 eine foldhe Handlung barf bie Unftellung ber rei vindicatio
nidt angefehen twerben, teorauf aud) die L. 12. §. 1. de poss. bin-
weift: , — non denegatur ei interd. uti possid., qui coepit rem vindi-
care: mon enim videtur possessioni renunciasse, qui rem vindicavit.”
Died berftebt fich von {elbft. Dad Sadyverhaltnif ift namlidy folgendes:
Der Befiger hat Tein BVebirfuif die rei vindicatio anguftellen, inbem
biefelbe cben nichtd andered besiwedt, a8 ihm burd) Verfhaffung des
Befibes ben vollen Genuf bes Gigenthums ju getwdbren. Wenn daber
ber Befiper mit ber genannten Klage Hagt, fo Fann Died feinen Grund
nidht in dem BWergidhte auf den Wefis Haben, vielmehr ift anjunehmen,
er habe im Diomente der Unftellung derfelben dabon fein Bewuftfein
gebabt, bafi er Befiber ift. Savignil gielt eine andbere Crilarung, bie
miv finftlih und nidt dberseugend gu fein {deint. Jh bermag feinen
Grund u finben, warum bie Gefehe dbie Handlung bes Befibers, wenn
er in Unmiffenbeit ober error juris fid) befinbet, fo ginftig beurthei-
Ten follten.

. *°) Dies wirh 3. B bann der Fall fein, toenn der Befiber fein
sum Bebauen beftimmtes Grundjtid mebrere Jahre hindburd) aus Nady-
laffigteit, fberDaupt aus freiem Gnifdhluf nicdht bebaut hat. L. 37. § 1.
de usurp. Dagegen darf aus dem nidt Bebauen ded Grundftids bev
animus contrarius nidyt gefelgert werden, twenn ber Befiber deffen Bes
bauung aud Furdht unterlafjen fat. L. 4 C. de poss.

*e°) Wortlich fagt Savigny: ,E8 ift nur ein anderer %(uébtu(f
berfelben Unficht, daf yun Verluft des Befibes, wenn er dburd) animus
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Requifit einen gang anderen Sinn Hat, al8 dad lepteve. Kime
¢3 bei dem animus auf Dad Namlide an, wie bei dem corpus,
fo twirde der Befip einer im Juftande der geiftigen Gejundpeit
befindliden Perfon animo fiberhaupt nie verloren gehen Tonnen,
indem cine jede folde Perfon den animus dominii Fu faffen
in jedem Wugenblide fihig ift, da der Wille ded Menfdhen
durd feine Guferen Hinderniffe gehemmt mwerden fann, jeder
Menfd) vielmehr ein abfoluter Herr feined Willens ift.%) An-
dererfeitd tofivde ein Wabhnfinniger im Momente ded eingetre-
tenen Wahnfinusd den Befip fofort verlieren milffen. Sabigny
fudt zwar den Umftand, daf der LWahnfinnige den Befit nidt
verliert, mit feiner Anfidt ju vereinigen, aber durd folde
Grimbde, die Niemand tiberjeugen fonnen. Cr meint, der Be-
fib gebe barwm im genannten Falle animo nidt verforen, weil
in demfelben die Unmidglichfeit ber Reprobuction dHed wrfpriing-
lidhen Willens , lediglich fubjectiv und ufallig ift.” Sd denfe,
bic Reproduction des Willens ift und muf tmmer fubjectiv
fein, da der Wille einer Pexfon felbft - fubjectiver Ratur ift.
Daran, daf der Befip animo nur in Folge eine§ animus
contrarius erld{den fann, Inipft fid) eine widtige Folgerung,
namlid), dbaf furiftifd willensunfibige Perfonen durd) fidy felbft
den Befih animo fiberhaupt nie verlieren Fonnen. Dabin
gebdren Walhnfinnige, Uwmimbdige, gleidviel pb fie infantes
oder pupilli®®) find (L. 29. de poss.) und moralifdhe Per-

por fich gehen foll, toieber ein meuer aber umgefehrter Cutfdhluf (ani-
mus in contrarium actus) erforbert wirb.”

°) ©aé Gegentheil muf freilih Savignh von feinem Ctanb
punfte aus behaupten. Gr meint: ,Denn in bdiejem Dioment (ndmlid)
im Dtomente des juceft gefafitel animus contrarius) ift die Meproduction
bed urfpringliden Wollens durd) bie entgegengefehte Beftimmung des
Willens {dledithin unmpglidy, und bdicfe Unmdglicyfeit ift es, tworauf
eben foroD! ald- audh auf die phyfijdhe Unmdglichieit der BVerluft bes
Befibes erfolgen muf.”

**) Damit ift bag fibereinfimmend, waé bdie L. 11. de a. r. d.
bemerHt: [ Popillus — alienare vero nullam rem potest nisi praesente
tutore auctore et ne guidem possessionem, quae est naturalis.” Denn
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fonen. Da die genannten Perfonen darum willendunfabig
find, weil ihnen die jum Abjdluf der Reditdgefddfic crfor-
perlidhe Cinfidht mangelt, und da bdie Jnbafion eined Grund-
ftiifes den Befibverluft defjelben exft nad) erbaltener Renninif
ded Befiters mit fich bringen fann, fo {deint davausd ju folgen,
vaf gedadbte Perfonen den Vefib ded Grundftiidd wdihrend
der Qauer ihred Buftandes itberhaupt nidht verlieren Ednnen,
indem fie nidht im Stande find, Ddie Juvafion bdeffelben in
Crfahrung su bringen. Savigny jieht wirflid) die genannte
Confequeny, id glaube aber, dafi Diefelbe nidht im Sinne ded
Fiomijdhen Redts ift. Der Sap namlidy, der Befip der Grund-
ftiite Eomne in Folge der Jnbafion bor erhaltener KRenninif ded
Befibers nidt verloren geben, berubt auf ber juriftijden Com-
bination, daf der Befilverluft erft dann ju einem fideren Factum
werden fann, wenn 8 fih durd) Unmbglidfeit der BVertreibung
bed Gegnerd aus dem Grundftiide hevausftellt, daf der vorige
Befiber Feine MoglihEeit, fber die Sade mit Ausjdlichung
Andever ju verfiigen, BHat. Damit ift nidht gefagt, bdaf der
vorige Befiber die Vertreibung des Gegners verfuden muf, er
fann von ihr gany abjtehen, nur muf freilih) aud) im lepteven
Galle bev Befifsverluft corpore eben fo qut behauptet werden,
wie im erferen, da aud) in thm fid Hevausdftellt, daf der Be-
fiker Teine Moglideit, fiber die Sade ju verfiigen, Hat. Git
nun died der Grund ded gebadhten Saged, ift namentlid) der
Umftand ridtig, daf der Befip im Falle der [nvafion des
Grunditidd niemald animo, fonbern {tetd corpore berloren
gebt, fo ergiebt fid von felbft, dap die von Savigny be-
bauptete abjolute Unfabigleit der juriftijd Unfahigen nidt fatt-

bie Mienation {ept den consensus Beider Partheien borausd, ber Pupil
" aber beffen obme bie Quctoritit des Vormundes unfibig ift. Davaus
folgt, dap in diefem Falle aud) bon ber Trabdition nidht die Mebe fein
tann, inbem bie Trabition ihrerfeits eine wirlfame obligatio borausfept.
Benn baber der Pupill die Sadye iibergiebt, fo ertwirbt der Empfanger
cinen Befif, ber mit dem Befibe des Pupillen in gar Feinem Jufam:
menhange ftebt, bem fomit die accessio possessionis, mweldye befanntlich
ein Surrogat ber Succeffion ift, nidt ju gute Hmmt
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haben fann.®) Savigny fithrt die L. 27. und 29. de poss.
an, aber die Deiben Fragmente ftellen mit gany Flaven MWorten
nur den Befip animo in Wbrede, und fonnen alfo ald Argu-
ment in dem Dorliegenden Falle nidt benubt werden, da in
ibm der Befi corpore perloven geht. Ueberdied bemerft aud
die L. 29. ausdriiflid), daf der Pupill den Befih corpore vers
lieren fann, wa8 fid @ibrigens von Jelbft verfiebt.

Grhaltung bed Befiges dburd Reprdfentanten.

Durd) wen with der Befih erhalten? — Duvd) diejenigen,
welche {ih) tn der Gewalt ded Befibers befinden (Hauskinder,
©claven)®), durd) Vorminber und Curatoren, endlid) duvd)
Auftragnehmer.

Sm erften Falle grimdet fih die Stellvertretung auf ein
Gemaltberhdltnif, im jweiten auf ein Amtsverhdltnif (munus),
im driften auf einen BWertrag, der aber nidt in dem flreng
juriftifhen Sinne ju nehmen ift, indem ibn audy fremde Scla-
ben eingehen fonnen. L. 31. §. 2. de usurp.

Sn welder Art verliect der Befiger felbjt den Befisy, wenn
Qemand Underer in feinem Namen befibt? — Da der Befiser
die Sade im vorliegenden Falle animo suo, corpore alieno
befit, fo leudptet ein, baf ein VWerluft des Befiges feinerfeits
corpore factijd ummdglid) ift.

Sn welder At verliert der Stellvertreter den Befip? —

°) Vangerotw (§ 207. A 1) ftellt die namlide BVehauptung
auf, obne Diefelbe ju begvinben. Seine Verfiderung namlid), baf bie
gedachte Megel des Momifhen Rehtd gamy beftimmt auf ben Fall ju
befdyranten fei: si quis solo animo fundum possidet, fann offenbar eine
wiffenfdhafilidhe Begriindbung nicht erfeen.

®®) Bei Sclaven fritt ber Uimftand ein, baff der BVefif im Falle,
wenn Ddiefelben bie Sade ihrem eigenen Heren, von dem fie befeffen
werben, fleblen, nidht erliftht, wenn bdie Sadye fidh in ihrem Gewalr-
fam befinbet. L. 15. de poss. Der Herr befist die Sache darum, weil
er ben Gcaven DBefist. Die L. 33. §. 6. de usurp. und L. 40. pr. de
poss. entbalten eine Anwendung bes obigen Sabesd auf ben Befis bed
Pfanbes, wie Sabigny ridhtig bemerkt. :
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