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Bufite.

1) Grgdnjumwg bes Bemweifed, dap der Sadbefib
Feine CGigenthumsbefugnif ift. Der Sadbefis fann jhon
parum feine Cigenthumsbefugnip fein, tweil derfelbe ein Ver-
baltni {ft, und ein Verhalinif unmbglidh ju einer Befugnif
ceined anderen Verhaltniffed werden fann. Dafilr, daf bderfelbe
feine Cigentbumsbefugnif ift, fpridt ferner der Umftand, daf
er nidt redilider, fonbern factijher Matur ift, jebe Cigen-
thumsbefugnif aber, ald Ausfluf eined Redyts, vedtlider Natur
fein mup. Cndlid fann der Sadbefi aud dem Grunbde feine
Gigenthumsbefugnip fein, weil er feinem LWefen nad) nidis
anbered iff, al8 factife Ausdiibung dedjenigen Reditsitoffed in
feiner Fotalitdt, welder den. Jnbalt ded CEigenthbums bildet.
3 leudtet ndmlidy von felbft ein, daff Derfelbe al8 factifdhe
Yusitbung ded Cigenthums in feiner FTotalitdt, feine einyelne
Befugnif defelben fein fann.

2) Verhalinif ded corpus und animus ju einander.
Rierulff fapt dad corpus und animus al8 genelifhe BVorberei-
tungsftufen fiir den Begriff ded Befibed. Diefer Auffaffung
fann i nidt beiftimmen. Dad corpus und animus find al8
Momente ded Befiked aufyufafjen, fo daf fie demfelben gene-
tif nidt voran gehen, fondern bielmehr mit ihm gleidhyeitig
entfteben.  Dad Berhaltnif bed corpus jum animus ift nun
folgended: dad corpus ift die thatjadlide Realifivung ded ani-
mus. Der Wille vermag darum den Befih olne dad entfpre-
dende Konnen nidt ju begriinden, weil der Befih ein Factum
ift, jedes Factum aber nidt allein gewollt, jondern aud ges
fest werden muf.
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-3) Pomponiug fagt in den L. 30. §. 2. de usurp., baf
nidt die grex, fondern die singula capita befeffen und erfeffen
werden.  Auf Grund bdiefer Weuferung PHabe id) in Uebevein-
ftimmung mit der Herr{dhenden Theorie oben angenommen, daf
die grex givar ein CigenthumsSobject, aber nidt ein Befigobject
©ift. Nad) reifliderer Ueberlegung Halte id) diefe Behauptung nidt

fiir ridtig. Pomponiug flellt offenbar den Befip einer grex
nue im Hinblid auf die Ufucapion in Abrede. Die einjelnen
capita werden darum eingeln erfeffen, weil fie dbadurd), daf fie
~unter den ideellen Beqriff der Heerde fallen, ihre Erifteny nidt
einbitfen, vielmehr aud) al8 eingelne Stitfe in Betradt fom-
men, fo daf der Cigenthimer der Heerbe nidht nothwendig
aud) Cigenthiimer aller eingelnen ju ifr gehorenden Stiide ift.
Aber eben fo wie ber Cigenthitmer der Heerde, ungeadtet er
nidt Cigenthlimer aller eingelnen ju ihr gehovenden Stirce ift,
diefelbe vindigiven fann, muf aud) dem Befiter frei ftehen, die
. Heerde mit einem Jnterdicte jurhiciufordern, wictwohl er bdie-
felbe nidt ufucapivt, jondern nur bie einjelnen capita.” Dad
Refultat ift alfo diefes: Jn Hinblid auf die Ufucapion giebt
es Teinen Befiy der grex, wobl aber in Hinbli€ auf die Jn-
terdicte. ‘ '
4) Bei der Juterpritation der L. 1. §. 29. de vi
. yItem Labeo ait, eum, qui metu turbae perterritus
fugerit, videri dejectum. Sed Pomponius ait, vim sine
corporali vi locum non habere. Ego etiam eum, qui
fugatus est supervenientibus quibusdam, si illi vi occu-
paverunt possessionem, videri vi dejectum.®
bulbigte i) oben der Anfiht Savigny's und lad ftatt Ego:
Ergo. Run glaube id), daf bdiefe Emendation gang unndthig
- ift. Die Sade ift. die: “eS werden in dem angefithrien §. dex
L. 1. brei Meinungen angefithrt: ded Qabeo, des Pomponiusd
und des Ulpian. RLabeo nahm die Dejection in dem gedad)-
ten Falle an, und jwar Hodjt wahrideinlid unter bder fill-
fdweigenden BVorausfepung, wenn der Gegner dad GrundftiiE
occupict; Pomponiud glaubte, daf die Dejection im Falle der
Sludt des Befipers unter Feinen Umfidnben angenommen werden
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Fann, indem Diefelbe eine vis corporalis vorausfele, d. b. einen
- wirfliden Angriff auf den BVefier; Wipian entjdeidet fidy fite
die Meinung ded Babeo; er Hebt aber den von Labeo fHll- -
fdweigend voraudgefeiten Umftand ausdridlid hervor. Die
BVermuthung, dap Pomponiug mit feiner ju engen Definition
ber vis gany ifolivt geftanden Dat, ift {hon oben ausdgefproden
toorden.

5) Die L. 19. §. 2. de precario toird nad) den getodhn-
liden Ausgaben fo gelefen: Quum quid precario rogatum
est, non solum interdicto uti possumus, sed et incerti con-
dictione (id est) praescriptis verbis. Der Bufah id est, der
in ber Parenthefe fteht, ift ungweifelhaft gang diberflifiig, da
bie actio in factum eine befondere Klage neben der conditio
ift, toie oben gejeigh wurbe.

6) Auf pag. 117. witd gefagt: ,Der umftanb aber, dap
ber Dejicicte dad interd. de vi hat, bedarf Teined Beweifes,
indem ¢ fid von felbft verfteht, daf die Dejection fidh in Folge
beg Werjidhtes auf BVertveibung in eine Nidtbejection nidht
vermandelf.” Diefe LWorte bediivfen einer Erflarung. Rad
ber von uné aufgeftellten Definition der vis finbet im Falle,
. wenn dag Grundititd ohne Wiffen des Befikers oceupirt twurde,
feine Dcjection ftatt, weder in dem Beitpunfte der Oecupa-
tion, nod) im Beitpunfte, in weldem der Befiger diefelbe in
Criafjrung gebradt Hat. Da aber dem fo entfeisten Befiker
aum Bebhufe der Wertheidigung bdes Vefibed ein Jnterdict u-
fieben muf, indem nidht angenommen werden Fann, daf bder
Sah: Her Befigedverluft ecined Grundjtiids fomne clam nidt
eintreten, Den Befiber fowohl ded interd. de land. posses--
sione, ald aud fedes anbdeven Qnterdictd bevauben {ollte,
wenn er niht gefonnen ift, jur Cigenmadit feine Bufludt ju
nefmen, und da Tein paflendered Jnterdict ihm in dem ge-
dacdhten Falle jujtehen fanm, al8 ed das interd. de vi ift, o fann
wegen der Fuftdndigleit ded interd. de vi gefagt werden, baf
in dem vorertodbhnten Falle eine Dejection furiftifd angenom-
mon werbe. Diefe Crilarung enthalt jugleid aud) eine Be-
ridtigung ded auf pag. 117. Gejagten. Denn nidt wegen der
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Dejection fteht dem -entfepten Vefiker dad interd. de vi ju,
fondern-e8 wird "gerade umgefehrt die Dejection juriftifd fin-
girt, wm dem entfeten Befiber dad interd. de vi u fidern.
S weip wohl, daf die obige Deduction auf den erften Blik
al8 eine unnatiiclide, pigfindige erjdeint. Aber die Saden
ftehen einmal fo, baf ed nur bdie Wlternative giebt, enttveder
muf der Dier vorgetvagenen Unfidt beigetveten, ober die An-
fidt aufgeftellt werdben, daff bdie Qage ded Befibers in Folge
der Entftehung des Saged, dap Grundftiide clam nidt bejef-
fen werden Ionnen, fid ver{dledytert Hat, inbem er von nun
an Das interd. de vi {id) nur durdy verfuchte Cigenmadyt fidern
fann.  Die exftere Wlternative Dalte idh nun fiix die riditigeve,
nidt allein davum, weil der gedadte Sal offenbar nidt jum
Nadtheil, jondern jum Vortheil der Befiker entjtanden ift, jon-
derm aud) darum, teil die Cigenmadt durd) dad Gefeb Wa-
lentinian’s IIL. verpint tourde, der Befiber fomit, wdrve bie

- Anfiht Savigny's eine ridtige, fowohl im Falle der verfudhten,

al8: qud im Falle der unterlaffenen Gewalt feinen Anfprud)
auf redtlide Buriidforderung des Befibes haben twiirde.
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