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Borrede,

%runﬁ fagt in feinem 1848 er{dhiencnen twerthuollen Werfe
fiber ben BVefip pag. 462 Folgended: ,Dad Refultat, weldyes
aud dev gefammten, bidher dargeftellten hiftorifden Entwidelung
fiir Theorie und Pragid bervorgeht, fann in der That Faum
ander3, al8 tvoftlod begeidnet werden. Gefepgebung, Wiffen-
fhaft und Pragid bieten eine Jerfahrenheit und Berriffenbeit
der Anfidten in den Grundprincipien, wie in den Confequengen
bar, baf man in der That vath- und Hillflod vor der wirren
Maffe daftebt und fidy jweifelnd fragt, ob denn wirklidy diefem
Chaod pon Beftimmungen eine an fid) verninftige und erfenn-
bare QJdee ju Grunde liegt, ober ob nidt Alled vein nur ein
©piel bed Bufall8 und bder Willflhr fei.” Diefe Worte mup
jeber Sadfundige unterfdreiben. Unter diefen Umftdnden be-
darf wobl bag Erjdeinen meiner Sdrift Teiner Redtfertigung,
poraudgefest, baf e8 mir, wie id) Hoffe, gelungen ift, manden
dunflen Puntt der Befiblehre aufjubellen und mande befannte
Anfidt genauer gu begrinden, al8 e8 bid jebt gejdehen ift. —
Wictwohl diefe Shyrift cigentlih nur dad Romijde Redht jum



Gegenftande Hat, jo Habe i dod) hie und ba, o fid miv
Rergleihungspuntte von felbft darboten, audy der neueren Ge-
fepgebungen Crivdbhnung gethban, twobei midy der Gedanfe Tei-
tete, daf dad Studium des Romijden Redtd ju einer philo-
fophifden Anjdhawung dev Vegriffe fibren foll, die einen fidhe-
ren Mafiftab bei der BVeurtheilung bder neueren Gefepbiider
liefert.
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Stellung bes ﬂiefig;é im Redts{pfem.

'sztacb Savignb gehort der Befip ind Obligationenvedi.
»Snfofern der Befib die Ufucapion miglidh madt, gt fid, fagt
Savigny, bdie Frage itber deffen Claffification gar nidt den-
fen. FMiemand falt e8 ein ju fragen, ju welder Art bon Red-
ten die justa causa gehore, ohne welde die Tradition fein
Eigentbum  dibertragen fann. Demnad) bleibt nur nod) der
Befig, auf welden die Jnierdicte fid) griinden, ald Gegenftand
unferer Frage fibrig.” Die Jnterdicte fieht nun Savigny ald
Delictstlagen an und leitet davaus feine obige Claffification
des Vefites ab.

Ridtig ift e8, daf die Jnterdicte, wenn aud) nidi gerade
Delict8tlagen, fo dody perfonlide Rlagen find, toie in dem Ab-
fdnitte: fiber dic Jnferdicte, geseigt toerden wird, aber iy denke,
dafp die Claffification eined Lerhaltnifed nidht mit Riadfidt auf
die Wirfungen, bdie daffelbe erjeugt, jondern mit Ridfidt auf
deffen Natur durdzufihren ift.*) BVon diejem Gefidispuntte ausd
fann Der Befiy in die Obligationenlehre nidht gehoren, da der-
felbe Tein perfonlides, fondern ein dinglided Berhdlinif ift.

ud) der Cinmand fdeint miv unbegriindet: bei der Claffi-
fication Ded Befiged Ionne, wenn er aud) auper den Jnterdicten

®) Gebr bebersigenstoerth ift, was Rierulff Theorie pag. 344 in
ber Anmerf. fogt: ,IWir behaupten, daff der Befip — ein felbftitandiger,
juriftifch beftimmbarer und beftimmter Begriff ift, und find alfo weit ent-
fernt, ibn barum fiiv einen juriftifden Begriff gu alten, — weil er eine
Borausfepung von manderlet Rechtabegriffen (3. B. ber Ufucapion) aus-
madyt. Bielmehr Balten toir ¢8 fir einen wefentlichen Febler Der meue
ren Unterfudyungen in der Befipeslehre, daf die Cnitvidelung ber Be-
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die Ufucapion evgeugt, nur auf die erfteve Riffidht genommen
werden, da ,Itiemand einfallen Fann ju fragen, ju welder Art
von Redten die justa causa gehore, obne welde die Trabition
fein Cigenthum dibertragen fann.” Denn der Vefit fann, wie
ed von felbft einleudhtet, mit der justa causa bei einer Heftimm-
ten Grierb&handlung ded Cigenthums auf eine Linie nidht ge-
ftellt werben. Da derfelbe dem Cigenthum in der Ufucapion
einen Erwerb3act herbeijdafit, fo wiirde der Claffification bdef-
felben mit Riciidht auf die Ufucapion fein fo avger Mifigriff
3u Grunde liegen, wie died Savignyh behauptet.

Pudta (3u welder Claffe bon Redyten gehirt der Befit?)
creivt fitr den Befip einen gany newen Abjdnitt, der alfen iibri-
gen Redtdjpftemen unbekannt ift, indem ex hingujest, daf , die
Stelle im Syfteme, welde der Befih einnimmt, nur dedwegen
nidt gefunden worden ift, weil die Claffe von Redhten, ju toel-
der cr gehort, felbft bidher nidt aufgeftellt worden ift und das
Befigredt mithin in den bisherigen Syftemen Feine Stelle Hat.”
Dicfen Abfdynitt benennt er mit dem Namen: ,der Nedte an
ber eigenen Perjon.”

Offenbar giebt e Feine folde Redyte, mbem ein Redyt nur
an einem Objecte erworben wird, die Perfon aber fid in Feiner
Begichung ausd einem Sfted;téfnbiecte in ein Redtsobject ver-
wanbdeln fann.  Die Pudtajde Anfidht enthdlt fomit einen
logifden LWiderfprud). €8 ift auffallend, daf aufer Pudta
nod) cin anderer berithmter Romanift in den ndmliden argen
Sebler perfallen ift, ndmlid BVangeroin, welder ebenfall§ die
Miglicheit eines Redytdertverbd an der eigenen Perfon annimmt.
Derfelbe ftellt befanntlid) foroobl in feinen Pandecten, ald aud
in feiner Abhandlung: iiber die latini Juniani die auffallende
Behauptung auf, daf jwifden den Freien und Sclaven Fein

griffe bon possessio — allgemein mit Begiehung auf bie wirfiden ober
angeblidhen Wirfungen bed Vefipes unternommen und insbefonbere auf
ben Begriff der fog. poffefforifden Fnterbicte grgrﬁnbfi ird. — Die
Begrifisentividelung ded Befiped — muf durchausé in felbftjtandiger
Weife, gan; unabhingig von bem practifdhen Jniereffe diefer ebre ge-

fdheben.”
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anderer Unter{dhied ftattfinde, al& diefer, daf bdie Freien fid)
felbft im Gigenthum haben, wibrend die Sclaven einem An-
bern al8 Cigenthum angehiren.

Geht man vom ridtigen Gefihi8puntte ausd, o ift bie
CStelle, welde dem Befibe im Redtsihfteme jufommt, leidt ju
findben. Derfelbe muf in bad8 Sadenvedt gehiven, da er ein
RVerhaltnif der Perfon jur Sade ift, und fid) von den fibrigen
bingliden Verhaltniffen nur darin unterideidet, dap er factifder,
fie aber redtliher Natur find. Derfelbe ift fomit unmittelbar
vor bem Eigenthum abjubandeln, da er bemfelben in feinem
normalen Auftande, b. b. in wiefern er reguldr ift,*) covre-
fpondivt, und der Umitand, daf er genetifd fpdter al8 das
Cigenthum entftanbden ift,®%) in einem Redtsfpfteme Teine Be-
viidfihtigung finden fann. Gegen unfere Auffaffung fpricht der
Umitand nidht, daf es im Romifden Redite neben dem Sad-
befibe einen Redytsbefip giebt, indem bder Redytsbefis in dem-
felben ecine Yudnahme von der Regel bildet, bdie Aiberdied fidh
nur auf jwei Falle befdrantt. Ware dad Verhaltnif des Redts-
Defiged ju dem Sadbefipe im Romifden Redyte dad ndmlidye,
wie in den neuern Gefebbiihern, fo toiivbe freilih der Vefip
dem Sadenredyte nur Halb angehiren.®**)

?) Unter einem vegulairen Befise verftehe ich denjenigen, den man
geodhnlidh einen urfprimglidien, oviginaiven nennt.

%) Dies werben Wir teiter unten ju beweifen fudjen.

*e°) Mit Ridficht auf bie neueren Gefepbiicher ware ed twobl am
rathfomijten, die Befieslehre in einem eigenen, mit dem Fitel: dber bie
fattifthen Verbaltniffe, benannten Abfdynitte vorgutvagen, bder jvifchen
ben allgemeinen Zheil und das Sadhenredht eingefdhoben werben Bnunte.
Jur nach dem Cniwurfe bed Civilgefebudbes fiir bad Grofiberjogthum
$Heflen tedre die genannte Stellung feine paffende, inbem berfelbe bei bev
Befipeslehre der Savignhiden Theorie Huldigt, den Nedytsbefip als eine
anomale Ausnabme von der Megel Detradytet, ja fogar ibn auf einen
cingigen Fall, ndmlid)y auf bie Servituten, einfdrantt. Nad) diefem Gnt-
murfe gebbrt ber Befip ebenfo tvie nad) dem Nomijden Redyte dem Sa-
denrechte an.

Anderer Meinung ift Brunsg, auf pag. 486 bemertt er gnlgens
bed: ,Die Frage nad) der Stellung des Befies beantworte fich von felbft.

1=*
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Die Nomifden Quellen hanbdeln fiber die Befibedlehre an
verfdyiedenen Stellen. Jn den Jnftitutionen fteht diefelbe mitten
unter den pofleforifden Snterdicten, in den Pandecten bildet fie
einen Uebergang bon bden natinlidhen CriverbSarten ju ber
Mucapipn. - Diefe Stellung ift vom practifhen Gefidhtdpuntte
aud gany in der Ordnung, indem die Ufucapion auf dem Be-
fise Dafict ift. Sm Cobeg findet fle fid swijden der Ufacapion
und der longi temporis praescriptio. Die Bafilifen Dalten
fid im Gangen an die Ordbnung der Panbecten. Paulusd trdagt
den Befip sufomen mit der Ufucapion in einem Bude vor.
Wipian fdeint ihn bei den Snterdicten davgeftelt su Haben.
Ueber die Edictdordbnung wiffen wiv in Hinfidt auf die Be-
fikeslehre nidhis Beftimmied, jo wiv wiffen aud) died nidt, ovb
bag Ebict derfelben {berhaupt Erivahnung gethon Hat.

Begriff der Detention

Sede factifhe Hevridhaft der Perfon fiber die Sade, fo-
fern fie al8 ein LVerhdlmiB gebad)t wird, aljo fofern der De-
tentor einen beftimmten, entfpredjenden Willen Biebei Hat,*®)
Beift Detention, possessio naturalis, possessio corporalis.

Da wo im Syfteme bevr Vegriff ded {ubjectiven Redhts im Allgemeinen
bejtimmt tird, muf aud) der ibm corvefpondivende BVegriff des Vefikes
im Wgemeinen Deftimmt wevben. Jm Gingelnen ift dann jebeSmal Dei
bem cingelnen Rechte bad ibm entfprechende BVefipberhaliniff anyufiihren,
alfo beim Gigenthum ber Sadenbefily, bei ben Servituten der Servitu-
tenbefip u. f. f.* — G3 ift wobl ridtig, daf der Befih als ein factifyes
BVerbaltnif bem jebesmal entfprechenden Rechtsverhaltniffe correfpondivt,
und fo ald neben ihm berlaufend erfdheint; aber andererfeits ift nidf in
Abrede ju ftellen, baf berfelbe ein felbjtjtindiges Gange fiir fidy bilbet,
und ift died der Fall, fo muf er aud) im Redtspjteme eine {elbitftin-
bige Stellung einnehmen. :

*) ©ie berrfchende Theorie, gegen die Bruns mit Redt aufge-
treten ift (pag. 466), gebt bavon aus, dafi bie Detention aud) in bem
Galle entfteben fann, wenn Der Defentor fih gany willenlos berhalt.
Offenbar fiegt aber in biefer Behauptung ein logifdher LWiberfprud), denn
bie Moglichleit, iiber eine Deftimmte Sadye mit Ausfchliefung Anbderer
beliebig ju berfugen, ift an fih ein Gufered Factum, ju cinem Werhdlt-
niffe ber Perfon gur Sadpe wird biefelbe nur bann, wenn die Perfon
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Die Detention ift von cinem doppelten Gefidhtpunite ausd
in Betradt ju gieben, namlidy: -

1) al8 ein felbftftandiges Verhaltnif und

2) alg ein Moment ded Befiked, alfo ald ein dem Befipe

dienftbaved und in BVegichung auf ihn untergeordbnetes
LBerhalinif. . _ '

Ad 1. Cin felbftftindiges Werhdlinif ift die Detention
pann, wenn der Detentor fiber eine beftimmte Sadye in feinem
Namen verfitgt und fid) deffen pfydifd) Derouft ift, fein Wille
aber juriftif nidt anerfannt wird, fei e8 barum, weil er nod)

fih dabei tviffend und twollend berbdlt. — Dasd Preufiifde Lanbredht
entftand gany unter bem Ginflufie diefer faljdhen Doctrin, Jm §. 1. 7. wird
Derjenige Jnbaber genannt, ,ber das phpfifhe Vermbgen Pat, iber
eine Sacdhe mit Aus{dliefung Anbever ju verfigen.” J[m §. 2. beifit
es: ,Auch ber ift ein blofier Snbaber, ber eine Sadhe nur in ber ADL-
fiht, bariiber fiir einen Unbern ober in deffen tamen ju berfiigen, in
feiner Gewabrfam hat.” Aud dem § 2. geht nun Har hervor, bdef in
bem §. L. nidht bom corpus, ald einem Beftandibeile des HWefies neben
bem animus, fonbern bon ber Delention bie Rebe ift, bie ein feldft-
jtindiges Berbaltnif fir fich bilbet. Freilih ift e8 nody fraglich, ob
bie Nebactoren bdes Preufifhen Landrechts e fih Har gemadht Haben,
baf givei Wrten ber Detention unterfhicben werben miffen. Dad nam-
lihe gilt von bem Sefterreidyifhen Gefesbudhe, weldes fidh fonft duvdy
Slarbeit der Begriffe auspeidmet. Der §. 309. lautet ndmlidy: , MWer
cine Gadye in feiner WMadyt ober Gercahrfom Hat, ift ihr Jnhaber.
Hat ber Jubaber einer Sadhe den Willen, fie ald bdie feinige gu be-
Dalten, fo ift er ihF Vefiber.” Das Gefagte findet auch Anwendung
auf bas Babdifdhe Gefebbuch, iveldhed im 2t 543. fih fo ausbridt:
#Ole Art ded- Habens befteht theild in der blofen Moglichfeit, die
babin gielenben Verfligungen dber bdie Sade, ober ihren Genuf und
Gebrawd toirffam ju treffen, und ift aldbann blofie Innehabung, theils
jugleidy in bem Vorfage, bdiefe Werfiigungen in eigenem Namen, ober
nady cigener IRIHIDT ju machen, ber alédann den Befip ausmadit u. f. w.”
— ®en genannten drei Gefebiidhern ift aber nod) ein Vortourf ju
madyen, namlid) diefer, dofi fie unndthigeriveife der Tetention, bie ein
felbftitanbiges Verbalinif fie fich ift, Crivdbnung thun. Diefe Art ber
Detention intereffivt nur bden Theovetifer, ber Gefepgeber Dat fie gany
oufer At su laffen, ba fie, trie im Tegte Herborgehoben twerben wivd,
ein aufierDalb ber Redhtsfphave liegenbed BVerbalinif ift.
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nidt das bdaju erfovdecliche Nlter evreiht Bat, fei e darum,
weil er geiftes{dwad) oder fonft aus irgend einem Grunbe juri-
ftifd twillensunfabig ift, fei e8 endlid bavum, weil die von ihm
befeffene Sadye dem Berfehr entjogen ift. RNur in einem ein-
sigen fpeciellen Falle entftebt die Detention ungeaditet der De-
tentor furiftifd) willensfdbhig ift und die Sade fid) in . commer-
cio befindet, ungeaditet alfo alle jur Cntftebung ded Wefibed
exforderliden Requifite vorhanden find. Diefer Fall tritt ein,
wenn Jemand ein bon einem Anderen Dbefeffened Grunditid
auf eine gebeime Weife occupirt. Da bie Detention, fo lange
fie ein felbftftandiges. Verhalinih fiir fid bleibt, in bder Regel
nur mit Ridfiidt auf juriftifd willendunfihige Perjonen ent-
ftebt, fo folat, daf fie tn der Negel fein juridifder Begriff ift,
unb died ift aud) der Grund, daf diefelbe aud) an den bem
Berkelr entyogenen Sadyen miglid) ift, indem die lepteren Sadyen
aud juriftifden Griinden bdem Berfehr entjogen wurben, bie
genannten Griinde aber felbftverftandenermagen nur innerhalb
der Redtsiphare wirflam fein fonnen. od) iff die Frage ju
erfricen, ob jur Crbaltung der Detention eine ununterbroden
fortdbauernde Cinwirfung auf die Sade erforderlidy ift, ober ob
vielmelr bdicfelbe erbalten tird, wenn nur die Moglidleit, auf
bie Sade einjutvirfen vorhanden ift. Die Fortdauer Hed Be-
fibed unter den gegebenen Umftanden hat ihren guten Grund,
inbem Dber BVefip ein durd) den Willen einer juriftiid willens-
fabigen Rerfon firivted Verhiltnif ift, und fomit die Beitmo-
mente, in denen der Befier auf die Sadhe von der phyfifden
©eite aud (corpore) unmittelbar nidt eintirft, durd) die Ste-
tigfeit ded Iillens aufgewogen werden.®) — Fir die Unnabme
der Fortdauer der Detention gibe es im gegebenen Falle Teinen
Anbaltépuntt, indem diefelbe jwar aus dem Willen der Perfon
Perporgeht, bdiefer Wille aber nur pfydyifd eyiftivt, - furiftijd
aber nidt anerfannt wird, und jomit feine juriftijden Wirfungen

®) Qn biefem Sinne I3t fidh audh) fagen: Solo animo retinetar
possessio. Diefer Ausbrudsiveife bedienen fih aud) einige Fragmente,
tie wiv bied toeiter unten fehen toerden. ‘
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erjeugen fann. Dafi aber die Fortdauer ded Vefited auf einer
juriftifyen Combination beruhet,®) [afit {id nidt in Abrede
flellen.  Hiermit gelangen wir ju dem Nefultate, daf die De-
tention. ein momentanegd, allen befonderen Bufdllen preidgege-
bened Werhdltnif iff. Worin unferfdeidet fi) nun diefe Ant
der Detention von dem Befibe? Dem corpus nady nidt; aud
nidt der Willensdridtung nady, alfo nur darvin, bdaf fie mit
eimiger Audnabhme ded n Betreff der Grunditide gedadyten
Falled ein nidt juridifder Bequiff ift, wabrend der Befi, wenn
oud)y fein vedtlidhes, fo dod) jedenfall ein der S)ted;té]pbm‘e
angehorended Werhdlinif ift.

Ad 2. Die Detention fann mit dem Befige ald deffen
Moment, alfo al8 ein demfelben untergeordneted unbd demfelben
bienftbaresd Verhltnif auf doppelte Art verbunbden fein. €3 fann
namlid) fowodl der Vefiter jelbjt die Sadye detiniven, ald aud)
ein Oritter. Da im evfteren Falle der Detentor gleidhseitig
Befier ift, fo folgt, daf nur diejenigen auf diefe At detiniven
Eonnen, denen bie Crwerbsjabigleit des Befihes jufommdt.

Underd verilt fid) bie Sade mit der Detention, fofern
fie auf bie weite vt mit dem BVefige berbunben wird. De-
tiniven Tann jeder juriftify Willensfahige, gleidyviel, ob ihm

°) ®ievulff (pag. 343 in ber Unmerk) tadelt mit Recht die
Auffaffung der Fovtdauer ded BVefies als einer Fiction mit dem Ve-
merfen: ,So wird biefe natirliche, hdchft einfache Lebre des Wefikes ju
einem Prodult willfihriider Gefebgebung geftempelt, obwobhl gevabde fie
in allen ihren Cingelnheiten nur das Nefultat einer gefunden, theovetifhen
Anfchauung und einer- einfadben Jntevpration ausd der NRatur der Sadpe
ift.* — Rievulff echiart die Gortbaucr bes Befies daraus, bafi der
DBefib, wenn aud) ein factified, fo dbodh ein erivorbenes SHerr{dyafts-
verbaltnifp der Perfon zu ber Sadye ift (pag. 341 u. 342). Allein man
fann immer nod) fragen, auf weldjem Pringipe bevuht die Wnerfennung
bed Befibed als eines erworbenen Verhaltnifles? 1nd thut man bies,
fo ftellt es {idy heraud, dafi 8 nidht der Nechtstitel ift, da bon bdem-
felben bei bem WBefibe, als einem factifden Verhaltnife aberhaupt nicht
bie tede fein fann, fondern lebiglich ber fubjective Wille bed Befibers,
bem ber Chavacter Der Stetigleit und Continuirfidhfeit jufommt, und der
baber, um in feiner Grifteny anerfannt gu werben, f idh) nidt ununtct=
brodyen thatjachlidy) gu Gufern braudt.
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aufierdem die Fabigkeit su befigen jufommt ober nidt, alfo dex
©clave fo gut, wie ber Freie. Auf die Redytsfahigleit bded
Oetentord fann e8 in diefem Falle darum nidht anfommen, weil
derfelbe die Sade nidt fir fid, fondern fiix den Befiger de-
tinivt, Dber feinerfeit8 freilih die erforderlidhe Redyisfabhigleit
Daben muf.

€2 erhellt von felbft, daf die Detention aIé eint Beftand-
theil Ded Befies ben namliden Befdranfungen in Betreff ded
Objectd wie der Befis unterworfen fein muf, oder mit andern
Worten, daf fie nur an res in commercio miglid) ift. An-
dererfeitd findet auf Diefelbe ber Sap Antwendung, daf jur
Fortdauer bie blofe Moglidhfeit der Eintirfung auf die Sade
genfigt. '

Ueber dben Befip im Allgemeinen.

Qm Romifden Redte giebt e8 drei Befibedarten,®) welde
unter einen allgemeinen Gattungsbegriff nidt gebmd;t twerben
fonnen,®®) namlid:

1) der requlive Sadbefil,

2) der irrequidre Sadbefih (abgeleitete Befity) uub

3) ber Redtsbefip (von diefom wird erft am Sdluffe der
Sdnift die Rede fein).

®) ®ie L. 3 § 21. de poss., weldhe cben fo bicle Befibesarten
annimmt, alg e8 perfdiebene Grwerbsarten des Befiles giebt, geht bon
cinem gany falfhen Oefichtspuntte aud. GCbenfo die L. 3 §. 22. eod.,
welde leptere auf das beim Befise gerade univefentlichfte Woment Nady-
prud legt, namlidy auf dbie fides, und Danad) gwei Vefibesarten unter-
fdeibet. Uebevhaupt {tellt e fidy bei ber Vefieslehre wobl am Harjten
hevaud, daf Die geiftige 2nlage bder MRomijhen Juriften auf das rein
Practijhe gerichtet war. Die Quellen enthalten namlid) - fehr Bieles
fiber ben Griverb und Werluft bes Befibes, aber nur Weniges dber
peffen Begriff, und aud) das Wenige, wasd fid) davitber in ibnen findet,
bat feinen grofien Werth.

°*) Hierin unter{deiben fidh bie nenern Gefesbiicher bon dem Nd-
mifden Rechte, mit eingiger Ausnahme des Heffifdhen Catrourfs ju bem
Givilgefebbude. Diefe geben ndmlich von einem allgemeinem Gattungs-
begriffe Ded Befibes aud; ber Medtsbefip ift ibnen fomit eine hocite
species neben bem Sachbefipe. Tad Defterveichifhe, Framydjifhe und
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Begriff bes vegularen Sadbefibes.

Der requlire, originaive Sadbefi ift ju definiven ald cin
Buftand der vollen factifhen Herrfhaft der Perfon dber bdie
Sade, fofern diefelbe mit dem entfpredyenden LWillen berbunden

Babifhe Gefepbud) fahren biefen Gefichispuntt -gany confequent bdurd,
inbem fie feine Oritte Befipedart annehmen, und die Falle, in denen
nach bem Rbdmifdhen Rechte ein irveguldrer (abgeleiteter) Befib fratt:
findet, yu dem Techtdbefibe jablen. Confequent nenne idy diefe BVehand-
Tungstveife darum, weil bie Anuffafung des Befikes als einer factijdyen
usibung bes Redhts in der Ihat qu ciner jiveigliedrigen Cintheilung
pefielben fithrt, inbem bie Mechte, weldhe ber Wefiber ausibt, mit
Rudfidt auf ben Befip nur in gwei Klaffen eingetheilt werben Idnnen,
namlid) in foldpe, die fidh in einer Sadhe berfdvbern, und in foldye, bei
benen bies nicht ber Fall ift. Jm erfteren Falle muf ein Sadbefis
angenommen terben, ben man aud) Cigenthumsbefib benennen., Fonnte,
ba bas Gigenthum und nur bad Cigenthum fich in ber Sadye verldrpert,
im Tepteren Galle aber ein Medhtsbefih. — Dad Preufifdhe Landrecht
giebt ciner gany faljhen uffafjung RNawm; bdaffelbe fdredt vor bder
Gonfequeny, bic aus der Aufftellung eined allgemeinen Gattungsbegriffes
bes Wefibes fih evgiebt, guviid, indem ¢d neben dem eigentlidhen Sad-
befibe, Den e8 als einen bollftinbigen benennt, und neben bem Hedhis-
Befibe nod) einen unvolljtandigen Sadybefiy unterideidet, weldher lepteve
ju bem Mechtsbefibe hatte gevedynet werden follen. Der Ginwand bed
Wonitums: ,ber unbolljtdndige Befiger fei eigentlidh ein Befiber bes
Nedts, aqusd bem er bie Sadye fir fidhy betinive, in Betveff der Sade
felbft fei ex ebenfo nur Jnbaber, wie der reine Stellvertreter” ift alfo
gany vichtig. — Suarej bat e8 aud) vollfommen anerfannt, inbem er
im §. 9. bie Bemertung einfdaltet, baf ,ber unvolljtindige Vefiber der
Cadie der vollftindige BVefiger bdes Redhtd, deflen ex fih Ddaviber an-
mafit,” fel. Freilid) hatte Suavey bet diefer Bemerfung nicht fehen
bleiben follen, er hatte viclmeDhr ben unvollftanbigen Befib gany ftreiden
miiffen.  Jn biftorifher Vegiehung ift nody ju bemerfen, daf die Re-
bactoren Ded Preugifden Landredyts fidy ivrthiimlidyer Weife unter dem
volljtinbigen Bejil die Romifdye possessio civilis und unter dem unboll-
ftinbigen bie Momijche possessio naturalis gedacht Haben. — Rody ift
einem Ginwanbe gu begegnen, dev mdglidhermweife gemadyt wevben fonnte,
namlidy bem Gintoande, daf bag Preufifhe Landredht fitr Deide Arten
bes Befipes, namlidy fiic den Sach- und RNedytsbefip eine getrennte De-
finition aufftelle unb baf ¢8 fomit willtahrlich fei, einen Gefammibegriff
beg Befiped mit Rudfiht auf daffelbe anjunehmen. Diefer Eintcand



ift, alfo ba nur der Gigenthumswille der vollen Hervidaft diber
bie Sade entfprediend iff, fofern die Perfon die beftimmte Ab-
fiht Dat, die Sade im Cigenthum zu haben.?) Man Faun

wive unbegriinbet, indbem bdaraud, dafi bad Preufifdhe Lanbdbredht ben
Redtsbefip bei allen vevindgensrecdhtlichen Verhltniffen annimmt, bdie
Sdlufifolgerung mit Necht gemadht werden fann, dbof daffelbe den Stand-
punft des Momifdhen RNechts verlaffen hat und bdaf es den Feditsbefip
alg eine anomale 2usnahme bon der Regel nidht mebr anfieht,. benfelben
bielmehr dein Sadybefife als ebenbirtig an bie Geite ficlit. Der Um-
ftand alfo, bafi bas Lanbredht eine allgemeine, fowobl den Sach- als
aud) ben Redytsbefip umfaffende Definition nidht aufftellt, ift baraus zu
gu ertliven, daf die Medactoren befjelben fih bie Fabigleit dagu nidt
gugetraut Haben.  Jn ber That find miglungene Verfude einer allgemei:
nen Definition gemacht gemadyt worben. Suarvey hat fidh erft dann u
einer getrennten Definition entfhloffen, nadybem er bdie Ueberjeugung
getoonnent, Dafi eine @efommtdefinition miflingen mwitrde.

°) Dasd Oefterveichifdhe Gefepbudy fpricht es flar und. entfchicden
aug, baf ber Wille des Vefihers fid) ald ein animus domini manifeftiven
muf. Der §. 309. lautet: ,fHat der Snbaber einer Sache den Willen,
fie al8 bie feinige gu bebalten, fo ift er.ibr Befiper.” — Das Preufifde
Lanbredjt fieht den animus domini, twie foeben bemertt tourbe, lediglich
al8 ein Merkmal bed bollftinbigen BVefipes an. Das Framgdiifche Gefeh
drindt fich baviiber im Arf. 2228. nidht pracife ous. €3 heift in ibm: ,La
possession est la détention — d'une chose — que nous tenons ~ par nous
mémes, ou par un autre qui la tient — en notre mom,” Die {Franyd-
fifdbe Surisprudeny nimmt aber bon jeber den animus domini al$ ein Re-
quifit bes Befiges. Dies ift audy gany im Geifte des Frangdfijchen Gefeses,
indbem Daffelbe im 9Art. 2230. 1. 2336. dem possedé pour autrui bad
possedé & titre de proprietaire entgegenfest, und indem Ddafjelbe ben
Befip tm Titel bon bder Verjibrung abhandeft. Ucberbies fafit aud)
Pothier, welder ber Verfaffer der Definition des Befipes ift, den
Gadbefi al8 einen Gigenthumsbefip auf. Cf£ Bruns -pag. 445. —
Das BVabifde Landrecht fpricht fih @ber den Willen bes BVejisers eben-
falls fehr unbeftimmt aus. Daritber handelt der vt 543.: ,Die At
bes Habens befteht theild — in ber Maglicyleit, die dabin jielenden Ver-
fiigungen diber bie Sade ober ibren Genuf und Gebraud) tvirffam ju
treffen — theild in dem Worfaje, diefe Verfligungen in eigencn Namen
unbd nady eigener Willkiibr ju madhen u. f. to.* Aber nidt allein unbe-
ftimmt ift bicfe Definition; fondern gevadesu umpaffend, indem ihrem
Wortlaute nad) der Befip aud) bem Pachter und Rufnicher guftehen



ihn f:Brigené aud definiven al8 factifhe Ausfibung ded Eigen-
thums®) da er fid) von dem Cigenthum nur von dem vedtlidyen

mitfite, was dod) nicht im Sinne ded Babifden Landrechts ift. — Das
Bairifdye Gefepbud) vom Jabre 1756 Dbefinirt ben BVefi als: ,jenen
Buftandb, ba man ecine Sadje mit der Abfiht, folde fiir fih au Haben
(animo sibi habendi) in feiner ®etvalt ober Gemabrfam hat.” Dffenbar
Dat genannted Gefep ben animus domini im Sinne.

*) Bruns (pag. 474) broteftict gegen die uffaflung des Sady-
befibed al8 ciner factifdyen usibung ded Cigenthums. , Wenn dad
Gigenthum, meint er, dbad Redyt ober die vecdhtliche Moglidhleit ift, aus-
{dhliefilih auf eine Sadhe nadh) Willkihr eingutvicken, tie fann bann bdie
blofie factifhe Moglichleit diefer Einwirfung, bie ja ben Begriff des Be-
fibes Bilbet, bie usnibung bed Rechtes fein! — Nur fo viel fann man
fagen, baf ber Befip eine Ausibung bdes Cigenthums neben anberen
ift, namlid infofern das Grgreifen und Fefthalten bder Moglichfeit bder
ausfdhliefilichen Ginwirfung auf die Sadhe immer felbft jchon eine Urt
Ginwivtung auf diefelbe ift. Jnbdeffen fann biefe an fid) unbebeutenbde
Begiehung natiiclid nidht die Hauptridficht bei der Characterifivung bes
Verbiltniffes bilben. Diefe fann vielmehr lediglidy barin gefucht werben,
dafi bas Gigentbum bas Medht, bdie vecdhilidhe Moglichleit der Cinwirfung
auf bie Gade ift, ber Befib dagegen bie factifhe Moglicheit; bas Gigen-
thum ift die rechtliche Hervfhaft ber Perfon fber bie Sadye, ber Befip
bie factifde Herrjdaft.” — Die exfiere Bemerfung Bruns’ ift ridtig,
fie trifft aber unfere Behauptung nidt, indem toiv ben BWefi nidyt fiir
eine rechtliche, fonbern lediglid) fitr eine factifde Ausibung des Cigen-
thums Dalten. Richt fo cinverftanden Fann man fein mit Bruns’ Be-
merfung, dafi ber Befip eine Yusiubung ded Cigenthums neben anbe-
ten ift, inbem er offenbar dabei ben Fall bor Augen hat, daff Jemand
eine im fremben Gigenthum ober Befige befindliche Sache gerftovt. €8 ift
namlidy Dierbei ein Ddoppelter Gall moglich: entweder hat ber Jerftorer
ben animus domini ober nidht. Jm erfteven Falle @bt ex bad Gigenthum
aus, aber al8 Befier; in jieeiten Falle bt ex dad Cigenthum gar nidt
aué, Da er den animus domini nidht Hat, weldyer dboch ein nothendigesd
Qequifit fitr bie Annabme ber Ausibung bes Cigenthums ift. Audy die
Bemerfung fcheint mir nicht gany treffend, dafi die Hauptriidficht bet dex
Gharacteriftit des Befihes nidht davin beftehe, daf bev Befifer das Eigen-
thum factif) ausibt, fonbern barin, baf ev ein factifher Beberrfcher bex
€adye fei, indem ber erftere Sap fidh von felbft aud bem lefteren ablei:
tet. Mt vollem Rechte 1aft fih fo arquinentiven: ift der Befih eine
factifhe Herrfhaft im Gegenfap von dem Cigenthum, weldhes als eine
vedytliche Hevrjdhaft aufgefapt wevben muf, fo fann berfelbe al3 eine



Standpuntte aud unterfdeidet, indem bder Vefiker thatfadlidy
gerade dad thut, wad der Cigenthiimer ju thun beveditigt ift.*)

Dasd Verhdlinif deds Befiked jum Cigenthum ift {deindar
bad namlide, wie dad ber Detention jum Befite, in der That
aber ein anbered. Die Detention ift ein nothivendiger Be-
ftandtheil des Befilses; al8 folder fann fie ausd demfelben nidt
ausgefdieden werden. Dem widerfpridt feinedweges der Ums-
ftand, Daf Falle miglid find, wo Jemand Anderer ald bder
Befiher detinirt, indem ja alddann bdie Defention im Namen
ded Befiters audgelibt wird, alfo al8 ein ihm integrivend an-
gehorended VWerhdlinif. Die Quellen drfiden {id) dariiber mit
einer grofen Pricifion aus, da fie von cinem folden Detentor
jagen: ministerio alium possessorem facit, alienae posses-

factifdhe Ausibung des Cigenthums befinirt werden. — Gany confequen-
tereife tabelt aud) Bruns (pag. 475) bie Anffaflung des Redytshe-
fibes alg einer Medytéausdiibung, aber ebenfo obne Medt. ,Jur um
Griverbe bes Befiged, fagt er, verlangen die pofitiven Gefefe die Aus-
iibung; ift dev Befip einmal erworben, fo dauert er {o lange fort, al8
ber Wille und die factifche Moglichfeit, die Audibung fietd nad) Be-
fieben u toieberholen, fortbauert.” Oiefe Bemerfung ift aber nidt am
Orte, inbem ja Niemand hiebei an cine ununterbrodhene Ausibung bes
Rechts benlt. €3 ift ridhtig, baff die Gefese nidht fagen: usus juris est
pro possessione, fondern nuv usus est pro traditione possessionis. ber
bies Iommt baber, weil bie Quellen ba, two fie ben Redisbefis davac
terifiren, deffen Griverb im 2Auge DHaben und bdiefer, er mag eine super-
ficies ober eine servitus jum Qubalte Haben, bie Tradition vorausfest.
GQu dem Abfdymitte: iber den Nechtsbefip, wird bie Brunsfde Anfidt
nody einmal fritifdy gepriift werden.

°) ©b die Romifdyen Juriften fich den Sadybefip als eine factifche
Ausiibung des Cigenthums wivtlic) gebacht haben, ift eine andere Frage.
Andeutungen finden wir Dierdiber in den Quellen nidt, fo daf {dhon
biefer Wmftand u ber Annabme fitbrt, biefelben batten ed fich nidht tlar
gemadyt, daff ber Sadhbefig als eine factijde usiibung des Gigenthums
aufgefafit werden fann; nod) mehr aber bevedhtigt uns ju biefer Unnahme
ber Umiftand, dafi der Redtsbefib im Nomifden Rechte eine Dddft pre-
caive Stellung Dat, inbem bie Auffaffung des Sadhlefibes, als ciner fac:
tifhen Audibung bes Cigenthums, von felbft jur nerfennung bes Redyts-
Defibes, ald eciner jtociten, bem Sad)befipe ebenbiitigen species fiihrt.



sioni praestat ministerium. (L. 18. de poss.), operam suam
possessori accommodat. (L. 1. §. 20. eod.) Gang anbderer
At ift dad Werhalinip de8 Befibed jum Cigenthum. Derfelbe
bildet feinen Beftandtheil, fein Moment des Eigenthums. it
er aud) mit demfelben berbundent, fo IGuft er dennod) neben dem-
felben al3 befonbderes Verhaltnif her, wie died fidh jur Genlige
davaus ergiebt, dap die rei vindicatio den Jnierdicten und die -
Quterbicte bder rei vindicatio nidht prajudiciven, fo daf der KRId-
ger, nadbem ex im Eigenthumsprozeffe unterlegen ift, im Jnter-
dictenprogefie und wmgelehrt mit Cxfolg flagen fann. Cinen wei-
teven Beteid Dievfliv liefert der Umftand, daf der Vefib gene-
tijd fpdter entftanden ift, al8 dad Cigenthum, toie died toeiter
unten gegeigt werden toird.

Jod) ivrthimlidher mwdve ed, den Befih unter die Eigen-
thumsbefugniffe su rednen, wenngleid anerfannt werden mus,
bap ber Eigenthiimer fo lange ald Bejier gilt, Hid Jemand
Anderer den Beweid ju filhren im Stande ift, daf er den Befip
erworben hat, oder bid ed {id aud den Umiftdnden Herausge-
ftellt, daf der Cigenthiimer feinen animus dominii, oder joar
bent animus dominii, aber feine factijje Moglidfeit fiber die
@ade ju verfiigen hat. Die genannte Annahme grimbdet fid
nimlid nur davauf, daf de facto nur einer der drei Fdlle
miglid) ift: entweder befit der Cigenthitmer, ober ein Dritter
ober fiberhaupt Niemand.

Der irregulaire Sadhefis.”)

Der ivregulaive Sadbefip ift anomaler Natur. Dag Ano-
male beffelben dufert fid) in doppelter Weife, ndmlidy Jowohl
*) ©abignt nennt bden reguldren Befih einen urfpringlidhen unbd
ben irveguldren einen abgeleiteten. Diefe Benennungen find aus einer
gany ridtigen Anfhauungsdioeife herborgegangen, tvie fidh died aus dem
im Zerte unten Gefagten ergeben tird. Jd) Habe aber darum bdie in
ber Ueberfdyrift gebraudpten BVenennungen gemwahlt, weil e8 mir voryig-
lidy auf bie Hervorhebung bed Umftandes anfam, weldhe bon ben Beiben
Befihesarten anomaler Natur ift. Der Savignpfden Benennung tritt
ubrigens bies WBebenfen entgegen, bdaf ber Jame: abgeleiteter Befib,



barin, Daf der Befiper den animus dominii nidt Hat, al8
aud) bavin, baf ber Detentor ibn Hat, und {omit mit allen
ben Gigenjdhaften verfehen ift, welde sum Befihe ndthig find,
pa er aud) ald factifher Beherrfder der Sade gelten Ionnte,
indem die Annalme, er befise bicfelbe durdy einen Stellvertreter,
bei ihm chenfo ftatthaft wdre, toie bei dem Wermiether, Ber-
padter, dem Deponenten u. f. w. So findet alfo bei dem
irrequldren Befipe ein Umtaujd der Follen, der Functionen
ftatt; der Detentor gilt Dier al8 Befiper und der Befiger ald
Detentor. Da der irvégulire Befiger nidt dad jus, nidt dasd
Redt, fondern dad corpus, die Sade befit, fo leudptet ein,
daf fein Befip in der Ausfibung bHed beftimmten, ertworbenen
Red)td nidt beftehen fann, wie died bei dem Redytsbefipe der
Gall ift. Gein Vefip lauft in der That neben dem ermorbenen
Redte - ald eine bewilligte Bugabe, ald ein accefjorifdes Ver-
baltni§ ber.

Wie ift nun der irrequlirve Befib an dad beftimmte Nedt
accefiorifdy gefnipft tworden? — Die Doctrin der Romifden
Quriften fdioeigt Hieritber ganylidy, fotoeit ung bdiefelbe 1iber-
liefert wurde. — Nadh) Savigny trdgt der Eigenthiimer felbft
den Befip auf den Crwerber ded entfpredjenden Redtd gleich-
seitig mit demfelben fiber. Jm Gangen ift die Savignyide
Auffaffung eine ridtige, indem Bicbei offenbar bavon ausge-
gangen werden muf, daf eine Uebertragung ded Cigenthums-
Defibes auf den irvequldven DVefiker vor fid gegangen iff, da
fon der Umftand und davauf binfithrt, dap Dei dem irvegu-
[aren Befipe ein Umbaufd) der MNollen fattfindet.

ber eine anbdeve Frage ift e8, ob die genannte Uebertras
gung von dem Eigenthiimer felbft ausgehe. Died ift, glaube
iy, in ber Allgemeinheit nidht anjunehmen, wie died Savigny
thut. MNur beim Precarium und bei dem Sequefter FTann von

fireng genommen nicht allein fiv ben irveguliren Befil pafit, fonbern
aud) fiir ben rveguldven, tenn lehterer qus einer abgeleiteten Griwerbs-
bendblung entftebt. So ift alfo bie BVenennung: abgeleiteter Befis, su
teit, und bie BVenennung: wrfpriinglicher Befib, ju eng. P



einer Ucberiragung durd) den Cigenthitmer bie Mede fein, in-
bem mit benjelben der Befi niht unbedingt verbunden ift, o3
pielmehr Biebei entfhieden auf den Entidhluf ded Eigenthitmers
anfommt.  Bei der Emphyteufe und dem Pfanbdredte ift dies
aber nidht der Fall. Hier geht der Befilh bded Eigenthiimerd
auf den irvequldrven Befiber ipso facto {iber, da die Entftehung
per genannten beiden Redtsverhdltnifie ohne den Befib gefep-
lih unftatthaft ift. WAber audy in Betveff ded BVefites ded Pre-
ciffen und Ded Sequefterd ift der Wille bded Uebertragenbden
nidt dbad allein entfdeidende Vioment, indem derfelbe den Befil
lebiglid) aud dem Grunbde fibertragen fanu, weil dad Gefeh
ibm bdied nidht verbietet. — Der Unnabme der Uebertragung
pe3 Befikes {teht der Cinwand nidt entgegen: der Eigenthums-
befis fonne al8 dtbertragen auf den irveguliren Befiker nidt
gedadt werben, da derfelbe ja ein vequldrer ift. Bei biefem
CGinwanbde vergift man namlid einen fehr widtigen Umftand,
namlid, dap die Uebertragung nidt nothivendig eine Succeffion
inbolvivt. Sdon der Umiftand follte davauf DHinweifen, Ddaf
die Succeflion in den Befib abfolut audgefdloflen ift, fo dap
nidt einmal bder Grbe in bdenfelben fuccebirt.®) TWenn der
Gigenthumsbefip an den Befiger ald ein irvequldrer Eommt, fo
fommt Die8 nur Ddaber, weil dem Crwerbe eined requldren
Defibed feinerfeits Hinderniffe entgegenitehen.

Gine andere Crfldrung ded irrequldven Befibed qicbt ed
nidt; bie Gegner ftellen aud) feine andere auf, fondern fubs
fumiren aud) die Falle ded irvequldren Vefiged unter den requ-
laven, indem fie enttweder in den genannten Fallen den ani-
mus dominii Berausdjufinden fidhy beftreben, obder den animus
dominii fiberhaupt al8 dag Merfmal ded BVefibed nidt gelten
laffen toolfen. : -

Dad Romifde Redht nimmt den irrequifven Befi in fol-
genben Fillen an:

*) Die accessio possessionis ift in ber Befipeslehre ebenfo ein Sur-
togat ber Succeffion, twrie bie novatio unb cessio in ber Obligations-
Qebre. '
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1) Bei dem Fauftpfande L. 35. §. 1. de pign. act. ,Pignus
manente proprietate debitoris — possessionem trans-
fert ad creditorem.*

Audy der Hypothecarijdhe (S)Iaubtger wirtd jum Befiker der
Sade durd) bdie Unftellung desé interdictum Salvianum und
ber actio Serviana. Daf dasd interdictum Salvianum ihm
pen Befip verfdafit, gebt daraus Hervor, dap bdaffelbe adi-
piscendae possessionis iff. Dafilt, daf bie actio Serviana
ben Befib getwabrt, it angufithren L. 66. in fin. de evict. Audp
beim geridtliden Pfande it mehr Grund fiir, alS gegen die
Yunahme ded Befibed vorhanden, indem bdaffelbe fidh) mebr an
Die pignoris capio, al8 an die immissio in possessionem an-
fdliegt. CL Bruns §. 2.

2) Bei der Emphyteufis.

Den eingigen Beweid dafite, daf der Emphyteuta das
Grundftiic befipt, finde idh darin, daff ihm bdie ndmlidhen Jn-
terdicte jufommen, wie den requldren Befibern. Die L. 15.
§. 1. qui satisdare cog. liefert Hiefiir feinen Beweid. Aus
§. 2. bderfelben, welder lautet: creditor, qui pignus accepit,
possessor non est, tametsi possessionem habeat ete., geht
bervor, daf bdad Wort ,possessor® bort nidt bden eigent-
liden Befiber, fondern benjenigen begeidmet, der auf einem
emphpteuticarvifhen Grunditiicte anfffig ift.

Gbenfowenig darf man fih auf den Wmftand bevufen, daf
ber Emphyteuta die rei vindicatio utilis hat. — Mit der ge-
nannten Klage verbdlt ed iy folgendermafen. Da der Cm-
phyteuta fein Redht auf die Subftany der Sade hat, fo folgt,
Daf Diefelbe enttweder nur cinen gemeinfamen Namen mit der
GigentbumsElage fithrt, fonft aber von ibr vollig berjdieden
ift, ober daf fie, — borausdgefest, daf eine Gleidartigleit jwi-
fhen Beiden RKlagen befteht, — durd fingirte Ceffion der Eigen-
thumstlage an dem Emphyteuta gefommen ift, fo dap derfelbe
feine eigene, fondern eine von bem Eigentbitmer entlehnte
Klage Hat. — a8 ift nun dad Ridtige? Der lebteren An-
fibt fdeint diefed theoretifdhe Bebenfen entgegen su ftehen, daf
pie Ceffion ben Berluft der KRlage auf Seiten des Cedenten vor



audfept, wasd in Bejug auf die Emphpteufe nidt fattfindet,
inbem der Gigenthiimer durd) die Begrimdbung derfelben feine -
Rlage nidt ecinbitht. Jndeffen glaube i an ihre Ridtigleit:

a) ba fonft bie Klage ded Cmphteuta gewif einen anderen Na-
men qebabt Hatte, indem dex Name ,rei vindicatio“ auf eine
redtlide Herrfdaft itber die Sade felbft hinweifet, der (%'ms
phyteuta aber nur ein jus in re Hat,

b) ba fonjt der Hmft(mb unerflarlid wdre, dap die rei vin-
dicatio dem Cmphpteuta ald eine utilis jufommt. Geht
man aber pon der Unnabme aud, daf der Eigenthimer
ihm, foweit e3 fein Bediwfnify erheijdt, die Klage cebirt Dat,
fo ecflart fid der genannte Umftand von felbjt, indem bie
Rlage von dem Ceffionar im Falle ber fingirten Ceffion
immer al8 eine utilis angeftellt wivd,

¢) ba bad theoretifhe Bebenfen alle Kraft verliert, wenn man
bedenft, dap bdie Ceffion eben nur ju dem Zwede fingirt
wird, um die Cigenthumétlage an die Emphyteufid juriftifcd
anjuiniipfen. Die Annahme der Ceffion dient nur jur Er-
flarung Ded Factums, daf der Cmphyteuta feine eigene,
fondern nur eine von dem Cigenthiimer entlehnte Klage
bat. Jreilid ift diefe Thatfadhe eine auffallende, und ed
wire -allerdingd viel angemeflencr, wenn bder Cmphpteuta
eine eigene Rlage gehabt Hatte. Aber fie It {idh einmal
nidt wegdisputiven, fie ift meIme[)L anguerfennen unbd 1u-
riftifd ju erfldren,

d) unfere WAuffaffung ift gang im (bmfte Der §Rmmtd)m Red)ts-
Doctvin, indem diefelbe fid) fiber Eleine theoretijdie Bebenlen,
wo fie einen beftimmten praftifen Bwed verfolgte, bhin-
wegyufepen gewohnt war. — Man denfe nur an den Sah:

" yhaeres personam defuncti suscipit,“ bem gewi§ {dhon der
Umftand entgegen fteht, Dap bie Perfonlidleit ald eine un-
theilbare Totalitit mit blofer Rudfidt auf vermdgendredyt-
lide Verhdltniffe auf die Crben nidt {ibergehen fann, biels
mebr entweder auf fie gav nidt ibevgehen jollte, oder aud
nad bder perfdnliden Ridtung bhin fibergehen mitte.

2
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Da mun aljo der Emphyteuta ald Ceffionar ded Eigen-
thiimers flagt, fo fann offenbar der Jame feiner Rlage als
Beleg fitr die gegnerifde Anfidht nidt angefithrt toerden. Wber
aud) abgefehen davon, fellen fid) die Gegner hiebei auf cinen
faljhen Standpuntt, indem fie aus der ehnlid)feit ber Em-
phyteufe mit dem Cigenthum der Jntenfitdt nady, — die Beru-
fung auf die rei vindicatio utilis beywedtt gewif nur die Hervor-
hebung der genannten AehnlidEeit, da fie jonft feinen Sinn Yitte,
— ben irvequldven Befit ableiten, diefer aber mit der Jnfenfitdt
bed Nedis nidtd gemein Hat, wie einerfeitd die superficies, und
andererfeid dad Pfanbdredt, Sequefter und Precavium beweifen.

A3 BVeleq fiix die Anfidht, daf der Emphyteuta das Grund-
ftict befibt, fann ferner der Umjtand nidt angefiihrt werben,
dafi bemfelben bie actio confessoria unbd die actio negatoria
alg utiles juftehen, indem ed fidy mit den genannten Klagen,
da fie utiliter angeftellt mwerden, ebenfo veralten muf, wie
mit der rei vindicatio utilis, indem alfo der CGmphyteuta fie
nidt al8 cigene, fondern al8 von bem Cigenthiimer vevmittelft
der fingivten Ceffion entlehnte Klagen anftellt.

i die gegnerifde Unfidt {pricht endlid audy diefed nidt,
baf der Cmpbyteuta dad Cigenthum an den Friidten im Mo-
mente der Sepavation eriwirbt. €8 fdeint mir viel nativlider
u fein, den Grund bed genannten Crwerbed in der {ntenfitat
der Emphyteufe ald in dem Befibe ju fuden. Wenn man den
Griverd der Fritdte durd) Sepavation al8 einen usfluf des
Befiked betvadptet, fo fehrt man gevade den Gefihtdpunkt um,
pon dem man Dei der Verufung auf die rei vindicatio utilis
auggegangen ift, indem man dad Dbetveffende Redt desd Em-
phyteuta aud dem Wefibe ableitet, wobingegen man bei der
Berufung auf die rei vindicatio utilis aud der Sutenfitdt der
Emphpteufe den Befih abjuleiten fid) beftvebt. Und dod) ge-
fdieht died Dergebradptevtveife aflgemein. Wollends unlogijd
perfahren Diebei diejenigen Nedyidgelehrien, welde einerfeitd dem
bonae fidei possessor dag Cigenthum an den Frirdyten ab-
fpredyen, andeverfeits -aber daffelbe dem Emphyteuta juerfennen
und gleidhzeitig deflen Frudtertwerd ausd dem Befibe ableiten.



3) Beim Precavium. L. 4. § 1. de precario: Meminisse
oportet, eum, qui precario habet, etiam possidere.
L. 33. §. ult. de usurp. .

4) Beim Sequefter. L. 17. §. 1. depositi vel contra.
~ Offenbar ijt diefelbe, toie aud) alfgemein angenommen wird,
fo au ergingen: nisi apud sequestrem possessio deposita
est, nam tum demum sequester possidet, si et possessio
apud eum deposita est. ‘

Der Planbglaubiger und der Emphyteuta befifen unbe-
dingt, der Precarift und Sequefier bebingt. Der Precarift
nimlid) al8dbann, wenn der precario dans ihm ben Befib aus-
privflid) nidt entjogen hat; ber Sequefter bann, twenn bei ihm
bie Sade mit dem Befibe deponirt wurde. L.39. de poss.

Der Precarift wird aljo al8 Befiper und der Sequefter
al3 Nidtbefier prafumict. '

Riele Redtdgelehrte fehen aud) den Superficiar als einen
Befiger des Gebdudes am, indem fie fid jowohl auf die L. 1.
§.3—5. de vi in Lerbindung mit dem Sape, daf de mero jure
nemo detrudi potest (L. 4. § 27. de usurp.), al8 aud) auf den
Umftand berufen, daf demfelben ebenfo tie dem Emphyteuta die
rei vindicatio, confessoria und negatoria al$ utiles juftefen.

Die citivte L. ertodhnt ywar, daf der Superficiar mit dem
interdictum de vi flagen Fann; e8 ift jedod) anjunebmen, baf
er mif demfelben auf die ndmlide Art Hagt, wie der Nfufru-
ctuar, alfo nur utiliter,

Der lebtere Umftand Hat ebenfalld feine Beweistraft, in-
dem bie genannten Klagen dem Superficiar von dem Cigen-
thiimer cedivt werben, und die Uebertragung ded Befies aus
deren Ceffion unmiglid) gefolgert werden fann.

Die ridtige Meinung geht dabin, daf der Superficiar
nidt dag Gebaude, fonbdern fein Redt befibt. Fir diefelbe
foridit der entjdeidende Umftand, daf bemfelben im Falle einer
theilteifen Stdrung nidyt dad pofiefjorijde Interdict uti possid.,
fondern dad quasi poffefjorijde Interd. de superficiebus *)

°) ©af bas Interd. de superf. ein quasi poflefjorifdhes ift, evgiebt
fid) aus feiner Gorme!, weldhe nidht auf ein possidere, fondern auf cin

‘ 2°
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sufommt,®) ferner der Umftand, daf fonft der Cigenthiimer ded
Grund und Bodensd feinen Befif hatle einbithen miffen in Ge-
mafheit Hed Grundfaped: possessio plurium in solidum esse
non potest, wad widt der Fall ift, indem derfelbe vielnehr

frui gebt. (L. 1. pr. de superf) Dann audy noch daraus, daff Uipian
¢4 im 70. Bude feines Commentard ad Edictum, alfo gujommen mit
ben notorifth quasi poffefjorijhen Fnterbicten bcu‘fteut

°) ©en Umftand, bdaf dem Superficiar nicht dad Interd. uti possul -
fonbern bad Interd. de superf. jufommt, erflavt Bangerom (Panbect.
§. 200. 9. 1.), weldher ben Guperficiar fir einen Sadybefiler halt, ba:
raus, daff ,Dier eigentlidh nur vbon einer quasi corporis possessio Die Tebe
ift, indem ein wirflidjer Befip des Gebauded nur bem Befier bon Grund
und Boben juftehen fann. LWenn nun Hier, bemerft Vangerown toei
ter, bodhy aud practijhem BVediirfnif contra tenorem juris ein BWefil an-
genommen teurde, fo fonnte boch nidyt das Interd. uti possid. Plah
greifen, welded wirflide corporis possessio — borausfepte, fonbern ed
mufite nothwendig ein eigenes TechtSmittel gegeben werden” Ridtig
ift, wenn Vangerotw fagt, daf ber BVefis bdes Gebiudes nur dem
Gigenthiimer bes solum jufommen fann; ridytig ift bies barum, weil das
Gebaube ein integrivender Theil bed solum ift und bie Theile jufamnen
mit bem Gamjen Dbefeffen twerden. Uber es ift nidht ju billigen, wenn -
Bangerotw, wm feine Anficht gu vetten, ju einer durd) Nidts geredht-
fertigten 2nnabme Zuflucyt nimmt, ndmlih guv Wnnabhme, bdaf es im
Romifden Rechte aufer ber possessio und ber quasi possessio nod) eine
corporis quasi possessio giebt. Mit dergleidhen Wnnabmen, bie wie ein
dens ex machina ausfeben, liefe fihy alled beweijfen. — Bruns (pag.
9, 10) nimmt an, baf der Superficiar den Nechtdbefis hat, aber ande-
rerfeits glaubt er, bie Mbmer Datten fih boch dber diefe Gonfequeny hin-
weggefet und ben Superficiar ald einen Sadybefifer bebanbdelt, tvie fidy
bied ergebe aus ber rei vindicatio, Publiciana, Berbfinbung, tweldye fidy
auf bas praed. superficiarium und nidht auf ein jus in re bejiehen, forvie
aué L. 1. §. 3—5. de vi, nad) toeldyer basd notorifd) poffefforifhe Interd.
unde vi Dem Guperficiar jufommt. Uber aus bem im Tepte Gefagten
ergiebt fich, Daff fein Grund borliegt angunehmen, bie Romifden Furiften
batten inconfequenteriveife ben Befib bed Superficiard in einigen Ve-
aiecbungen als Sadybefi angefehen, ftatt entfdieben und obne alle Aus-
nabme baran feftyubalten, daff berfelbe ein Mechtsbefip ift. Jtur in Be-
treff ber Verpfanbung ift.noch ju bemerfen, baff diefelbe ald Beleg fir
bie gegnerijhe Unfidht nicht angefiibrt werden fann, indem bie Befug-
nif, bas Gebiube ju verpfinden, eine Folge der grofien Jnienfitit der
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mit dem Interd. uti possid. fowohl gegen Dritte, al8 aud
gegen den Superficiar Hagen fann, (L. 3. §. 7. uti possid.)
endlidy der Umftand, daf die Annabme eined Sadpbefibed mit
bem Wefen der Superficied unvertriglid wdre, wie bdied in
© bem Abfdnitte itber den RNedtdbefil geseigt werden wird.

Die L. 3. §5. uti possit.: ,— alter solum possidet,
alter superficiem® ift dbem nidht entgegen, ba dad Wort su-
perficies in ihr offenbar nidt ein Gebaude auf frembem Grund
und Boben, {ondern eine projectio bedeutet, die in fremben
Quftraum hindiberragt.

Burdardi (cv. Ardiv XX. pag. 22, 26 ff.) und einige
Andere weifen den irrequldren Vefip fogar dem Ufufructuar,
fowie den SGnbabern bder dibrigen perfonliden Servituten ju.
Da die Quellen audbdriilidy ertodhnen, daf der Jnhaber einer
Perfonalferbitut quasi possessor derfelben ift, fo Hat aud
Burdardi Anfland genommen, ilm den quasi Befib abju-
fpredhen. Seine Vieinung qeht daher bdahin, daf jeder Jn-
Daber einer Perfonalfervitut jwei verfdicdene Eigenfdaften in fid
veveinige, namlid) die Cigenfdaft eined quasi possessor der
Oervitut, und die eined possessor der Sade. Diefe Uuf
faffung widerlegt fidy von felbft. Uleberdied ftehen ber Bur-
dardifden Anfiht aud) die Quellen entgegen: L. 6. §. 2. de
precario: ,— nam et fructuarius et colonus et inquilinus
sunt in praedio et tamen non possident.* L. 1(0. §. ult.
de acquir. rer. dom. L. 1. §. 8. de poss. L. 52. pr. cod.

Nod) weiter gehen Thibaut, Sdweppe, Wening-
Jngenheim, Sdroeter und Andere, indem fie bie Anjfidt
aufftelley, daf e8 dem reguldren Befiber freiftehe, feinen Befih
auf Undere in der CEigenjdaft ecined irvequldren Befibed su
fibertragen. — Died ift unvidtig. Die Entjtehung bdes ivvegu-

superficies ift, bon weldher aber, teie fdhon oben bei einer andeven Ge-
legenbeit hervorgehoben tourbe, feine Schluffolgerungen auf den Befih ge-
madht werben ditrfen, inbem lehterer al8 ein factifdyes Werbdltnif mit der
grofieren ober Heineren Juienfitdt des Redts nidhts ju thun hat. €8
ift offenbar, baf ber irregulire (abgeleitete) Befis nicht wegen ber Jnten-
fitdt bes Techts, fonbern lediglid) aus practifdyem Bebiivfnifi entftand.



Idren Befiped Tann '8 freie Crmeffen der Privaten nidt ge-
ftellt mwerden, da derfelbe anomaler Natur ift, und anomale
LBerhdltnifie felbftverflandencrmafien auf befnmmte Fdlle gefeb-
lidy eingefdyrantt werden miffen.

Grilarung ber Gutftebung des irveguldaren %eﬁbes.
Die Frage, auf weldem Grunde die Entftehung desd ir-
requidven Befied beruht, twirft fid vow felbft auf, da der
genannte Befis anomaler Ratur ift. Was das Fauftpfand an-
belangt, fo ift Folgended ju bemerfen: Dad Pfandredit Hat fich
im Romifden Redte jebr allmahlig ausgebildet. Jn den dlteren
Aeiten gab e8 el Formen fiiv daffelbe, die fiducia und bdas
pignus. Die fiducia fibertrug das Cigenthum mit der obli-
gatorifdhen Vevpflihtung, die Sade nad) Bezahlung der Suld
su remancipiven, dad pignus fibertrug nur den Befip fitr die
Dauer der Shuld. Im erfen Falle ermarb der Pfanbdgliu-
biger mehr Nedt an der Sade, ald ed fein Jntereffe erbeifdie,
im jweiten erwarb er gar Tein Red)t an derfelben, fondern
nur die Vefugnif, in einem factifhen, aber durd) IJInterdicte
gefdiibten LVerbaltniffe su derfelben o Tange ju bleiben, bid
ber Sdulbner die Sduld bejahlt hat; jedenfalls ertwarh er
pamit weniger, al3 ed {ein Jutereffe forberte; denn er Tonnte
aud dem Verfaufe dev Sadpe fih nidt befriedigen, indem er
ald Befiber dad WVerfaufdredt nidht hatte, und dann hing die
Siderheit der Forderung, - wenigitend im Falle ded Befikes
ciner Sumobilie, im Grunde genommen dodh nur von Dder
Redlifeit des Sdhuldnerd ab, indem diefer dic Sade, unge-
adytet er ihr Befiber nidt war, mancipiven fonnte. Cfr. Pudta's
Snftitutionen §. 247. folg. — Spdter fihrte man die Hypothek
ein und erhob dad pignus durdy Evtheilung ciner actio in rem
ju einem jus in re. Von nun an twav der Vefih beim pignus
offenbar nidt mehr ndthig, man bebielt ihn aber bei, da ex
nidt ftérend war. Wer mit dem Geifte des Romifden Redts
verfraut ift, wicd dies al8 gany in der Ordnung finden.
Was dic Emphptenfid anbetrifft, fo war in der That vom
dogmatijden Gefidtspuntte aus fein praftijhes Bedivfnif fir



die Cntftehung ded Befibed vorhanden. Dad Jnteveffe bed
Begriinderd forderte ihn offenbar nidt, ebenfowenig dad Jn-
tevefle ded Cmphyteuta, indem er gegen den Begrimber eine
actio in personam fatte und gegen Dvitte ihm entweder die
Cigenthumstlage in Folge einer fingivten Ceffion oder eine De-
fondere Klage ertheilt werden fonnte. Crfteres ift aud) in der
That gefdehen.  Freilid) wiffen wir nidht beftimmt, ob bie
rei vindicatio utilis der Cntfehung des Befiked de3 Cmphy-
teuta boranging. Wber dem fei, wie ihm wolle, dod) fo wviel
ftebt feft, baf die gedbadyte Fiction die Confequeny bed beftehen-
ben Medtd nidht bridht, wie e8 bei der Wnnahme eined ano-
malen Befibes der Fall ift. Savigny meint mit Niebubr,
ber Befil fei von bem ager publicus auf den ager vectigalis
und von dem ager vectigalis auf die Emphyteufis itbergegan-
gen. J) Tann bem nur theilweife Deipflihten. Derjenige,
welder mit Vewilligung des Staated auf einem ager publicus
anfdffig war, b. b. dort wohute und denfelben fitr fidy bebaute,
war fein Cigenthiimer, indem Ddad Eigenthum Dei dem Rolfe
verblieh, aber aud) fein Jnhaber cined jus in re, indem bdie
Cntjtehung eined jus in re in dem alten Redyte Hodhit wabr-
fdeinlid) ein Ding bder Unmdglidfeit war, fo daf damald wohl
nidt einmal bie Pradialfervituten entftehen Fonnten. Sedenfalls
ift fo viel fider, daf an die Moglidhfeit der Entftehung eines
© jus in re mit einem fo grofen Umfange, wie ihn dag jus in
agro publico hat, in der dbamaligen Beit nidt gebadit werben
fann. a8 mwar er alfo? Savigny fagt mit Niebubr:
cin Poffeflor. Died mup ald ridtig angenommen werden. MWas
war aber feine possessio? IRar fie ein factifhes Verbdiltnif
cum animo domini? Died ift unmbglid. Dasd Romijdye Volk
fonnte Niemandem dad Grunditit mit der Cinwilligung geben.
pap Ddicfer fid al8 Gigenthiimer auf demfelben gevive. Alfo war
wobl Der Anjaffige auf dem ager publicus im Vefike des
Grundftiicfed cum animo domini gegen den IWillen bed Vol-
fes? Died ift ebenfalld unmbglidh, weil al8dbann dad LWort
possessor, bad allgemein auf bdie nfaffigen auf dem ager
publicus bejogen wird, nur auf dicjenigen paffen witrde, welde



fid a8 Gigenthiumer gegen Den Willen des WVolfed betradyten,
nidt aber fiix Alle.

Wad bedeutet aljo dad IWort possessio? Nidts anderes,
al8 tad Unfaffigiein auf dem Grumditiife. €38 wavr ebenfo-
wenig ein Befib, tie die missio in possessionem. Diefe Be-
peutung ded IWorted possessio Pat fid) aud) in den Panbdecten
nod erhalten, némlid) in der L. 15. §. 1. 2. qui satisd. cog.
Die fibrigen Bedeutungen von possessio laffen fidy von dem
hier al8 ridtig angenommenen GefidhtSpuntte ausd ebenjo be-
friedigend erflGren, wie bom Gefibtdpunfte Savigny’s. Jn
Betreff ded jus in agro veetigali it Folgended zu bemerfen:
daffelbe war ein hodft fingulired Jnftitut, da ed nur an Grund-
ftitden beftimmter Perfonen miglicd) war, der Padyter feine Padt
vererDte, und eigene Jnterdicte Datte.

E8 ift aber davan fefiyubalten, daf er bie Jnterdicte nidyt
um Hed Wefied mwillen, fondern umgefehrt den Befi wmn der
Qnterbicte willen BHatte, wad 1ibrigend bei jedem abgeleiteten,
irrequldren Befip der Fall ift, und wad am Flarflen gegen bie
Meinung derjenigen fpridt, welde bden irrequldren Befih auf
eine Qinie mit dem reguldven flellen. Da bdie Cmphyteufid aus
bem jus in agro vectigali Herborging, fo hat man dem Emphy-
teuta Die Juterdicte um ded Befikesd willen gegeben. Jdh unter-
fdeide mid) alfjo bon Savignh nur davin, daf id die pos-
sessio an dem ager publicus fitr vevjdieden halte bon dem
wirfliden BVefie; in Betveff der Ableitung der possessio Ded
Emphyteuta aud dem Befibe eined Jnhabers ecines jus in agro
vectigali, pflidte id) der Anfidt Sabigny’d vollfommen bei;
idy pflibte ihr Darum Dei, weil e8 nur die Wlternative giebt:
enteder entftand der Befip des Emphyteuta ausd einem pra-
ctifen Bediirfnif, oder aus rein hiftorifdhen Grinden, und weil
der erfteven Annahme bder Unftand entgegenfebet, dap ed, iie
foeben Demerft wourde, toeit geeignetere MMittel jum Bebhuf der
Befriedigung des practijden Bediirfnifjed gab, al8 ed die Ueber-
tragung be3 Befies iff. (Die Meinung Sdroter’s, welde
fi nad) der Angabe Savigny's in der Beitjdrift Linde's



Defindet, fibergebe iy, tveil mwein jegiger ufenthaltdort miv
bie Verfdaffung ber gedaditen Beitidrift unmoglid madt.)
Beim Precarivm war die Entftehung bdes Befites, joroohl
wegen Ded Juterefled ded Preciften, al8 aud) wegen des Jnter-
effes ded Goncedenten, winjdendierth. IRegen ded Jntereffes
des Preciften darum, weil derfelbe jonft gegen Tritte auf Rid-
gabe der Sade nidht Hatte Hagen Ionnen, inbem er fid nidt
in ber Rage befand, um eine von dem Concedenten ald cedict
fingivte Klage anftellen ju Eonmen, da die fingivte Ceffion der
Klage den Criwerb irgend eined beftimmien Redhts dem Ceben-
_ ten gegenitber porausjept, er aber, da DHad8 Precarium eine
rein factifde Obligation ift, wie an feinem Orte gejeigt werben
wird, fein Redt bem Concedenten gegenitber erwirbt. Umfo-
mehr founte dad Jnievefie bded Preciften beriidfidtigt toerden,
al3 bie Dauer ded Precariwm’d und darum ded irreguldven
Befiged ded Preciften von dem Willen ded Concebenten ab-
hangt, indbem derfelbe die Riidqabe der Sadye beliebig forbern
Fann. Daf aber aud) die Radfiht auf den Concebenten bei
der Cniftehung ded8 Sadbefibed Ded Preciften mitgeroivkt BHat,
und daf ihr voryiglid) die Cntftehung deflelben jugeidricben
werben muf, fann nidt in Abrede geftelll tverben, wenn man
Dbebentt, bap die Patrone ihre Gitter unter feiner anderen Form
den Clienten lehnsiweife iibergeben fonnten, al8 durd) preca-
rium. Lag ndmlid) ein folded Gut, wie e gewdhnlih der
Fall war, in ber Probing, fo mufte auf den Clienten aud) dex
Befip ftbertragen werben, da bderfelbe fonft gegen Storungen
und Entfesungen feine Klage Haben witrde, indem er al8 Hlofer
Snbaber .Tein fadlides Snterefle an der rubigen Crhaltung bes
Befibes haben miodte, und indem ber Patvon ihn jur Anfiel-
Tung der Klage in feinem Jtamen nidt beauftragen fonnte, da
jwifden Beiden ein familienartiges BVerhaltnify beftand, das die
Abfdliefung von Redisgefdaften binderte. Hieraus wdren fiir
den PRatron offenbare Nadyiheile entftanbden, der Client Hatte ihm
erft angeigen miiffen, daf er im Befike geftort tourde, eine
folde Ungeige wiwde bei groferer Cntfernung nur nady einer
gevaumen Beit an ihn gelangen. TWad mwar alfo unter dicfen
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Umftanden naticlider, ald den Patron jur Ueberivagung ded
Befites auf den Clienten ju authorifiven.®)

Beim Sequefter war die Eniftehung ded irrequidren Be-
fibe8 offenfundig durd) Dad Jntereffe beider Qitiganten geboten,
indem der Befip Den Sequefter in den Stand fept, die Sade
pon Jedem auf eine leidte Weife uriicfjufordern, und alle
beim Haben derfelben vorgefallenen Stdrungen abjumwenden.

fritit der Anfidht ber Suriften, welde bie Criften; des
irreguldren Befipes fiberhaupt in Abvrede frellen.

Ginen {deinbarven Ynbaltdpunft Hat bdiefe Anfiht bdarin,
dap Die Quellen den Gegenfah wifden dem requldven und
irvequidren Befibe nidt herborheben; einen jdyeinbaven darum,
weil ung dbad Sdhweigen der Quellen nidht jwingen Fann, die
Refultate eigener For{dungen su verldugnen, sumal da Dbie
Luellen fberhaupt nur {ehr weniged iber den BVeqriff ded BVe-
fite8 enthalten. Die Frage, ob e3 einen irrveguldren Befis
giebt, I6ft fid auf in bie Frage, ob der animus dominii dad
davacteriftifdie Merfmal de8 Befibes iff. Savigny bejaht
pied, und mit’ Redht. Die Ridtigleit feiner Anfidht findet den
beften Probirftein an der Unridtigheit der Anfidt feiner Geg-
ner. Ueberhaupt vidten Ddiefelben ihr Augenmert nur auf Eins:
fie wollen dad anomale Wefen der Falle ded irveguldren Be-
fibed wegdidputiven ohne ju bedenfer, dag ihre Uujgabe ecine
ywicfade ift. €8 wiirde ndmlid), wenn man den irreguliren
Befip fiir einen vollig anomalen gelten Yefe, dod) nod) bie
Unomalie juriidbleiben, daf derjenige, welder den animus
dominii hat, af8 Nidtbefier gilt. Diefe gany ridtige Bemer- -
fung madt Savigny. Qeider ift fie unbegreifliderweife unbe-
adtet geblieben.

Jadh Gnyet, Warntonig, Budholy befist Jebder,

°) Aus ber Nidficht -auf das Jntereffe des Goneedenten ift audy
gany gewiff ber Wmftand gu erfliven, daf ber Befip Dbeim precarium
prafumirt toird, unbd nidt aus ber MNidfidht, daf ihm bas Deliebige
Rudforbevungsredyt gegen ben Preciften jufommt, wie Kievulff glaubt.



ber fi itberhaupt in einem bleibenden, dauernden Berhaltniffe
jur Sadye befindet.

Da die Perfon nur n einem bmghd)m Berbdltniffe jur
@ade fteben fanm, o lendytet die Unbaltbarfeit der genannten
Anfidt von felbft ein, indem nad) derfelben einerfeitd weder
per Precift, nod) der Sequefter die Sadye befiben Fonnten und
andererfeitd aufer bem Cigenthiimer, Superficiar und Pfand-
gldubiger, nod) die Jnbaber der Servituten und wobhl aud
ber hppothecariihe Glaubiger fie befiben muften.

Rierulff (pag. 352) meint Folgendesd: ,Der Befib ift
joar Ausibung eined Redytdinfalted, aber nidht Ausditbung eines
Redts. Der Befiber bt dasd, was den Stoff, dad Object eines
Redt8 ausmaden fann, fiiv fih ausd, aber die Natur ded Be-
figed forbert tweber, Daf er e8 al8 ein Redt Hhaben will,
nod) aud), daf er ed ald ein Redt ju haben glaubt. Das
cine wie dad andere Fann gwar jugleid mit dem Befipe ver-
bunden fein, aber e8 gehdrt nidt su feinem Wefen. Nidyt
minber ift e8 filr den Veqriff deffelben gleidhgiiltiq, ob bder
Befiger bad Nedht oder beffere Redht eines Undeven an der von
ihm befeflenen Sadre anerfennt, odber nidt. — Hievaus ift ju
erfeben, Daff, twenn man den Willen, welder den Character
pe3 BVefited ausmadt, animus domini nennt, dies nidt fo
verffanden twerben darf, al$ wenn davin fberhaupt eine Be-
siebung auf eigenes Redht und die Nidtanerfennung eines frem-
den Redhtd liegen folle. Man muf bei dem Yusdrud dominus
in diefer BWerbindung von der gewdhnliden tednijden Bebeu-
tung deffelben abfeben. Der wirklide Befiger ift factifd Herr
deg Objects, will fo Herr fein und die Sade fiir fid) Haben:
pieg ift animus domini.”

Rad) diefer Auffaffung mufte KRierulff confequentertoeife
die Grifteny ded irreguldren Befised vollig in Abrede ftellen.
An feiner Anfidt ift sweierlei aussufepen. Bunddft ift die Rid)-
tigleit Ded8 ©abed fraglid, baf der Befiher jwav die Abfidht
haben Fann, den {nbalt, den Stoff eines Redtd ausiutben,
aber Daf died Tein nothwendiges Requifit ded BVefiges ift, .in-
dem ber Wille der Perfon fidy bei der Ausibung eines Redis-



ftoffe8, wad, meiner Anfidt nad), nur ein andever Ausdrud fiie
bie Yusibung eined Redtsd ift, nur in einer doppelten Rid)-
tung manifefticen fann, entweder in der Ridtung, dad Redt
fiir {idy, ober fiir einen Wnderen ausdjuitben, und indem im
Kalle, wenn bdie Perfon den Willen Hat, ein beftimmted Recht
fitv einen Anderen audjuiiben, nidht der Befib, fondern bdie
Detention entfteht. Ebenfo problematifd ift die Behauptung,
daff e8 fiir den Veqriff des Wefites gleidgiltiy fei, ob der
Befiger dad Redt eines Underen anerfennt, ober nidht. Denn
wenn der Befi eine Hevrfdaft der Perfon iiber die Sade ift,
was aud) Kierulff annimmt,”) wenn alfo der Befiber fidh
felbft al8 factijder Herr der Sade betradtet, fo folgt daraus
confequentertoeife, daf er den IWillen hHaben muf, dad Redt
eined Anbderen ju negiven. TWer dag fremde Redht anerfennt,
der will eo ipso fein Herr der Sade fein, indem der BVegriff
der Herrfdaft ein ausdjdliefender ift, fo daf jede Theilung in
Diefelbe mit Anderen fid nur al8 eine Mitherrfhaft, ald eine
Sjerr[d)aft Mehrever darftellen fann, alfo in der Befibeslehre
al8 ein Mitbefib. ﬁtetulf f begeht fomit einen logijden Bdi-
derfprud.

PBudta (‘Banbecten und Borlef. §. 125. — Ridter’s
crit. Jabrb. 1837 pag. 679 f.) fafit ben animus domini al3
einen auf bie volle Herr{daft diber die Sade geridteten Willen
auf, er identificict ibn aber nidt mit dem animus dominii,
inbem mit lepterem {ich die Unerfennung ded fremden Eigen-

*) Cf. pag. 311: ,Oerabe bdeshalb, toeil diefer Befip bie ftetige
Gortdauer bes unmittelbaren Berhaltniffed sur Sadpe niddt fordert, ift
er, unb er allein wirflide, factifhe Herrfhaft wber die Sadhe u. f. r.*

*?) Qn ben Vorlefungen fagt Pudta: ,dbie Meinung (namlid
Gabvigubh’s), berubt auf einer nidt gany vidtigen Wuffafjung bes
animus domini, wonad) ibm bie Unerfennung eines fremben Cigenthums
wiberfprechen folle; nur bie Unerfennung bed fremben Befifes ift mit
bem animus domini unvertriglid), er ift factijdhe, nicht jurijtijdhe Aneig-
numng.” Pudta fpridt fomit gerade fo, al8 ob bie fubjective Nicht-
anerfennung bed fremben Gigenthums eine vedhtliche Bernichtung deffelben
gur Folge Datte.



thumé nidht vertrage und alfo Deim Befier nidt angenommen
werben fonne, da diefer dad Redt bdes Cigenthiimerd aner-
fenne. Pudyta ftebt mit feiner Auffaffung gany auf dem nam-
lihen Standpunfte, wie Kierulff. Die Unter{deidung jmi-
fhen einem animus domini und dominii iff offenbar nidt ju
billigen. Beide Ausdriide driden einen und den ndimliden
Beguif§f ausd. E8 ift aber nod) ju bemerfen, daf Pudta nidt
fo confequent ift, al8 Kierulff, welder den Befib aud nod
iiber die in Den Gefeben anerfannten JFdlle hinaud ausdehnt,
wic ef die Confequen; forbert. Man lefe dariiber nad), was
Kierulff pag. 356 in der Anmerfung jagt.

Barteld fapt den Willen Hed Befiberd al8 animus rem
sibi habendi auf. Animus rem sibi habendi ift freilid) ein
febr umfaffender Begriff, bat aber Teinen pofitiven Jnbalt.
Den animus rem sibi habendi Hat ein Jeder, der die Sade
in fremden RNamen nidt befist; bei unferer Frage Hanbelt e3
fid aber nidt um einen negativen, fondern um einen pofitiven
Begriff, ndmlid) darum, in welder Avt fidy der Wille der Per-
fon Gufern mup, damit fie al8 Befiber der Sade gelten fann.
Die Untwort davauf ift Bartels {duldig geblichen. Die
Lofung derfelben twollen twir nun verfuden. Da der Befih
fih nur badurd) vom Cigenthume unterfdeidet, daf der Eriverd
des leiteven auf einem Jedytstitel berubt, wahrend der Eriverd
ded erfteren, indem bderfelbe ein factifhed Berbaltnif ift, einen
Redtstitel nidht vorausfest, da ferner die Perfon Fraft ihrer
Perfonlidleit einen Redtstitel jum CErmwerbe ded Eigenthums
an den res nullius Hat, fo leudtet ein, daf der Begriff des
Befised den Begriff des Eigenthums vorausfest, m. a. W. daf
ber Griverb ded Befites anfinglih nur an denjenigen Saden
mbglidy war, welde bereits einen Cigenthitmer Patten, demnady
daf die Annabme ded BVefited an cigenen Saden ecine Ertoeis
terung bes primitiven Befibesbegrifid enthdlt. Darvan Iniipft
fidy von felbft die Folgerung, daf der BVegriff des Vefited eine
Negation ded fremden Cigenthum@ enthdlt, tworaud von felbit
weiter folgt, daf der Befier den animus dominii haben muf,
indem der Wille, ju"der Sade in ein andered BVerhaltnif ju



Verhdltnif ju treten ald dad Cigenthumsverhaltnif ift, Feine
Ytegation, jondern umgefehrt eine flilljhroeigende Unerfennung
ped fremben Eigenthums inbolbivt.

Sut unjere Auffaffung fpridt ferner der Umitand, baﬁ ber
Befiy in der BVerbindbung mit justa causa und bona fides jur
Ujucapion hinfilhrt, welde, da fie ein Crwerbsact de§ Cigen-
{hums ijt, den animus dominii nothmwendigerweije vorausfebt.
Wdre der animus dominii fein Requifit bes Befikes, o Hatten
die Romifden Juriften bei der Ufucapion nidht vom Befise im”
NAllgemeinen, fondern von einer beftimmten Art defelben ge-
fprodben. Cinen tweiteren Betweid liefert der Umftand, Ddaf
Theophilud ben Befib ausdriidlih ald xaroys Juyj dzo-
wélovroc begeidnet. (Theoph. IT. 9. §. 4. IIL 29. §. 2.).
Dad nimlide thun die fpdteren Bpjantiner (Basil. 50. 2. c.
61. — Hermenop. IL. 1. §. 4.).

Yudy die L. 1. de poss.: ,,— dominiumque rerum ex
naturali possessione coepisse Nerva ait. etc.“ fann Dier an-
gefithrt werden, indem Paulud mit Nerva barin die erften
Anfinge ded Cigenthums aud dem Befite im Allgemeinen ab-
leitet, toad freilid nidt ridtig ift, da das Cigenthum genetifd
feiiber, al8 ber Befib entftanden ift. Wdre ber animus dominii
nad) der Anfidht ded Paulusd fein Merfmal ded Befibed, fo
Ditte er fid) gewif anbders audgedriidt. — Nod ift ju bemerken,
dap die Ueberiragung bded Befised auf den Cigenthiimer nid)ts
Auffallended in fid) hat. Die Sade verbdlt fih jo: €3 fann
jwar Niemand ein und dad nimlide Redt mehrmald haben,
aber bie Coegifteny eines factifden BVerhdliniffed neben einem
Redtsverhiltniffe, ungeadytet dag factijde Verhalinif bie Yus-
iibung Des ndmliden Redisfioffes wie dad Redytsverhalinif
jum Snbalte hat, ift wohl juldfiig, da die Sphdare der fa-
ctifden Verhdltniffe in der Sphdare der redilidhen Verhdltniffe
nidt aufgehet, vielmehr biefe wet Sphiren unablingig bon
einander exiftiven. Der Uebertragung ded Befiked auf den
Gigenthiimer ftand nidyt nur theoretijd nidts entgegen, fondern
fie wurbe fogar durd) die Riffidt geboten, daf die Unfiellung
ber Qnierbicte, da bamit ber BVeweis des Cigenthums nidt



verbunden war, dem Cigenthimer wirflihe Vortheile getodhrt,
welde ibm unmdglid) entjogen tverden Fonnten. TWarum {ollte
ver Nidteigenthiimer beffer geftellt fein, ald der Cigenthiimer?

St ber Befib ein Nedht ober ein Factum?®)

Qd Balte ihn fiie ein Factum und gwar aud folgenden
Griinden: '

1) Weil fein Criverd fidh niemald auf einen eigentlidyen
Redytstitel ftipt. Dem widerfiveitet dex Umftand nidt, daf e3
aud) eine justa possessio giebt, d. . einen Befil, der fid auf
eine justa causa griindet; Denn Die justa causa briidt Diebei,
wie weiler unten gejeigt werden wird, nur eine velative Be-
redhtigung jum BefipeSerwerbe ausd, daher anbert aud) ihr Vor-
handenfein die Natur ded Befiked nidht. Die justa possessio
ift ebenfo ein factijdhed BVerhdalinif wie bie injusta. L. 3. §. 5.
de poss. L. 2. Uti possid.”®) _

TWare der Vefi ein redtlides Verhdlinif, fo witrde deffen
Criwerb obne einen abjoluten Redytatitel unmaglidy fein, ba bdie
redtlihen Verhaltnifje eine objective, von den Willen ded ein-
selnen Subjectd unabhingige Grundlage haben miiffen.

°) Die genannte Controberfe Dat eigenthiimlide Sdyidjale erlebt.
Gle war lange Reit ein Fanfapfel der Diftorifchen und philofophijden
 @dyule und man tear geneigt, fie al8 eine Grenyfdieibe einer neuen Wera
ber Wiffenfdhaft anjufeben. Died twar freilidy gu viel. Heut ju Tage
fcheint man ihr aber jebes Sntevefle abfpredyen ju wollen. Dies ift
ieder biel ju wenig. Diefelbe ift fehr widtig; fie berithrt dasd innerfte
Wefen des BVefipes unbd jwar in einem fo bHoben Grade, bdaf man ausg
ber Dblofien Art, toie fie aufgefaft wird, folgern fann, ob bdas Wefen
beflelben tichtig evfannt wirdb, ober nidt. Sy ftehe gar nidht an, su
bebaupten, daff Ale, die den Befih als ein Redyt anfehen, fo grof audy
ihre Autoritit unbd ihre Verdienfte um bdie Wiffenfdaft fein mdgen, fein
Haves Bild bon bemfelben haben, indem bie widytigften und thm gerade
eigentbimlidyjten Cr{deinungen fiy nur dann erflaren laffen, twenn man
von ber Annahme ausdgebt, daff er ein factifhes BVerhaltnif ift.
°*} Der justus possessor ift relatib beredhtigt Dem injustus unb ber
Pofieffor dem RNidytpofleffor gegenitber. Jn der That fann bei factifdhen
BVerbaltniffen Feine anbere BVereditigung jur Sprade fonmen, ald eine
velatibe.
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2) Weil dad Cigenthum durdy die Eniftehung ded Befikes
an feiner Sntenfitdt nidhts verliert, vielmehr nady deffen Ent-
ftehung im Buftande der Unbefdyrinttheit (dominium illimita-
tum) perbleibt, twenn ed nidt frither durd) bie Begriindung
* eined jus in re eine Sdranfe erbalten Hat. Wire der Befis
ein Redt, fo witvden im Momente feiner Entftehung die nam-
liden Crideinungen am Cigenthume Hervortreten miiffen, welde
bei Der Begriindung cined jus in re flattfinden, indem ein
fdwadered Redt neben einem ftarferen nur unter der Vebdin-
gung egiftiven Tann, wenn lepteved ju Guniflen bed erfteven be-
fdrdnft wird.

3) Ginen augenjdeinlichen %enmé fiir die Ridtigleit unferer
Meinung liefert der Umitand, daf aud) dev Dieb die geftohlene
Sade befipt, indem der Criverb eined Redytd durd) unvedyt:
lide Handlungen abfolut unjuldffig ift. Die Negation eines
frembden Redtd vermag barum Fein Redt ju erjeugen, tweil
fonft die {ociale Orbnung dther ben Houfen geworfen wicde
und ein Buftand Ded bellum omnium contra omnes eintreten
midte, aud dem der phyfif Siarkfte ald Sieger dber alle
Andern hervorgehen wiirde.

4) Audy der Umftand darf Biebet nidt ubngungen wer=
ben, daf Der BVefip ohne allen Crldfdungstitel erlifdt. Cin
Redt fann namlidy obne eine wirflide justa causa ebenfoienig
exlofden, wie e8 obme biejelbe erworben witd. Mit dem Bes
fibe verhalt fid bie Sade, ndher betradtet, fo: derfelbe wird
verloren aut solo corpore, aut solo animo. Der Werlujt
animo finnte am Cnbde al8 begrimdet auf einen wirkliden Titel
angefehen terden, indem Niemand gendthigt werden fann, ein
beftimmtes Redht Ianger ju beDalten. - Daber exjeugt aud) der
animus contrarius ben Berluft ded Cigenthums, foivie aller
anderen Redyte. Anders ift e8 mit dem Werlufte ded BVefipesd
corpore. Derfelbe griindet fih nic und nimmer auf einen
Redistitel.

9) Cntfdeidend ift hiebei ferner dieS, dap der Befib nur
gegen beftimmte Storungen .gefdist wird, namlid nur gegen
biejenigen, welde unter ev{dwerenden Umftnden vor fid) ge-



gangen find. Wdre derfelbe ein Redht, fo witrde er fletsd einen
Sdub haben miifferr, da ein Redit feiner Natur nady auf einen
unbedingten Sdup Anjprud hat. .

6) Audy died darf nidht ver{dywiegen werden, daf der Befig
in Jolge der Dejection, alfo in Folge ber Gewalt, verloven
geht.  Wave ev ein Redyt, fo rofirde eine gemaltfame Hand-
Tung feine Wenderung an ihm Hervorbringen Idnnen; da ein
Redt nur in Collifion mit einem andeven ftarferen Redte er-
liegen fann.

7) Beweifend ift Hiebei aud) der Ulmftand, daf der Eigen-
fhiimer neben ber Cigenfdaft ded Cigenthitmerd aud) bie Eigen-
fdaft eined Befiberd feiner eigenen Sadye haben fann. J[n Ge-
mafheit ded8 Grundfahes, daf beim Bufommentreffen plurium
causarum lucrativarum nur eine wirfam ift, miite der Cigen-
thiimer nur Cigenthiuner fein Fonnen, wenn bder Vefih ein
Redtsverhdlinif wdave. Bu dem namlihen Refultate Fann man
nod) auf einem anbeven Wege gelangen. Man fann ndmlid)
bicbei audy pon dem Grundfabe audgehen: nemini res sua
servire potest, der jiwar, litterGr genommen, fi nur auf die
Servituten bejieht, aber dem Geifte nad) auf alle Verhdltniffe
pagt. Wave ber Befip ein Redit, fo wiivbe der Eigenthiumer
feine eigene Sadye ebenfowenig befiben fonnen, ald er an ibhr
Feine Servitut, feine Emphyteufe, feine Superficied, fein Pfand-
red)t Baben darf.

8) Cntfdyeidend ift dann aud) der Umftand, dap eine emptio
possessionis bon Seiten ded Cigenthiimerd ber Sadye {tatthaft
iff, indbem bicfelbe nur unter der BVorausfepung einen Sinn
haben Tann, wenn man davan fefthalt, daf der Befib ein FKactum
ift. Yud nod fo fann man die Sade ausdriiden: da die Ju-
1afjigPeit ber emptio possessionis offenbar eine Folge ded Sated
ift, baf der Cigenthiimer neben der Cigenjdaft ded Cigenthitmers
audy die Gigenjdaft ded Befiters haben Tann, fo leudtet ein,
baj bdiefelbe auf die namlide Art, wie jener Sab erllart wer:
pen muf, D. B. eben aus ber factiihen Natur ded Befilses.

9) Ginen fehr widtigen Beleg findet unfere Behauptung
barin, daf in Der Befibeslehre alle Suceeffion audgefdlofien

3



ift. Dies lGBt fi) ndmlid nur durd) die Annahme erkliven,
bap der Befity ein Factum ift.

10) MWave der Vefiy cin Redht, fo witrde auf ihn fowohl
bag jus Postliminii, al§ aud) dic fictio legis Corneliae An-
toendnng finden miiffen, wad Defanntlih nidt der Fall ift.
Beide Fictionen begieben {id auf ihn aud dem. Grunde nidt,
weil fic untergegangene BVerhdaltnifie dadurd) ing Leben rufen,
paf fie dem Crld{dungstitel dexfelben die RedytsEraft nehmen. -
Sieraud folgt ndmlidy von felbit, dap ihr Wirfungstveid auf
veditliche Verhaliniffe Defdyrankt werden mufte.

11) Aud) die Crifteny eines vitiofen Befibed fpridt dafitr,
dafi der Befiby ein blofes Factum ift. Cin vitiofed RNed)t wdre
namlid im Grunde genommen fein Red)t.®) Died exflart audy,
warum die Quellen bon einen vitium dominii, servitutis 1. {- 1.
wie reden. )

12) Auch der Ausdbrud vacua possessio ift nur dann cr-
flarbar, wenn man an bder factifden Natur ded Befifes feft-
halt, wie died in dbem Wbjdmnitte: ftber die vacua possessio
geacigt werden wird.

13) Mit der Unfidht, daf der Befih ein Redt ift, fann
endlid) der Umjtand nidht in Cinflang gebradt werben, dafi
die veftitutorifhen Qnicrbicte den Werlujt ded BVefibes voraus:
feen. Ware der Befip ein Redt, fo witrde der Klagantvag
des Vefiberd der Sache die Crifteny ded Vefibreditd vorausfehen
milffen, da e8 eine Sinnlofigkeit wdve, die KRlage auf ein unter-
gegangened Redt fiben gu wollen.

Quellenduferungen @ber die Natur desd Vefifesd.

Wer mit dem Greifte der Quellen vertraut ift, wird e3 nidt
auffallend finden, daf fih in ihnen nur-eingelne abgerifiene

?) Dem Preufiijhen Landrechte, nady weldem der Befi mebr ein
Jledt, als ein Factum ift, ift baber die Gonfequeny nidht abufprechen,
wenn daffelbe ben Befifer im Falle cines fehlerhaften Vefiberwerbes nur
al3 einen Detentor Detvadtet. Vo Standpunfte der ridtigen Theorie
ausg ift biefe BVeftimmung freilich eine ungevedytiertigte.



WcuBerungen fther dic Natur des Befiked finden, aber ed [aft
fid aug ibnen folgern, daf die Romifhen Jurifien ein gang
ridtige8 Urtheil itber den Vefih gehabt. ,

Rehmen wir junddft die L. 2. nti possid., welde man
al3 Beweis dajiir benubt Hat, daf Paulus den Vefip fiir ein
Redteperhdltnif anficht. Sie {agt am Ende: ,qualiscunque
possessor hoc ipso, quod possessor est, plus juris habet,
quam ille, qui non possidet.“ TWdare Paulud der Meinung
getefen, dap Der Befib ein Redt fei, {o Ditte ex fidh geioif
anderd audgedriidt, da der Ynhaber eined Nedtd jedem Dritten
gegenitber abfolut beredtigt ift, die genannte Ueuferung bed
Baulus aber offenbar nmur auf eine relative Beredtigung bhin-
toeift. €8 wdre abjurd ju fagen: bder Eigenthiimer Hat {don
dadurd), dag er Cigenthiimer iff, mehr Redt al8 ber Nidt-
eigenthiimer; und jwar darum, weil der Cigenthitmer allein ein
Nedt Dat, der Nidteigenthimer aber gar Fein Redt fiir fid
in Anjprud) nehmen darf.

L. 44. de poss. , — Dixi, quoniam custodiac causa
pecuniam condidisset, jus possessionis ei non videri
peremptum.* ’

L. 2. §. 38 ne quid in loco publ. ,Habere eum
dicimus, qui utitur et jure possessionis fruitur.“

reden bon einem jus possessionis; Deffenungeadytet Eonnen fie
ald Veweis dafiir nidt angefithrt twerden, daf der Befily ein
Redit fei, indem der genannte Ausddru fidhy nidht auf den Vefif,
fondern auf deflen rvedytlidhe Wirfungen bejicht. Der BVefit ift
cin Wachun, aber Ddeffenungeadytet erjeugt er beftimmte jura,
dies ift der Sinn dev citivten Fragmente.

L. 49. §. 1. de poss. fagt: ,possessio non tantum
corporis sed et juris est.* Corporis ift unjteifclhaft hier
gleidhbedeutend mit facti. Papinian dritdt fid) Hier offenbar
cbenfo ungefdidt aus, wie Savigny, wenn ev fagt: ,der
Befily ift ein Redyt und Factum ju gleider Jeit.” Aber unge-
adtet der Unridtiglest dev Ausdrudsweife Papinian's fann
e8 feinem Bweifel unterliegen, daf Papinian entweder den
Gedanfen ausdriiden wollte, daf dev Vefi, wenn ex aud) an fid
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ein lediglid) factifhed Berhalinip ift, denmod) veditlide Folgen
evzeugt, oder aud) den Gebanfen, daf Devfelbe jwar ein Factum
ift, aber dennod) mandyed (3. B. die§, dap nur res in commercio
befeflen werden) von dem Redyte entlehut hat. Jn lepteren Fall
wiivhe dad angefithrte Fragment den ndmliden Sinn Haben,
wie die L. 49. in fine de poss., die ausdritdlid) fagt: ,plu-
rimum ex jure possessio mutuetur.“

L. 11. de ac. rer. dom. ,Pupillus — alienare nullam
rem potest, nisi praesente tutore auctore, et ne
quidem possessionem, quae est naturalis ete.*

Der Ausdrud: quae est naturalis, ift offenbar gleidhbe-

beutend mit: quae est res facti, quae est causa facti.®)

Bwei Fragmente bejeidmnen den Befip gevabeju ald res
facti, causa facti. €8 find bdies die L. 1. §. 3. 4. de poss.
und die L. 19. ex quib. causis maj.*®)

Aud die L. 3. §. 4. de poss. fann fitglidy angefithrt twer-
den al8 Betweid, daf die Romer fid) den BVefib ald ein Factum
gedadht, indem der dort aufgeftelite Sab offendbar aus der facti-
fhen Natur des Befiked abgeleitet twird.

Ritterdvifde Notigen in Betreff der rage, ob ber Befip
ein Redht ober ein Factum ift.

Die Anfiht, daf Der Befip ein Redt ift, Hat viele und
nambafte Anbhanger gefunden. YWir wollen Hier nur die Argu-

*) Sabvigny aberfebt bdas Fragment fo: ber Pupill Fann obne
pen Vormund nichtd verdufern, nidht einmal denjenigen BVejis, welder
Tediglich jur Anftellung bder Jnierbicte bereditigt. Savigny lieft nim-
lidh: et ne quidem eam possessionem, guae est maturalis. Diefen Ginn
fann aber bie angefibrte L. unmdglid) Daben, indem in ibr offenbar
die Redytsberhiltniffe dem factifhen Befibesverbdliniffe im Agemeinen
entgegengeftellt werben. Sabvignt mufte freilidh die gebadhte L. in ber
obigen Weife tfberfehen, ba er davan fefthalt, dafi possessio maturalis,
toenn fie einen Befiy begeichnet, fo nur denjenigen, der den blofen Jnters
bictenfdhub obne bie Ufucapionsbefugnif getodbrt.

°°) Mit ben genannten Fragmenten find nidht ju vermechfeln L. 29.
de poss. L. 1. §. 15. si is qui test.; benn in ibnen briidt ber Ausdrud
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mente weicr Redislehrer prhfen, ndmlid die ded Gans
und Pudta.

Gang bhalt an der Subftantialitat ded Willens feft und
ftellt bdie Behauptung auf, daf der Wille der PRerfon, ald
foldyer, obme alle Ridfidht darauf, ob er fidy auf einen Redtss
grund flist ober nidt, auf volle Anerfennung Anderer einen
MAnfprud) Hat. Daburd) gelangt er confequenterweife ju dem
Refultate, daf der Befip eine vt ded Cigenthums ift, bdie ex
bald mit dbem Namen ,ded Cigenthums nad) ber Seite ded
befondeven, bded fubjectiven TWillend”, bald mit bem Namen
L8 anfangenden Eigenthums,” bejeidynet.

Haitte der Wille eined eingelnen Jndividuums Fraft jeiner
Subftantialitit an - fid) eine redtserjengende Kraft, fo wirde
jeded eimzelne Jubdibiduum cin abfoluted Redt Haben auf den
Crwerb aller Eorperliden Sadien; demgemdf witcbe aud) einem
Diebe ein Redt an ber geftohlenen Sade nidht abgefproden
werden Fonnen.  Die Gansd{de Theorie fann, indem fie die
objective Grundlage des Nedid negirt, nur fiir die Aeit einen
Anfprud) auf Ridtigleit Haben, in der ed nod) Fein Privatredt
gab.®) Fitw unfere Beit entbehrt fie alled Haltpunkts. J[n qui=
georbneten Staaten erjeugt bdie Subftantialitit ded8 Willens
einfeitig nur dann ein Redt, wenn fie fi den res nullius
gegenitber geltend madt in Gemafheit ded Sabed: res nullius
cedit primo occupanti. — Gegen die G an&ide Theovie fpricht
audy dag Factum, daf fowohl dad Romifde Redt, ald aud
alle: unfere neueren Gefesbiider aufer dem Eigenthum nod
jura in re und den Befip fennen. Hatte der Menfd) ein unbe-
dingted Redit allen Saden gegeniilber, fo wiirde in der Redis-
wiflenfdaft nur von einem einjigen dingliden Werbaltnifje die
Rede fein fonnen, namlid vom Cigentbume. Die jura in re

res facti einen ®egenfah bon res animi aud; berfelbe besiebt fidh fomit
auf bag corpus, auf die Herr{daft {iber bie Sadhe von der pbyfijden
Geite aus, im Gcgenfap der Hevrfdhaft ber biefelbe bon ber Seite bed
Willens, :

©) Greilich ift ¢8 nodh fehr problematifch, ob cine foldpe Jeit toirl:
lidy jemals egiftict bat.



witcden darum nidt eyxiftiven fonnen, weil fie aud der BVefdyrin-
fung des Cigenthums entitehen, indem daraud von felbft folgt,
baf der Crwerber {id) nidt auf ein abfoluted, fondern auf ein
febr relatives Redt Dberuft, da er ja dad fremde Cigenthum
anerfenint,  §iix den Befi todre unter diefen Umftdnden darum
fein Plad in dem Redisfyfteme vorhanden, weil der animus
domini — died nimmt Gansd ald wahr und ridtig an —
fein Charvactermerfmal ift, weil alfo derfelbe nur unter bder
Vorausfepung entftehen fann, wenn der Vefiter feinen Redis-
titel fiir feinen Criverd anjufithren im Stande ift; diefe BVovaus-
feung todre aber im Momente Des ftattgehabten corpus und
animus nidht borhanden, wenn die Gandfde Auffaffung eine
ridtige todre, indem der Redtstitel fdhon in bem animus domini
enthalten todre. Die Vegeidnung ded Befibed ald einer Art
bed Gigenthums ift daber von dem Gand{den Gefidytpuntte
aud gany confequent, aber jreili grundlos. Die Namen: an:
fangended Cigenthum, Cigenthum nady der Seite de® bejonde-
ren, Ded fubjectiven 2Willen3, mit welden Gansd den Befih
benennt, find Yauter Iogijde Widerfpriide, indem bei der Ent-
ftebung de8 Cigenthums dad Prdfend mit dem Prdteritum ju-
fammenfillt (anfangendes Cigenthum ift fofort ein fertiged Gigen-
thum, dbad Cigenthum wivd nidt concipivt wie ein Kind), und
indbem Das8 Cigenthum nady der Seite eineS blog fubjectiven
Willend eben fein Cigenthum ift.

Die L. 12. §. 1. de poss. ,Nihil commune habet pro-
prietas cum possessione® ete. und die L. 52. eod. ,,— quem-
admodum nec possessio et proprietas misceri debent® warnen
mit Redt vor Verwedyfelung de§ Cigenthums mit dem Vefise.

©ie L. 1. §. 1. de poss., auf welde Gand verweift,
fpridt nidt im Geringflen fiir feine Anfidt. = Jhr wabrer Sinn
wurbe fhon oben bei einer anbdeven Gelegenheit angegeben.

Pudyta (,Bu welder Claffe von Redyten gehdrt der Ve-
fib?" Rh. Mufeum Jahrg. IIL. 19. pag. 289 — 308) betrad)-
tet den Befily, wie jdon oben bei einer andeven Gelegenbeit
bemerft wwrde, alé cin Nedht an der ecigenen Perfon.  Aber
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nidt jebe8 Redt an bder eigenen Perfon, meint Pudta, fei
Befis, dad Redt an eigener Perfon Bune aud) ein jus status,
ein Redht der Ehre w. {. to. fein. Nur alddann fei dad Redt an
ber eigenen Perfon ald Befit aufjufafjen, wenn babei eine Riid-
fiht auf ,bdie natiwlide Unteriverfung duferer Gegenftinde”
genommen toerde. Nad) Pudta mup alfo im Befie eine
ytoicfacdhe Beyiehung unterfdieden werden, nimlid) die Begiehung
der Perfon auf fih feldbft und die Vegichung der Lerfon auf
bic Sade. Dasd Object der exfteren Begiehung ift nad) Pudta
die Perjon, dHad Object der jweiten die Sade. Ein paar Jeilen
weiter bemerft er jur Erfldrung feiner Anfidt Folgended: ,Bei
dem ©dup eines jeden Redts wird audy der Wille, die Pere
fonlidfeit gefdiist. Qft dad8 Redt aber cin Redht an cinem
aufer der Perfon exiftivenden Gegenftande, fo wird Hier die
PRerfonlidfeit nur mittelbar gefdpiibt.  Diefer Sdup ber Per-
fonlidfeit liegt nun aud) in dem Sdul ded Befipesd; damit ift
nod nidts Befonbered fir ihn behauptet, 8 ift ein Umitand,
der fitr alle Redte cintritt, alfo fiix den Sdu ded Befibred)-
ted midt gelengnet werden fann. . TWdbrend nun aber bei jenen
anbderen Jedten der Sdub unmittelbar diefen NRedyten, bder
Perionlidfeit nur mittelbar ertheilt wird, fo ifi hier bei dem
Sdute der natiwliden Unteriverfung fein foldes Nedt von
einem duferen Gegenflande, welded unmittelbar gejdibt wilvde,
alfo ift e8 Dier die Perfonlidfeit, der Wille, der fid) felbft
sum Gegenftande bat, allein und unmittelbar, welder ald das
su fdigende Redht anevfannt wird.#®) An einer Stelle dev
Qorlefungen (§. 122.) fdeint Pudyta diefe Deinung aufge-
geben ju haben.  Gr bemerft ndmlid) dort: , Die factifde Unter-
werfung der Sade unter den IBillen der Perfon ift ein Redt,
aber nidht in dem Sinme, daf fie an und fitr fidy felbft Redt

®) S ben BVorlef. (§- 122.) giebt Pudrta den Unterfdyied wifdhen
Befip und Cingenthbum folgendermafen an: ,Befib ift die nod) unter
pen Sdhup, gleidfam der Gewalt deg Rechts der Perfdnlichleit frehende,
Gigenthm ift bie davon emancipirte, auf cigenen Fafen ftehende Unter-
werfung ber Gade.” Died it nur ein andever Ausbrud fir die im
Tepte angefithrte Meinung.



wdve, fie ift cin Redyt, dad fid gleidjom mitten inne einfdyicht
swifden dad Redt der Perfonlidfeit und die reditlide Unter-
werfung der Sade.” Wber an anderen Stellen it Pudta
auf feine obige Anfidt jurfigefommen.

Daf fih dic Perjon felbt jum Gegenflande nidht Haben
fann, ift {don in dem Abfdnitte: diber die Stellung bed Be- |
fibed im Redtdfpjteme, bemerft tworden. Wenn PR. den Unter-
fdhied swifdhen dem Befibe und Eigenthume lediglidh darin findet,
paf der Redptsidhup, bdeffen der Cigenthitmer geniefit, fih un-
mittelbar auf dag Eigenthum und nur mittelbar auf ihn bejieht, -
wobingegen beim Befie nur die Perfon allein und unmittelbar
gefdist wird, {o balte id died fiir ungereditfertigt. Mieiner
PWieinung nad) fdiiben bdie Jnterdicte lediglidy, den Befih und
die Cigenthumsklage lediglih dad Cigenthum. Lon einem, fei
3 mittelbaren, fei e3 unmittelbaven Sdube der Perjon Tann
fo wenig bei den Jnterdicten wie bei der Cigenthumstage die
Jede fein. Bum Sdupe der Perfon ald folder dienen gan
andere Klagen, namlid entweder die actiones praejudiciales
ober die Jnjurientlage.

Welde BVortheile gewdhrt ber reguldre BVefip?

Cin alter Jurift hat, wic Savigny begeugt, ein Ver=
geidnif von 72 Befipesvortheilen jufammengeftellt; natiwclic
obne alle Kritif. €8 giebt nur drei Fdlle, in denen vbon einem
Befibesvortheile die Rede fein Tann, namlidh bel dem Jnter-
dictenjdhue, bei der Nfucapion und bei dem Frudtermerbe. Jn
‘allen biefen Fallen aber gewdhrt der Befis nur mittelbar einen
Bortheil, da derfelbe al8 ein factifded Verhdltmif fberhaupt
Teine unmittelbaren Redytsfolgen erjeugen fann. Mt anderen
Worten: bdie Jnterdicte, die Ufucapion und der Frudterwerb
werden durd) Bevmittelung einer Hoberen Redisidee an den
Befip gefnipft. Die Uucapion gritndet fih davauf, daf die
Beit ein Requlator der RedtSverhaliniffe ift. Nidt der Beji
alfo erjeugt dasg Cigenthum, jonbern bdie Beit; dev Befil ver-
fdafit dem Cigenthum nur cinen Crwerbsact. Der [nterdicten-
fdub wurgelt in der Redtsanfdauung, daf die Befipesftorung



vi, clam, praecario, wenn fie aud Feine materielle Redhis-
verlebung enthalt, dennod) nidt exlaubt fein Fann, inbem bie-
felbe cine gang unfittlide Gefinnung ded Stdrerd Dbefunbet,
gegen telde das fittlide Pringip im Redpte veagirt.®) €8 fragt
fid, warum die vis, clandestinitas und dad precarium al8
befonders unfittlide Handlungen gelten. Die vis darum, weil
fie die fociale Orbnung unter den Menjdyen direct {tort, indem
fie den Tillen bdes -Cingelnen an bdie Stelle ded ridterlidhen
Ausfprudyd fept. Die clandestinitas darum, tweil der Stiver
fhon durd) bie Form feiner Handlung bofe Abfidten verrath.
Dag precarium darum, teil der Befisftdrer das Dbefondere
Vertrauen, twelded ihm bder precario dans gefdentt, mif-
braudt und fomit die im Verfehr der Menfdhen toaltende fides
untergrdbt. Gegen bdie genannten Stérungen wivd alfp der
Vejip darwm gefdyiipt, weil diefelben unter befonders erfdhwe-
renden Ulmitanden vor fid gehen.

Mit dem Frudtermerbe verhdlt fih die Sade fo: Beide
Theile, fotoohl der Eigenthiimer ald8 aud) der bonae fidei pos-
sessor haben einen Unfprud) auf die Fridte, und joar der
Gigenthiimer auf Grund ded Cigenthums an dem Grunbditiice,
und der Befiper im gquten Glauben auf Grund deflen, daf cr
fetme Avbeit, feine Jnbuftvie auf die Crjeugung der Frudt
berwandt, fie aljo, wenn aud) nidt unmittelbar, fo dod) mit-
telbar erzeugt Hat, obme fidy hiebei, da. ev fiber den toahren
Cigenthbumsftand im Jrrthum war, eined dolus fduldig ge-
madt ju haben.®*) Der Cigenthitmer grimbdet feinen Anjprud)

°) ©ie L. 1. § 28. de vi beseichnet bie Handlung bded Befipftorers
augbriidlidy al$ eine contra bomos mores. Die L. 15. ad exhib. nennt
bie aequitas al3 Pringip des BVefibfdiubes und goar eben fo gelegentlidh
toie die erftere. Dies ift aud) ridytig, da nach dem frengen Nechte der
Befisfdup unmdglidy ift. Man Fonnte Abrigens ben Grund ded Befib:
{chubes auch in bem bonum publicum fudhen, ba bafjelbe ble Durdfiih-
rung ber Gebote ber Sittlichieit forbert.

**) Manche Haben bie jonberbave Meinung ausdgefproden, daff ber
bonae fidei possessor burd) ben Frudtermoexb fiir feine bona fides be-
lobnt toerbe. Died wdve eine {done Gerechtigheit, wenn Ciner, bev nur
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auf das ftrenge, abftracte Nedtspringip, nad) weldem dag
summum jus, summa injuria fein fann, der BVefiser dagegen
auf das billige, alle befonberen Umitande beviidfidtigende Redyts-
pringip.  Hievaus evgiebt fid) jiocierlei: namlid) daf der Frudt:
erierh Ded8 Befibers dem alten Redyte, tweldhed dad ftrenge
und cinfeitige Redispringip berall jur Geltung bringt, unbe-
fannt fein mufte, und daf derfelbe: unmittelbar eine Folge ded
Umftandes ift, daf der Befier feine cura et cultura, ivie fid)
§. 35. J. de rer. divis. ausbriift, auf bie Crjeugung ber
grivdte verwandt hat, und nur mittelbar eine Folge ded Be-
fikes. Man wenbde nidt ein: der Frudterwerb fann ebenfo
wenig ald cine Folge ded Befibes angefehen werden, iwie die
reiheit von dem Bewcife. Bwifden den gedadyten beiden Fallen
findet ndmlid) ein widtiger Unter{dhied ftatt. Die Freiheit vom
Beweife ift nur jufillig an den Vefip gefnipft, dagegen ift die
Antniipfung ded Frudpterwerbes an bden Vejis Feine jufdlige,
fondern eine nothwendige, mdem die cultura atque cura vhue
ben Vefip factiid) unmidglid) ware. Savigny geht bei der
Grildgrung deg Frudhterwerbed (§. 22. a.) von dem Gefidhts-
punfte aud, daf die Trenmung der Frudt von der Hauptfade
der veellen Jerlegung derfelben in Theile gleiditehe. Vor bex
Trenmung  werde die Frudt-in der Haupljade mitbegriffen,
durd) die Trennung werde” fie ju einer befonbderen Sade filr
fid. Da aber bei der Berlequng ded Gangen in Theile fo-
wobl die Apprehenfion ald aud) die justa causa usucapionis
von bem Gawjen auf Theile dfibertragen werde, fo entfiche an
der Frudt durd) blofe Scparation eine neue possessio, weldye
die ndmliden Cigenfdaften Habe, toie der Vefi der frudt-
tragenden Sadpe. o
Confequent durdygefithrt ift diefe nfidt, aber e fiehen
ibt Quellengeugnifie entgegen, aud welden bervorgeht, dap
der bonae fidei possessor an den Fridhten im Momente dev
Separation nidt den BVefit, fondern bdas Cigenthum evvirbt.

bie gewdhnlidien Pflidten eines vedhtlidhen Menfdhen evfallt, dofir aus
der Tafde eines anbern gany Unfdyuldigen Delohnt werden follte.



L. 25. §. 1. de usurp. , — porro bonae fidei possessor in
percipiendis fructibus id juris habet, quod dominis prae-
diorum tributum est.“

L. 48. de acq. r. d. ,Bonae fidei emtor percipiendo
fructus suos interim facit, quia quod ad fructus adtinet,
loco domini paene est.“

Cf. aud) die L. 4. § 19. de usurp. und L. 28 eod.

Qn der That fann aud) die Trennung der Frudt oder
reellen Berlequng der Sade in Theile nidt gleidhgeftellt wer-
den, wietwoodl nidt su leugnen ift, daf bdie Frudt, fo lange fie
mit der Hauptfadye verbunden ift, einen Theil derfelben bildet,
da die Frudt von Natur die BVeftimmung Hat, von der Haupt
fadbe getvennt au werden. Die Trenmung der Frudt ift ein
naturgemdfpes, ein novmales, ein nothwendiges Creignif, wdh-
rend died von der Theilung der Sadye nidht behauptet werden
fom. Bwifden der Trennung der Frudt und der vecllen Ber-
Tequng der Sadye befteht nur eine ehnlidfeit, aber Feine Gleid)-
avtigeit, wie Savigny behauptet.

Welde Vortheile gewdhrt ber irveguldre Befip?

Jur den Jnterdictenfdul. Die Ufucapion ift bei ibm da-
rum audgefdioffen, weil diejelbe al8 ein Criverb3act ded Eigen-
thumé den animus domini borausfest, der irrequldre Vefiber
ihn aber nidt Hat. Von dem Frudterwerbe Fann bei dem
PBiande und dem Sequefter darum Feine Rede fein, weil der-
felbe ihrer Matur widerfpredien toiirde. IWasd den Precariften
und den Emphytheuta anbelangt, {o ertoerben beide die Fritdte, -
aber der Frudpterwerd ift fein Ausflup des Befikes.

Qittevatur fiber den Grunbd bes Juterdictenidupes.

Savigny geht cbenfalld von dem Gefidispuntte aug,
daf die Befigesftbrung, mag fie aud) clam, vi, precario er-
folgt fein, feine mateviclle Redytsverlebung enthali; er leitet
aber den Suterdictenjduk aus der Obligation jwifden bdem
Otorer und dem Vefiper, welde fid davauf grimbdet, daf bex



Befibftorer ein formelled Unvedit begehe.  Die [utevdicte faft
fomit Savigny ald Delictdflagen auf.

Mande Stellen, 3. B. L. 1. §. 14 u. 15. de vi, welde
von einem maleficium teden, L. 19. eod., weldes eined de-
lictum ermdhnt, L. 3. eod., welde bon einem facinus fpridy,
fdeinen die Savignyide nfidt ju unterftithen. Wber nad)
ndherer Crivdgung muf man fid, glaude idy, dabon dtberjeu-
gen, dap dies nidt der Fall ift. Ullerdingd wird im Diomente
ciner jur Unftellung ded Jnterdictd {id qualificivenden Stdrung
eine unredtlide Handlung begangen, welde die Quellen mit
den obigen Ausdriden benenmen. Die Unvedtlichfeit derfelben
fonn einen fehr verfdyiedenen Grad Haben, fie Tann aud) cvi-
minalredtlide Strafe nad) der Lex Julia de vi publica et
privata nad) fidy jiehen, fie fann aber aud) einfady gegen die
Sittlidteitdgebote verfioen.”) Davan muf aber fejtgehalten twer-
den, daf bad Strafbare in der Handlung ded BVefipftorers nidt
durd) Quterdicte, fonbern durd) anbeve Ted)tSmittel geahnbdet
with, daf e8 fomit bei den Jnterdicten nur auf bie Unfittlid)-
feit Der Handlung ded Storerd anfommi. Ferner mup darvan
fefigebalien werben, bdap aud bem bei ber Befibfidrung began-
genen delictum Teine Delictdobligation entfteht, indem bdiefelbe
eine materielle Redytdverlebung vorausfept, diefe aber durd) die
Befibfiorung nidt begangen wird. Aufer den Delictdvbligationen
giebt e8 nod) Obligationen quasi ex delicto. ~ Aber aud) leptere
Ednnen aud einer BVefipftorung nidt entfteben, da aud fie eine
matevielle Redtdverlefung vovausjepen. Uber aud) dad gange
Progefverfahren Dbei den Jnterdicten iiberjeugt und, dap der
Prator fid) diefelben al8 actiones ex delicto nidt gedadt hat,
indem, wenn der Storer fidy eined eine DelictSobligation ergeu-
genden maleficium fduldig gemadyt Hatte, daf weitere Progep-
verfahren fofort weiter fortgehen mitfte, wad mweber bei den pro-
Dibitorifden, nod) bei Den reftitutorijen Jnterdicten der Fall
ift, bei beiben Arten vielmehr die Wiederaufnahme ded Procefjed

°) Daraus erflart fih eben ber Wmftand, daf die Duellen fie auf
- ¢ine berfdyicbene Weife begeichnen.
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von bem mweiteren Betvagen ded Beflagten abhangt, namlidy
davon, ob er dem Befehle resp. dem Berbote ded Prdators
gebordyt oder nidht. Nod) auf folgenden Puntt ift Hiebei von
ber proceffualijfen Seite hinjutveifen. Bei den prohibitori-
fden Gnterbicten wird befanntlih der ©diaden exft von dem
Interdictum redditum an gevedynet, jo dafp bdie Verpflidtung
jum Sdadenderfabe erft im Falle einer abermaligen Befipftd-
tung entfteht. Wdaren bdie probibitorijhen Jnterdicte Delicts-
flagen, fo wiicde ja aud) die vor Crlaf Hed Jnterdictd vorgefal-
lene Siorung eine Pilidht ded Schabendexfabed erjeugen miiffen,
und aud) bdiefe nidt einfad), fondern in Verbindung mit einer
pecunidren Strafe. BVei den reftitutorifen Juterdicten wivd
swar der bor Erlaf derfelben verurfadte Sdaden, fei e8 durd
Ritdgabe der Sade, fei e8 durd Bablung ded Werth3d bdesd
Befites, erfept, aber nur einfad), obne alle und jede pinale
Berfdarfung, twie die§ bei den Delictdobligationen #blidy ift.
Die Reftipulationdfumme ndmlid), welde der BeFlagte im Falle
ped Unterliegend jablt, Tann al8 Strafe fiiv begangene Befihesd-
ftovung nidt angefehen werden, indem fie ebenfo wie die Spon-
fiondjumme auf Grund der eingegangenen LWette der proceffiven-
ben Partheien gejablt wird. Ueberdied feht e8 wenigftend bei
ben reflitutorifdhen Jnterdicten in der Madt ded8 Beflagten, fid
pon der Bablungspflidt derfelben ju befreien, da er fid bom Prd-
tor die Fiihrung ded Proceffes sine poena erbitten fann. Dann
darf aud) der Wmiftand mit Stillidreigen nidt fbevgangen wer-
ben, daf bdie jwifdhen den Ritiganten entftandene obligatio fidh
nidt auf die Stdrung resp. Entfesung, fondern auf den Befeh!
resp. Berbot ded Prators grinbdet. Cf. dasd grimdlide und ge-
lebrie TWerf Sdmidt’8: ,Ueber dad Jnterdictenverfahren der
Romer. 1853.% Hicraus folgt ndmlid) von felbjt, daf dasd be-
gangene delictum von gav Feinem Cinfluf fein fann auf die
Natur der gedadhten obligatio. QJn dem Abjdnitt @tber bdie
Qnterdicte werden wir darauf nod) einmal jurficfommen.
Aud vom redtdphilofophijden Gefidtspuntte aus laffen
fih Bebenfen gegen die Savignyide Anfidht exheben, da eine
Handlung nur dbann ald eine formell unredtmapige erfdeinen
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fann, tenn man fie bon dem Gefibtdpuntte ded iffentlidhen
Redhtd aud beurtheilt, da e8 alfo innerhalb der Sphave ded
PRrivatredtd nur materielle Unvedpte giedbt, d. h. jolde, welde
cine matericlle Redidverlebung enthalten. TWenn daber Sa-
pigny ein formelled Privatunvedt annimmt, fo liegt davin ein
Wiberfprudy. Der Umftand wibderfpicdhgt diefer Auffaflung nidt,
daf furtum und rapina in dem Nomifden Rédte Delicte, alfo
Privatperbreden find, indem {idh diefed davausd Hinlanglid) er-
tldrt, dap dad Romijde Recht bei ihmen den Gefidhtdpuntt, daf
fie eine materielle Rechtdverlesung enthalten, in Den Borbder-
grund fellt. Uebrigend ift dies eine Cigenthitmlidhfeit ded Ro-
mifden Redtd, und auf feinen Fall darf darin ein Haltpunit
fiix die Savignpfde Unfidt gefudt werden.

© Iir wollen nun unterjudyen, ob die Befipfidrung vi, clam,
precario al$ ein formelled offentlided Unvedt gedadyt werden
fann. Rudorff bejaht ed, indem er in derfelben die Stirung
bed bffentlidhen Friedend ju finden glaubt. Vis Founte allens
fall8 al8 eine Stitung des dffentlichen Friecdens gedadyt werden,
aber nidt jo die clandestinitas und das precavium. ©p ift
alfo bie Art, in welder Rudorff dad Sffentlihe Unvedt bei
der Befipftorung formulivt, jedenfalld ju eng. Wir wollen da-
her von der Rudorffiden Auffafjung abfivahiven und bdie
Gade objectiv betradten. Geht man von einer tweifeven Fors
mulivung ded dffentlihen Unvedts aud, fo fonnte man allen
fall8 aud) die clandestinitas al8 cin Hffentlidhes Unved)t gelten
loffen, aber mit der Befipftorung precario verhalt ed fih an-
ders. Qie UAnnahme, der Precift begebhe im Momente der
Weigerung, die Sade uriiciugeben, ein Hffentlidhed Unvedt,
wdre fdon darum eine ungevedtfertigte, toeil der Precift den
DBefip lediglid) durdy eine negative Handlung {tdrt, und Hffents
lie Unredte nur durd pofitive Handlung begangen werden
fonnen. ©a nun bad Rimijde Recht die Befipftdrung vi und
clam der Befipftorung precario vollfommen gleidhftelt, fo ift
davaus die Sdlufolgerung ju ichen, dah daffelbe chenfowenig
bei Der vis und clandestinitas tie bei dem precarium an ein
pffentlides Unred)t denft. Died wird nod) durd) den Umftand
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Dejtitigt, daf furtum und rapina fein offentlidyed, jondern cin
privates Unvedt find. Denn wenn bei ihnen der Gefidyts-
puntt, dafy fie durd) eine jum bffentliden Verbreden fid) qua-
lifijivende Handlung begangen toerben, gany in den Hinter-
grund tritt, fo Leudytet ein, daf die Unnahme eined Hffentliden
Tnredit® Dei den Befibfrovungen ohne allen Haltpunkt ift, jumal
ba die vis mad) dem alten jus publicum der Nomer nidt fo
verpint war, wie heut ju Tage, wie bdied bie Gefdidte des
Romifden Progefred)td beweifet, weldesd befanntlid in den
widtigiten Stadien gleidjam auf der Sanction der vis be-
Tubete.

- Nod) eind fei bemerft. Savigny giebt im Grunde ge-
nommen mit feiner Yieinung, bdaf die Jnterbicte obligationes
ex delicto feien,®) fein Princip ded BVefitesidhutes an; bdenn

°) Gine dbnliche nfiht hbat Shmidt in feinem {dhon ange-.
filhrten Werfe ,iber dag Snterbictenverfahren ber Mdmer” pag. 189
seq. aufgefiellt. Gr fagt Golgendes: ,Die Verpflidtung entfteht dburdy
ben pratorifdyen Befebl, nidt durc) trgend eine Handlung des BVerpflich-
teten. Gie ift baber jundd)ft eine ex praetoris imperio nata obligatio.
Ob nun. die fo Degriinbete Verpflichtung als eine auf cinem maleficium
rubende mifje betvadytet werden, das Hangt von den Grinden ab, aus
weldyen diefelbe bon dem Magiftrat aufgelegt wird. Nur dann, wenn
cine Deftimmte vertoerflidhe Handlungstveife bdie Grunblage des BVefehls
bilbet und ber Befehl gegen Denjenigen {elber gerichtet ift, tweldher diefe
$Handlung fich ju Schulden fommen Lief, nur in diefem Falle fann eine
obligatio ex delicto it ihrer Folge, ber Strafe, entfteben, fonjt nidt.
Alfo: eine obligatio ex delicto im tabren Sinne giebt e$ nur fiiv ben
Deliquenten  felber.” Mir {deint, als ob die Vehauptung, bdicjenigen
Quterdicte feien Delictstlagen, bet beren Anftellung dem Bellagten ein
maleficium borgetvorfen toerben fonne, widht im Ginflange twdve mif der
Behaubhung Sdhmibt’s, bdap bdie Obligation jtvifhen ben Litiganten
erft im Momente des pritorifdyen Befehls vejp. BVerbots entftehe. Cine
von ben Deiben Behauptungen muf nothivendigeriveife eine unridhtige
fein, und idy glaube, ¢8 ift bied bie leptere. Jb fann midy ndmlid)
nicht ubergeugen, baff die vor Cniftehung ber obligatio borgefallenen
Greigniffe auf bie Natur derfelben bon Cinfluf fein Ionnten. €8 miffen
bier jwei Dinge bon einandber fiveng gefdyieden tverben, ndmlid) dee
Grund ber obligatio und die Vorausfebung derfelben. Jbr Grund ift



e [aBt fid immer nod fragen, auf welden Redidgrund fid)
bie Entftehung der obligatio ex delicto im TMomente der Be-
fisesftbrung grindet. Crft in der fedhften Auségabe hat Sa-
bigny diefe Lide ausjufilfen fih beftrebt. Auf pag. 41 be-
merft Savigny Folgended: Jm Falle der Befiesftorung vder
@Entjichung werde ein felbfiftindiged Nedt neben der Perfon
nidt verlet, aber im Buftande derfelben fei dody ettwad ju
ihrem Nadythele verdndert worden ,und foll dad Unredyt, wel
ded in der Gemalt gegen bdie Perjon liegt, in feinen Folgen
ganglid) audqgetilgt werben, fo fann bdiefe nur gefdehen duvd
die Herficllung ober Befdhitbung jened factiffen Buftandes,
worauf {id) dic Getwalt erfiredt hat. Died ift der wabhre Grund
der poflefforijden Klagen.” Wuf pag. 43 madt Savigni
davauf aufmerfjam, daf der Befiper die MoglidyLeit des Cigen-
thumé BHabe und baf diefe Miglidhfeit ihm fehr bebeutende
o10eil8 proceffualijde, theild factijhe Vortheile giebt, bdie thm
erhalten ober toiedergegeben mwerden miffen, wenn die Folgen
Der Getwalt ausgetilgt fein follen.” Dann figt Sabvigny,
naddem er die gedadhten BVortheile niher aufgesdhlt, folgende
Bemerfung hingu: ,WAlle diefe Vortheile find ed, deven Ge-
fommtbeit al8 Qniereffe der veriibten Gewalt in Betradt Fmmt
und toodurd) der Befih felbft fabig wird, &[)n[id;e Wirfungen
wie ein Redt herborjubringen, obgleid er in Wabhrheit fein
Redt ift.”

Savignd giebt aljo jwei Gmmbe bed %eﬁbeéfrbubeé an.
Der exfte beftedt darin, daf die Befibesfidrung eine Verlepung
der Perfon ded Befipers mitenthalt. Died ift gany die Mei-
“mung Pudta's, wie wir weiter unten fehen werden.®) Fum
Behuf des Betweifed, dap durd die Befiesfivrung audy die Per-

ber pratovifde Befebl, ithre Vorausfebung ift die Storung refp. Cnifekung.
Da nun die Natur ber obligatio fid) Iediglih nacdh bem Gniftehungs-
grunbe richtet, fo ift aud) daburd) betviefen: baff die Juterdictdobliga:
tionen feine belict3artige Natur Haben.

°) Aus bem, wad Sabigny auf pag, 40 bemerft, gebt hervor,
baff er mit Pudta aud) im Falle einer Rechtévexicung eine Verlepung
per Perfon annimmt.
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fon mitverlept werde, Hebt Savigny das Unredtlide, reldes
in der Gewalt liegt, Hervor, gevade fo, al8 ware bie gewalt-
fame Befibesftorung die eingig moglide. Der - jweite Grund
ift ein Dblofer Bwedmdfigleitdgrund, indem er barin Defteht,
baf Der Befiber die WMidglidfeit ded Cigenthumserterbesd Pat,
welde ihm neben bielen anderen theil® proceffualifdhen, theild
factifhen Vortheilen entjogen toird. ,

Brunsd (§. 58.) fagt Folgenbed: ,Der Befib bietet in
feinen beiben Beftandtheilen: dem Willen und dem phyfijdhen
Gemwaltverbaltniffe, einen doppelten Ausgangspunit dbar. Indeffen
geigt fidh Dald, daf der leptere Standpuntt ju feinem befries
digenden Refultate fihrt. Dad phvfijde Gemwaltverbalinif in
feiner Getrenntheit vom Redte ift ein einfader factiffer Bu-
fland, ber al8 folder aud nidt den geringflen Grund ju einem
redflihen Sdube in fid tragt. Cr ift fein Redt, enifteht
ohne alle Ridfidt auf ein Redt und Fann darum aud) obne
BVerlebung eined Redhtd genommen toerden. Somit ticd man
von felbft daju gebrdngt, in dem anbdeven Beftandtheile ded
Befiged, dem Willen, den Grund des Befites{diutes ju fuden.
Der Wille ift bermdge feiner Geiftigleit und Freibeit diberhaupt
die Grundlage und bder Husgang alled Redts, fomit ift alfo
bier jebenfalld ein Bobden, in weldem aud fiir dad Befiredyt
ein Keim wenigftend moglid) ift und daber audy allein gefudit
werben darf. Dad Princip des Befiesfhubed fann nidt dasd
fein, baf Der im Befibe ausgefprodene Wille ein Redpt be-
grimbe, toeldes einfad) neben den {tbrigen Redyien fteht, fon-
bern vielmehr nur dad, daf Der im DBefibe realifivte TWille,
obgleid) er Fein Redt begriindet, fondern nur rein factifd,
vielleidyt im grellften LWiderfprud) mit allem Redyte, da ift, den-
nod der allgemeinen MNatur bdes Willend ju Folge gefdiifst
werden miiffe.” )

°) Brund entwidelt feine Anfiht in dem vechidphilofophifchen
Zheile feiner Schrift, ev Pat alfo Bievbei das pofitive Romifde Recht
nicht im Auge, abet idy glaube dodhy, feine AUnficdht an diefen Orte prifen
u birfen.
4



MWenn Brungd die Behauptung aufftellt, baf der Wille
eined eimyelnen (nbdividuums Fraft feiner Geiftigheit audy dann
auf redtliden Sdup und Anerfennung Anfprudy Hat, twenn
er ,im grellflen Widerfprud) mit allem Redyte da ift,” fo ftellt
er den Willen der Perfon al8 ein ebenbictiged Glied neben
dag Redht hin. Brung fteht fomit mit feiner dualiftifdhen Auf-
faffung auf dem nimliden Standpuntte, wie Gang, nur ift
er nidt fo confequent, wie lepterer. €3 liegt ndmlid) offenbar
darin ein Mangel an Confequens, wenn Brunsd, ungeadiet
er dem Willen eined eingelnen Jndividbuums eine folde Madt
pinbicirt, Denmod) andeverfeit8 den Vefip nur alf ein factijdes
Berhaltnif gelten (aft. Brunsd behauptet dberhaupt das Yo-
gifd Unmobglide, wenn er glaubt, dap der Wille aud)y dann,
wenn ex mit den Gefeben nidt Harmonivt, einen Anfprud) auf
redtliden Sdup Hat, indem 8 evident ift, dap dasd Redht nur
bicjenigen Verbdltniffe Jdiigen fann, welde gegen feinen Wil-
fen nidt entftanben find. 2Wdre ed andbers, o wirde dasd
Redt fein reeller BVegriff fein, fondern ein leered Wort. Das
Refultat ift alfo diefe8: bdaf der Wille der Perfon nur dann
ouf rediliden Sdup redmen fann, wenn er fid su legitimiven
im Gtanbde ift, daf er in Feinem Wiberfprude ftehet ju dem
beftebenden Redte. Aud inmevhalb der Befipeslehre gicbt es
dabon Feine Ausnahme, da der Befify ein durd) Gefese aner-
Tannted Verbaltnif ift. Worauf beruht nun feine Anerfenmung?
Cingig und allein davauf, daf dad thatfadylich Eriflivende nidyt
in Abrede geftellt werben Fann, alfo auf Anerfennung der Madyt
bed Thatjadlihen. GFreilih ift Ddiefer Gedanfe in dem Romi-
 fden Redyte nidt fo durdgehends durdgefiihrt, wie in den
neueren Gefesbitdern, indem der Red)tsbefip in demfelben nux
cie febr precive Stellung Hat, aber ed laft {id) bennod nidt
in Bweifel jiehen, dap der Befify ohne feine Anerfennung gax
nidt hatte entftehen Ednnen. ‘

Der Brunsdiden Auffaffung ftellt fih in Bejug auf dad
Romifde Redit da8 Bedenfen entgegen, daf daffelbe dem Be-
flagten geftattet, bon ber exceptio vitiosae possessionis
Gebraud) 3u maden, indem bdie genannte Creeption und noth-
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wendig su der nnabme fiihrt, daf der Befibesidup nidt in
dem LWillen ded BVefiberd, fondern in ettoad gany Underem
feinen Grund Hat.®) Dann [aft fih aud der Umftand mit
der Brundjden Anfidt nidt in Cinflang bringen, daf der
Befip nur gegen olde Stdrungen gejdhiht wicd, welde unter
befonders erfywerenden Umftdnden vor {idh gegangen find. Ldge
dag Princip ded Befibes{dubed im Romijdhen Redte darin, ,dak
ber im Befibe realifite Wille, obgleidy er fein Ned)t begriin
det, fonbern nur rein factijd, bielleidt im qrellften Wider-
fprudye mit allem Redte da ift, dennod) der allgemeinen Natur
bed MWillend zu Folge gefdist werden mitffe,” o wiirden dem
Befiper im Falle einer jeden Storung fdigende Redytsmittel
s Gebote fteben miffen, indem eine jede Storung unabhingig
pon der Form, in der fie auftritt, einen Cingriff in feinen
Willen enthalt.

Gintheilung bes Befibes.
1) Possessio bonae und malae fidei.

Da Dder irreguldre Befi auf eingelne in den Gefepen aus-
dridlid genannte §alle bejdrantt ift, und fomit an beftimmte
objective Facta gefnipft wird, fo leudtet ein, daf die obige
Cintheilung auf denfelben Teine Unwendung findet,- da bei der-

°) @ied erfennt Bruns felbft an, wenn ex fagt auf pag. 499 u.
folg.: ,3weifelbafter ift die Cinrede der Befibfehler. Die einfache Rechts-
Gonfequeny muf fie offenbar berwerfen; bdenn biefe verlangt, bafi ber
Befip fdlechtbin ald folder, al8 realifirter Wille einer Perfon nicht
cigenmadtig bebanbelt werbe, obne alle Nirdficht auf feine Nechtmafig-
Teit; audy fann fie den Grundfap nicht anerfennen, daf man, abgefehen
von Nothreehr, durd) dad Unredht Anberer aud) feinerfeits jum Unredyte
gegen fie Devedhtigt wird. Gine folde Grmaditigung liegt aber gerabeju
in ber Bulaffung ber Ginrebe.” Weiter Demerft Bruns, daf die Cin-
rebe bes febleraften Befibes nicyt einmal durd) dad practijche Bebdirf-
nifi geforbert toerbe, und Iobt bie Gonfequeny bes Oefterveidyifchen Ge-
fekbuches, toelches fie vertvivft. udy bem, dafi bie gedachte Ginvebe
von dem rechtsphilofophijchen Gefichtspuntte aus ju verwerfen fei, fann
ich nicht beipflihten und gtoar aus bem Grunbe, tweil ¢3 in ber Natur
ber Gadpe felbft liegt, baf nur berjenige die Sittlidfeitégebote gu feinen
Gunften twenben fann, ter gegen fie {elbft nidht gehanbdelt Hat.

i*
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felben Tediglicy bie individbuelle Meinung ded Befihers ent{dets
pend ift. Beim irveguldven Befie iwofivde fie aud) fberdies
Feine practiffe Widtigleit Haben, indem Derfelbe weber jur
Ufucapion, nody jum Frudiermwerbe fithrt, fondern mur den In-
terbictenfdut gemabrt welder leptere eben fo gut dem malae
fidei possessor, mie bem bonae fidei jufdmmt.  Aljo nuv auf
ben reguldren Befil begieht fidy die gedadte Eintheilung. Jm
quien Glauben Befit Jeber, welder Cigenthitmer der Sade
ju fein glaubt, gleidviel, ob defen inbdividuelle Meinung durd
feine jonfligen BVerhaliniffe gevedhtfertigt wivd, ober nidt. ~Jm
bifen Glauben befikt, wer ed enttoeder weif, daf die Sade
ginem Undevrem angehdrt, oder wer feine cigene Sadye ivriger-
tweife al§ eine frembde Defit. Die genannte Cintbheilung ift
widtig bei dem Frudteriwerbe, bei der Buriidgabe dev Fridhte,
bei der Specification und Dei der Ufucapion; bei der Tepteren
indeflen in Verbindbung mit der justa causa. Uebrigend findet
bicfelbe aud) bei der Detention Anwenbdung. So bdetinirt bona
fide der Beflagte bei der Vindication und bei der actio hypo-
theearia, wenn et feine Detention, aus meId;em Grunde 8

audy fei, fiir redtmafig Halt.

2. Possessio justa et in justa (fitulivter unb nidhttitulivier Befip).

Nud) bie vorliegende Cintheilung besieht fid) nur auf den
requidven Befif. Der irrequldrve Vefib ift immer ein justus,
da deffen Crierb obne justa causa unguldffig ift, indem er
fid, al8 ein accefforifhes BVerhaltnif, an bad entfpredyende
Redt Initpft. M. a. W, diefelbe findet auf ben irreguldren
Befip darum Teine Aniwendung, weil die Hervorhebung der
justa causa fiberhaupt nur dann ndthig ift, toenn ein BVer-
baltni§ ohne diefelbe entftehen fann, twad bei dem wregulm:en
Befip eben nidt der Fall ift.

Sdon oben . ift davauf Hingewiefen worden, daf der Befis,
al8 ein Factum, durd) blofe Facta erworben wird, m. a. W.:
daf Deffen Entftehung von einem Redyidtitel nidyt begleitet tird.
Wenn baber bie Quellen vori” einer justa cansa possessionis
veben, fo Fonnen fie damit den wivflihen Redpistitel nidht mei



nen, indem, tfoenn bdiefer dorhanbden ift, Tein veguliver Befis,
fondern bas Cigenthum entftehdt. Da der titulivte Befip nux
in Der Nfucapionslehre einen reellen Sinn hat,®) fo ift dexfelbe
aud) mit Bejugnahme auf bdiefelbe ju Ddefiniven, alfo al8 ein
Befit, deffen Crwerd fid auf folde Facta grimbdet, ausd denen
‘dad Cigenthum entftanden tdve, twenn deffen Erwerb beftimmte
Hinderniffe nidht gehemmt Hatten, von denen der BVefiker, da
der titulivte Befi ohne bona fides nidyt exiftivt, im Momente
bed Befieserwerbes Teine RKenntnif Dhatte. Das Verbdltnif
bed titulivten Befibed ju dem Befige im quien Glauben ift
Golgendes: Der Befig im gquten Glauben beruht auf inbdivi
pueller Meinung ded Befiers; der titulivte Befis dagegen auf
objectiven Thatfaden. Davaus folgt, daf Jemand die Sade
Jjuste Dbefiben fann, obtwobl er fie injuste ju befipen glaubt.

3. Possessio vitiosa und non vitiosa.

Dag Romifde Redit nimmt drei vitia possessionis an,
ndmlidy: vis, clandestinitas, precarium, und befradtet fomit
jeden vi, clam, precario ertvorbenen Befip al8 einen vititfen.
Der - feblerhafte BVefip wivh aud) possessio injusta genannt,
und der nidt fehlerhafte possessio justa. Wie verhdlt es fidh
nun mit diefer Benennung? Da der Befib ein factifdes Ver-
haltniff ift, fo find auf ihn bie BVegriffe: bereditigt, unbered)-
tigh, redtlih, unvedtlid), nidt anwendbar. Da ed indeffen
melyreve Arten ded Vefiges giebt, indem Dder eine jur Ufucapion
fihrt, der andere nidt, der eine durd) Jnterdicte gefdiipt twird,
der andere nidt, fo wirb Damit die Jdee von einer velativen
Beredtigung von aufen her in bie BVefikeslehre hiniibergetvagen.
Und eben diefe relative Bevedtigung drittt der usdrud justa
possessio aud. Da nun diefelbe in einer doppelten Hinfidt
fih dugert, namlid fowohl mit Ridjidt auf die Ujucapion,
als audy mit Radfidt auf den Jnterdictenfdus, fo hat aud

°) Bei ber actio Publiciana fommt ber titulivte Befi ebenfalls
sur &pradye, idy bHebe aber diefen Wmftand darmn nidyt befonders ber=
bor, teil bie genannte Klage auf einer Fiction der Verjahrung berubt.



ber Ausbrud justa possessio eine doppelte Bedeutung, indem
er bald den fitulivten, bald den nidt fehlerhajten Befip be-
geidnet. Cine practifhe Bedeutung hat die gedachte Einthei-
fung nur beim Jnterbictenidup, inbem ein vitidfer %er ifser Ee;‘
nen Anfprud auf denfelben Hat.

4. Possessio ad iuterdicta tmb ad usucapionem.

Der Sinn diefer Cintheilung ift von jelbft exfihtlid. Die
possessio ad usucapionem fafit Die possessio ad interdicta
in fid auf. Die genannte Cintheilung findet Statt nur in
Hinblid auf den requldven Befis, indem e feftftehet, daf der
irrequldre Befiser nur ad interdicta befien fann.

5. Possessio civilis und naturalis.

Jad) Savigny (§. 7.) Hat possessio naturalis eine dop-
pelte Bedeutung: im Gegenfap von possessio civilis bedeute
fie den Jnterdictenbefils, im Gegenfay von possessio bie Deten-
tion; possessio civilis faft Savigny ald Ufucapionsbefis auf.
Wortlid) fagt Savigny: ,Urfpriimglidh bedeutet possessio das
Verbdltnif der blofen Detention, alfo ein nidt juriftifdes, na-
tielides BWerhalinif: daf e8 ein blof natiirlihed Verhaltnif
ift, wad durd) fie beseidnet twird, braudt durd) feinen Bujab
ausgedritdt ju werden, fo lange fein andever Begriff da ift,
deflen Gegenfap -biefen Bujap ndthig madt. Diefe Detention
aber wird unter gewiffen Bedingungen ein Redptsverhdalini,
indem fie durd) Ufucapion jum Cigenthume fithrt: dann Deifit
fie civilis possessio, und nun ift e8 nbthig, alle ibrige De-
tention audy durd) die Sprade von ibr ju unterfdeiden. Man
nennt fie naturalis possessio, d. ). bie Art ber possessio
fiberhaupt, toclde nidht fo tie die civilis ein juriftijded Ver-
héalinif getworden ift. Die Detention wird aber nod) auf eine
anbere Art ein Redtsverhdltnif, indem fie die Jnterdicte be-
griindet: fo Yeifit {ie possessio {dlechthin, und dad ift die Be-
peutung bdicfed TWorted, wo e8 ohne Bufap und dod) tednijd
gebraudyt toivd. Alle (brige Detention im Gegenfah des Jnter-
dictenbefiped heift wieber naturalis possessio, b. . dad natiir-



lidhe Verhalinif im Gegenfap jened juriftifden, gany auj diefelbe
TReife, wie diefer Gegenfap bei der civilis possessio butd). fie
begeidhnet wurde.”

Bur nibeven Begriindung der Anfi cf)t baf possessm civi-

lis ben Ufucapiondbefip bejeidhnet, fithet Savigny Folgended
an: ,Civilis fiberhaupt Dat voryiglidy woei tednifde Bebdeu-
fungen.  Buerft begeihnet e8 das gange Privatredt und wird
fo dem Criminalvedite entgegengefest, dabon fann Dier in den
Grengen bed Privatredhies felbft nidt die Rede fein. Biveitensd
bedeutet e8 im Privatvedte Alled dad, wad weder aus dem
jus gentium, nod aud) aud bem. pratovifdhen HRedyte, fondern
aud einer Lex, Senatus consultum, ober al3 Gewobnbeitdredt
entftanden ift.  Bon bdiefer jweiten Bedeutung fommen nod
mandyerlei Modificationen bor, aber fo allgemein, wie fie hier
Beftimmt worden ift, twivd fie bei eitemn am Baufigten von
Den Romijden Suriften gebraudt. So, um nur an einige
Hnwendungen ju erinnern, Peifit die Ugnation allein civilis
cognatio, obwohl jede andere Cognation in dem jus gentium
forodl, al8 aud) in dem pratorifhen Redte widtige Wirtungen
bat, alfo gewif audy ein juriftijdes Verhalinif ift: ebenjo ver-
halt ed {id mit Der civilis aetio, civilis obligatio u. {.. .
Wenden wir diefe Bedbeutung des Worted auf die civilis pos-
sessio an, fo muf derjenige Befip darunter berftanden werden,
welden bad jus civile anerfennt, d. h. von befen Dafein ab-
hangt, ob eine Regel ded jus civile angetvendet twerden foll,
pber nidht. Jiun giebt e8 im gangen jus civile nur ein Redyf,
deflen Aniwendung den Befip vorausfeht, ndmlid die Ufucapion;
folglidy Deift civiliter possidere fo biel al8 ad usucapionem
possidere.”
_ Sn Betreff der Eintheilung in possessio civilis und na-
turalis it fomit Sabigny der MVieinung, bdaf dicfelbe mit
Ritdfidht davauf entftanden fei, ob an bdag factijhe BVerhalinip
Redtsfolgen nady dem jus civile sensu str. gefndipft werden
pber nidyt.

Rad die Cintheilung in possessio und possessio na-
turalis anbelangt, o glaubt Savigny, daf bdicjelbe mit



Rudfidt auf die Natur der beiden factijhen SBerI)thufie ent-
ftanden {ei.)

Der Auddrud possessio naturalis hat nad Savigny
in beidben Cintheilungen eine rein negative Bebeutung, was
Savigny ausdridlid mit folgenden Worten hervorhebt: , Beide
(ndmlidy Bebeutungen bder possessio nat) fommen darin mit
einander fiberein, daf e$ blof negative Begriffe find, d. B. dap
in ibnen nidtd juriftifdes gefest, fondern nur ettwas juriftiides
negirt wird: fie unterfdeidet fip blof durd ben Umfang bdiefer
Negation.”

Darausd, masd @amgnn in dem erften (Ettat fagt, ergiebt
fih, Dap Der Jnterbictenbefib nady fhm u gleidher Seit beides
fei, ein ,natiiclides, nidt juriftijhed und ein juriftifdjed BVex-
Daltnif.” Qd denfe, derfelbe ift nie ein Redtdverhilinif, aber
immer ein juridifdes BVerbdltnif,**) indem er jedenfalls ein ju-
ribifder Beqriff ift und fomit in die Redtsfphdare fallt.

Die nnahme, possessio naturalis bejeidme aufer der
Detention aud) nod) den Jnierdictenbefity, fdeint mir untwahr-
fdeinlidy, -inbem dag Romifhe Redht den lepteven fhon mit dem
Namen possessio ad interdicta Dezeidhnet, inbem alfo hierbei
fein praciifdhesd Bedirfnif jur Vildung eined jweiten Terminus
vorliegt, die Romifden Juriflen aber dad practifhe BVediirfnif
_tm Yuge su Haben, ftetd gewobnt waren. Um fo mehr muf
diefelbe unwabhrideinlidh erjdeinen, wenn man bedenft, daf die
Begeidnung ded Jnterdictenbefied mit dem Namen possessio
naturalis ju Berwivrungen und BVerwedfelungen Anlaf geben
wivdbe, und der eigentlide Sinn der possessio naturalis nur

%) ,Geinem wefpringlichen Begriffe nadh,” meint Savigny, ,ift
namlich aller Befib ein natirlides Verhaltniff unbd e8 ift eben deshalb
nicyt ndthig, ibn durd) ein Prabicat als foldyed gu begeichnen. Sobald
er aber unter gewiffen Bedingungen ald Recht gilt, toirh diefen jurifti-
fchen Befip der nicht juriftifhe entgegen gefest, in metd;em fiy biefe
Bebingungen nidht finden.”

**) Den Ausbrud ,juribifdhes BVerbaltnif* nehme iy nicht ald
gleidhbebeutend mit dbem Ausdrude ,redilicdhes Verhalinip.” ’.Dlef llntet
fdheidbung ift getvif feine Spipfindigkeit.



aus bdem ndberen Bufommenbange ermittelt werben wmiifte.
Ueberdied fonnte possessio naturalis nur unter der eingigen
Bedingung bdie doppelte Savignyjde Bedentung Haben, wenn
ber genannte Nusdrucd einen doppelten Begriff ausdzudriicfen
fihig wdve, ndmli§ im Gegenfabe bon possessio ben Begriff
bed aufierhald der Redtsfphdve Liegenden, ded fiir bad Redt
Gleidgiiltigen, und im Gegenfae von possessio civilis den
Begriff ded Wirfungsdlofen im jus civile sensu str. Den
crfteven Begriff fann nun dad Wort naturalis entfdieden nidyt
ausdriiden, da nur eine eingige Art der Detention auferhalb
der Redytsfphare liegt, namlid diejenige, twelde Tein Moment
be8 Befiges, fondern ein felbitftandiges Verhalinif fiw fidy ift,
daffelbe aber jedbe Detention bejeidnen fol. Man wende, wn
bie Savignyfde Anfidt gu vertheidigen, nidt ein: fo ver-
Balte e8 fid) nidt, possessio naturalis driife im Gegenfabe
bon possessio feinen pofitiven Begriff aus, der genannte Augs-
prud fei vielmehr ein Dlof Iogifder Gegenfal von possessio®
und driife fo einen rein negativen Vegrifi aus. Denn diefer
Ginwand wiixde nur bann ftatthaft fein, wenn possessio na-
turalis al8 Gegenfap bon possessio civilis sensu latiori und
nidt al8 Gegenfap von possessio gefefst tofirde, indem ed ja
~feinem Biweifel unterliegen fann, daf da8 Wort naturalis,
foll eg cinen blofen logifden Gegenjab ausdriiden, dad Wort
civilis fpradlid vorausfest.

Budta (De civili possessione disputatio) adoptirt die
Unfidt Savigny's, aber nidt deflen Argumente in Betreff
der possessio naturalis. Nad) Pudyta ift possessio natu-
ralis im Gegenfale pon possessio civilis fein negativer, jon-
dern ein pofitiver BVegriff. Der Juterdictenbefity toerde bdarum,
meint Pudta, possessio naturalis genannt, toeil die .Snier-
dicte bem jus gentium cmgetyﬁren deffen Pringip fedmnifd) ratio
naturalis Deifie.

Sd fann mid aber bon ber TWahrheit diefer Behauptung
nidt dberseugen. Meiner Meinung nad) wurieln die Jnter-
bicte niht im jus gentium, weldes fid dem Umfange nad
bon Dem jus civile gar nidt unterfdeidet und gleicdh diefem



den Redisfdup nur den redtliden Verbdliniffen verleiht, fon-
pern in bem GittlihLeitsredite. Der Befier wird, nidt um
bed Befiges willen in feinem Befibe gejdiit, fonbern darum,.
weil bdie Handlungdtoeife feined Gegners, der feinen Befik
unter befonders exfdiverenden Umitdnben (vi, clam, precario)
" geftort hat, von einer unfriedlidhen, unfocialen Gefinnung zeugt,
welde mit der fittliden Orbnung unter den Menjden unver-
tedglid) ift.  Darvaug erflrt fid) aud) hinlinglid), warum die
Qnterdicte erft einer {pdteven Beit ihre Entftehung -verdanfen,
wdbrend die Ujucapion {hon bem Bwdlftafelgefese befannt tar,
wietoohl diefelbe in ihren Folgen die Vortheile ded Jnterdicten-
fdhubed meit fiberragt. Der Befibes{dup fest ndmlid don
cine hohere Culturftufe voraus; rohe ober halbgebilbete Wolfer
haben nidht die Geiftesfabigleit, fid) ju einer folden Auffafjung
gu erheben. Aber jugegeben auch, daf die Jnterdicte in dem
jus gentium mwurgeln, o wirden fie aud) dann ju der RKlaffe
‘der RKlagen ded jus gentium nidht gehdren Eonmen und jwav
aud dem einfaden Grunde, weil folde Klagen fberhaupt nidt
exifiven. Alle Klagen. find namlidy juris civilis im toeciteren
Sinne und fie theilen fidh in civile im engeren Sinne und i
pritorijhe ein, je naddem fie aud bem jus civile pber aus
bem jus honorarium herporgehen, welded lestere befanntlid
die Redtsnormen des jus! gentinm ind Romifde Redt aufge-
nommen, Ddeffen Gefidhtslreid dadurd) evtveitert und iHm fo
ben Character eineg Weltredhtd verlichen Hat. €8 fragt
fid, oud weldem Grunde die Quellen der Klagen ded jus
gentium Teiner Crivdhnung thun? Bufallig fann died nidt
fein, ba fdhon der Umftand darauf Dintoeifen mufte, daf die
Redtsverhiltnifle fid in juris civilis und juris gentium ein-
theilen. Der Grund liegt darin, dap die Klagen dem Procef-
vedte angehoren, mwelded einen Theil Dded jus civile bildet,
ba e8 mit der Organifation des Romifdhen Staated in einer
inneren Berbindung fteht und durd) Homifde Behdrden gehand-
habt wird. o

Vangerow (Panbdecet. §. 199.) geht bei der Erlldrung
ber genannten Cintheilung von dem ndmliden Gefidispuntte



aug, wic Sabigny, aber er gelangt u einem anderen Re-
fultate, indem er dad MWort civilis in einer umfaffenderen BVe-
beutung nimmt und fo daffelbe nidt dem pritorijhen Redte,
wie Savigny, fondern dem jus gentium entgegenfrellt. —
Bangerow verftebt ndmlid unter possessio civilis einen
foldyen DBefip, der im jus civile Wirfungen Hervorbringt, einer-
Tei, ob bdiefelben fidy auf dad jus civile sensu stricto ober auf
das prdtorifhe Redt ftiten. Da mun der BVefib im Gegen-
fape gu der Detention bdie genannten Wirfungen evgeugt, fo
wirtde aud ber BVangerowden Vorausfebung folgen, dah
possessio civilis ben Befip und possessio naturalis die De-
tention begeidnet. Da aber Bangerom glaubt, baf die Ouel-
fen nur den reguldren Befiber possessor civilis benennen und
fomit diefer Auffaffung entgegen fteben, fo fudt er die logifden
Refultate feiner eigenen Prdamiffe aus dem IWege ju rdumen
und gwar durd) den Einwand: die genannte Terminologie Habe
fid nody vor der Cntfichung des trvequldren Befises firirt, fo
da Dderen Nenderung der Romifhen Sitte widerftreben mufte
und jwar um fo mehr, ald diefelbe um fo weniger ndthig ge-
wefen wdve, ,ald in jenen Fallen (nimlid) ded abgeleiteten Be-
fikes) bie Jnberdicte nidt ald aus eigenem Redyte ded Befibers
hersorgehend, fondern al8 aud bdem Redhte des Cigenthums-
Befikers abgeleitet erfdeinen.”

Diefer Cimmwand fdeint miv unpaflend, denn wenn im Ri-
mifden-Redte, wic e8 VBangerow annimmi, bdie Hervorbrin-
gung Dder cibilen Wirfungen al8 bdad. eigenilide Merfmal der
possessio civilis gegolten Hat, fo Fonnte der Umftand, bdaf
dber irreguldre Befiber feinen animus dominii hat, die Beyeid)-
nung Deffelben mit dem Namen eined possessor civilis unmog-
lidhy verhindern, indem fein Befip ebenfo gut redtlide Wirkun-
gen im jus civile erjeugt, wie der Befih eined Befiters cum
animo dominii. Mian fage nidht, die Sade lafe fidy fo den-
fen, bie Momifden Juriften Hatten damald, al8 der irvegulire
Befip entftanden, daran nidt mehr gedadt, daf urfpringlid
die Grzeugung bder cibilen Wirkungen dad eingige Verfmal einer
possessio civilis getvefen war, fie Hatten vielmehr damald den



animus dominii al8 dad wefentlihe Mioment ciner possessio
civilis angefefen. Auf einen foldpen Ginwand liefe fidh ndm-
lih mit allem Redht antworten:. toer gab ung, den Sdhitlern
der Romifhen Suriften, dad Rrivilegium, unfere Meifter eined
{dlechten Gedadhiniffed und einer vollig unwiffenfdaftlien Be-
handlungsmweife ju befduldigen, und alled das, um unfere eine
mal borgefafte Meinung ju retten.®)

®) S Tanm mic nidt verfagen, bei biefer ®elegenheit nody auf
einen Punft ber Bangeroto fhen Cntwidelung aufmerffam u maden.
Jn L. 1. §. 10. de vi et de vi armata, auf die toiv fpiter nod) jurid-
fommen toerben, wirb ber Ghefran ber Jnierdictenfdup fir den Fall
ausdriidlicy juerfonnt, toenn biefelbe aué bem Befibe dev ihr vom Ehe-
gatten gefchenften Sache dejicirt wird. Mach ber nfiht Vangerows
miifite alfo die Ghefrau eine possessio civilis Daben, ba ibr Befib durd
Snterdicte gefdhiibt wird, weldye, inbem fie dem pratovifchen Chicte ihre
Gniftehung berbanfen, dem jus civile im mweiteren Sinne angehdren. Da
aber Vangevow gleideitig glaubt, baf L. 26. de donat. inter vir.
et ux., auf bie wiv cbenfalld unten gurdidfommen twerben, ber Ghefrau
ben Befil an den genannten Sadjen abfpridit, fo hat ihn bied mit logi-
fdher Mothwendigleit su einer doppelten Annahme gefiibrt, ndmlidy daf
ju bem Befiesererbe aufier bem animus dominii unbd der Fabigleit des
Objects nody ein civilredyitlid) toivtfames Rechtége{daft erforderlich fei und
bann dafi ber Ghefrau, toeldhe in Gemafbeit ber erfteren Qnnabme fe
biglidy Detinirt, bas Interd. unde vi aus gany fpeciellen Griinben ertheilt
werbe. Wortlidy fagt Vangerotw: ,IWeil aber bei diefer und abhnli-
dien Avten der naturalis poss. die Cigenthlimlichfeit eintritt, dafj dev
Detentor nidht im fremden Nomen befikt, und aud) Tfein Dritter den
Gigenthumsbefify an dev gefdhentten Sache Bat, fo ift e8 febr natirlich,
baf bier Dem Detentor das RNedht, Snterbicte angujtellen, eingerdumt
tirb, indbem ja fonft in einem foldhen Falle Niemand der Rlagbevechtigte
fein voiivde; unb infofern [aft {ich Debaupten, Daf aud) naturalis poss.
3u dem Interd. unde vi Dinfiibren fonne, aber auch nuv infofern, inbem
- in anberen Fdllen, wenn Jemand wirtli) nomine alieno Befipt, ber
Detentor, 3. B. der Pacdhter, jened Nedytsmittel nicht gebroudyen fann.”
— Die Ridhtigteit der BVehauptung, der Befih entjtehe nur bann, wenn
er aus einem civilvedhtlid) gitltigen Redytsgefchifte ertoorben werde, {dyeint
mir fraglih. Das Nomijde_Redht verbietet allerdings Schenfungen un-
ter ben Ghegatten, inbem ¢8 bafiic ben ®rund angiebt: ne mutmato
amore invicem spoliarentur (L. 1. de donat. inter vir.); allerbingd ge-
Dot biefes Verbot dem jus civile an, aber daffelbe Dringt Feine anbere
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Deiner Ucberseugung nady Hat possessio naturalis nuy
eine eingige Bedeutung, fie beeidhnet weiter. nidhts3, al8 die De-
tention; possessio civilis heeidnet dagegeii=den Befis.

"~ Qn weldem BVerhdlinifle fehen die usddriife possessio

®olge Derbor, als bie, baf bie Chegatien an ben einanber gefdyentten
Sadyen Tein Gigentbum ertverben, tweber im Momente der Trabdition,
nody fpater duvd) bie Befifung, indem fie diefelben pro possessore, alfo
obne justa causa Befigen. Auf Den Befip fann biefed Berbot gar feinen
Ginfluf Haben, weil jum Befibeserverbe, da derfelbe ein Factum ift, Tein
Griverbstitel gefordert wivd. Hieraus folgt ndmlich von felbft, baf Diebei
bie Midfidht, ob ein Redhtdgefchaft civilvedhtlid) wirffam ift oder nidt,
pon feinem Belang fein fonnte. Sebr {hon fagt audy L. 1. §. 4. de
poss.: res facti jure civili infirmari non potest. Ueberdied gicbt e8 audh
Queﬂenseugniﬁe genug, au$ bemen herbovgeht, baf Ehegatten die ein-
anbder gefdhentten Sadjen wirklidy befiken: L. 16. de poss. — L. 1. §. 4.
eod. — L. 1. §. 2. in fine pro donato. — L. 57. d. a. rer. d.. §reilidh
befipen it aufjerbem eine L., aud ber herborgeht, daf einige unter den
Romifdhen Suriften gevabe fo wie Vangerow den Befib an den in
ber Ghe gefdhenften Sachen twegen Dbed boverivdhnten Verbots bes jus
civile in Frage geftellt haben. €8 ift dies die L. 1. §. 4. de poss., weldje
neben ber vichtigen Anficht audy eine Unbeutung dev irrigen Anficht ent-
halt. — 2Bas bie anbere Bebauptung Bangerow’s anbelangt, bas
Interd. de vi fei ber §rau Davum ertheilt worden, toeil jo fonft Rie-
mand ber Klageberedtigte fein wirde, o fann idh midy bon ber Ridy-
tigteit derfelben nicht @ilerseugen, idh benfe mir bielmelr, daf bavaus,
baf der Gine fein Jnterbict Hat, bie Mothwendbigleit nod) nidyt folgt,
bafy ein nbever Daflelbe Haben muf Die L. 46. de donat. inter vir.
(,Inter virum et uxorem nec possessionis ulla donatio est”) {teht unferer
Behauptung nict entgegen. Um fie vichtig gu verfteben, muf an ber
factifhen - Matur ded Befikes feftgebalten roerben. Die Sadpe ift bie:
Gdentt ein Ghegatte Dem anberen ben Befih einer Sadye, fo ift died
feine redhisgiltige Sdyenfung, Tommt ju der Schenfung bie Trabition
bes Befites hingu, fo Hort dadburdy ber trabirende Chegatte auf, Befiser
ber Gadje ju fein, ba er toeber bad corpus nod) ben animus hat, bda-
gegen toird Der anbere Ghegatte jum Befiker der Sadhe, ba er bom
Momente ber Fradition an, fowohl bad corpus ald3 aud) dben animus
bat. Man braucht alfo der gebadhten L. nicht gerabe ben Ginn ju unter-
legen, al ob in ibr dabon bie Mebe whre, baf die Chegatten die cin-
anbey - gefdhenften Sadien pro donato nidyt befiben.  Der Umftand, baf
bie Ghegatten bie gebachten Sadjen pro donato nidht befien, ift nur eine
toeitere Folge des Umftandes, Daf nec possessionis nulla donatio est.



naturalis und possessio civilis ju einander? — Sollen fie
ettva den Gegenfap auddriden Jwifden der Detention und dem
Befipe? J[d) glaube e8 nidt; denn al8dann wiirde bdie pos-
sessio naturalis nur diejenige Art von Defention begeidhnen
fonnen, telde fein juridifher Begriff iff. So ift -alfo angu-
nehmen, baf die Benennungen possessio civilis' und possessio
naturalis nur mit Ridfiht davauf entftanden find, ob dasd
Detreffende factifhe Berbaltnif redhtlihe Wirfungen im jus ei-
vile sensu latiori erjeugt ober nidt. Bon bdiefem Gefidyis-
punfte aus ift die Begeidmung ded Befibes al8 einer possessio
civilis ‘gany paflend. Die Begeihnung der Detention mit dem
Musdrud possessio naturalis findet nur darum flatt, weil bdie
Ausdriide civilis und naturalis getwdhnlidy el einander ent-
fprediende und einander ergdingende Begriffe auddriiden und es
aufier ber Detention und dem Befige feine dritte Art dev facti-
fden BVerhaltniffe gicbt.

Unfere Anfidt Hat fomit denfelben YusSgangspuntt, tvie die
Anfiht Savigny’'s. Wir unterfdeiden und fomit von Kie-
rulff, welder bdie obigen Benennungen auf den Begriff der
Detention und ded Befiled bejieht. Mix untetfd)etben uns aber
aud) von Sabignh und war in jwoeierlei:

a) baffi wir dem LWorte naturalis nur eine einjige Bedeu-
tung Delegen, ’
~ b) baf wir dad Wort possessio civilis cmf ben getodhnli=
den, den nidt qualificivten, . alfo ben J[nterdictenbefis
Degieben.

Wir wenden und nun ju den Gefepesdftellen L. 3. §. 15.
ad exhib. ,,Sciendum est adversus possessorem hac actione
agendum, non solum eum, qui civiliter sed et eum, qui

. naturaliter incumbat possessioni. Denique®) creditorem,
qui pignori rem accepit, ad exhibendum teneri placet.“

°) ©Das Wort denique Mird auf verjhicbene Weife aufgefaft;
Thibaut (Ardiv f. civ. Progis XVIIL 338.) glaubt, bafi baffelbe den
Uebergang gu bem nddyftfolgenben Safe bilbet und fberfelt e8 mit:
oubrigend.” Savignb meint, daf baflelbe eine Folgerung aus dem
borhergehenden Gafe enthdlt, und er fberfeht e8 mit: ,jum Beifpiel.”
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Dicje L. it im Bufommenhange ju Tefen mit der L. 4.
eod., welde von Den Compilatoren ohne allen Grund von ihr
getvennt wuxde; diefelbe lautet: ,Nam et cum eo, apud quem
deposita vel locata res sit agi potest.®

Ulpian ftellt Hier bdie Frage auf, gegen wen mit der
Rlage ad exhibendum geflagt werden fann und antwortet,
dap biefelben nidht allein gegen den wivElidhen Befier, fondern
aud) gegen ben Detentor flatthaft ift. Diefe Antwort ift, wie
¢8 von felbft einleudbtet, gang ridtig, indem Dber eingige Bwed
per actio ad exhibendum bdabin gebt, von dem Beflagten bdie
Exhibition der Sade ju erlangen. Hierausd folgt namlid von
felbft, daf bie genannte Klage aud) gegen den blofen Detentor
ftatthaft jein muf, da diefer, indem fidh die Sade in feinem
Gewabrfam befindet, Mittel in Hdanden befipt, um dem Kldger
die Crreidung ded vorertodhnten Bweded ju ermdgliden. [n
pem lehteren Sake ber L. 3. und in L. 4. erlautert MIipian
feine Meinung durd) Beifpiele; in L. 3. nennt er Befigesdfalle
und in L. 4. Detentionsfille. Mit der Savignyiden An-
fiht, ber die TWorte ,qui civiliter incumbat possessioni®
auf den Ufucapionsbefis beyicht, ift nun die genannte L. in
Feinem Falle in Cinflang ju bringen, man mifte denn nidt
anfiehen, dem Ulpian einen Vortwurf su maden, ev [)abe
fid nidt mit der gehovigen Brdcifion ausgedriidt und einen
Umftand erwdhnt, der bei vorliegender Frage gany gleidgiltiq
ift. €s ift namlid ungtoeifelhaft, dap es Hiebei davauf nidt an-
fommen fann, ob. der Beflagte ad usucapionem Befist ober nidt.

L.1. § 9 und 10. de vi et de vi armata: ,Dejicitur is,
qui possidet, sive civiliter, sive naturaliter poscideat, nam
et naturalis possessio ad hoc_interdictum pertinet. Deni-

Der ndmliden Anfidht ift aud) Vangerotw, welder ¢8 nodh paffender
mit: ,bemnady, folglidy” fiberfekt. Daf dad Wort denique eine Folge-
rung aud bem borbergebenden Sahe enthdlt, fdeint mir ungweifelbaft
gu fein, nuv glaube iy nict, daf e8 eine Folgerung aud ben unmittels
bar vor ibm fiebenden Worten: et eum, qui naturaliter incumbat pos-
sessioni ift, wie Gabigny bebauptet, fondern eine Folgerung aud bem
gangen borbergehenden Sahe.
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que, etsi maritus uxori donavit, eaque dejecta sit, poterit
interdicto uti, non tamen si colonus.“

Savignt ergdnyt bdiefelbe mit den Sdlupworten: de-
jectus erit, poterit colonus interdicto uti. Dad MWort po-
terit bejieht Savigny auf uxor unb nidt auf den ma.ntus,
toie e8 Thibaut thut.

Sbhr- Snbalt ift folgender: Nidt allein berlemge fann bejlf
vt werden, welder wivflidy befibt, fondern audy derjenige,
weldher blof bdefinivt, indem bdie Dejection eine folde Hand-
Tungsroeife ift, bdie wegen ifrer factifden Vorausfehung aud)
gegen den blofen Defentor geridhtet werden fann (nam et natu-
ralis possessio ad hoc interdictum pertinet.?) — Die Ehe-
frau, welde suo nomine befiit, wird, wenn fie aud bem Befise
ber ihr vom Ehegatten gefdentten Saden dejicict tourde, durd
bag Interdictum de vi gefditht. Der Colonud bdagegen, tel:
dher im JNamen ded Herrn befipt, Tann im Falle der Dejection
mit demfjelben nidht Flagen. .

E8 fragt fih, warum dad Interd. de vi bem Colonug
nidt jufteht. Die Antwort davauf ift leiht. Offenbar davum,
mweil ex fein eigene8 Jnteveffe an der Crhaltung ded Befited hat,
inbem er suo nomine nidt Dbefipt, das Jnierefe ded Herrn
aber badurd) fdhon hinlanglid) gewabrt with, daf die Gejese
bie Dejection ded Colonusd fo betvadten, al8 ob er felbjt deji-
cirt toorden todre, und ihm fomit im gegebenen Falle geftatten,
bad Interd. de vi anjuftelfen. Cf. L. 1. § 22. eod.

L. 2. §. 1. pro herede vel pro possessore: ,,Quod vulgo
respondetur, causam possessionis neminem sibi mutare posse,
sic accipiendum est: ut possessio non solum civilis, sed et

. naturalis intelligatur. Et propterea responsum est, neque
" colonum, neque eum, apud quem res deposita vel cui com-
modata est, lucri faciendi causa pro herede usucapere posse.“

) ©Oiefe TWorte begiehen fich fomit nicht auf bad Subject; fie
briden nidt aus, baf bas Qnterd. de vi bem Detentor gufteht unbd fie
fonnen e8 audy gar nidit ausbriiden, ba toir aus anbern (Sje[egtéftellen
wiflen, baf baflelbe auf wirtlide Befiper befdhranit war.



Qbr Sinn Lift fih fo wiedergeben: der Grundfaty, den
bie Quriften ihren responsis ju Grunde ju legen gewohnt find,
wonad) Niemandem geftattet wird, fidh einfeitig und eigenmdd-
tig einen Befisestitel ju {haffen, begieht fid nidt allein auf den
Befit, fondern audy auf die Detention. Demgemdf ift aud) in
einem responsum qusgefprodhen tworden, daf weder der Colo-
nug, nod der Depofitar und Commodatar die im Momente
ded Todes Ded Erblaffers detinirten Cxbidaftdfaden pro herede
erfiben fonmen. '
~ Die genannte Lex [GBt fid mit der Anfidt @abtgnl; 8
unmdglidy in Cinflang bringen, da jonft der gange lebte Sak,
welder entfdieden nidht von. den Jnierdictenbefiern, fondern
von ben blofen Detentoren redet, in feinem logifden Bufam-
menbange mit dem vorhergehenden Sabe fteI)en witrde. TWer
with fo fpreden: den Ufucapionstitel Fann weder der Ufuca-
pionsbefier, nod ber Jnterbictenbefiper fidh eigenmdditiq {daf-
fen, und DdemgemaB Eonnen Dblofe Detentoren, al8 da ift ein
GColonud, cin Depofitar, ein Commobatar u. {. w., die im Mo
mente Des Todes ded Erblaffers detinivten Saden nidi exfiken.
Der Cinwand wdre ja unftatthaft, possessio naturalis bezeidhne
bier beided, namlid) den Jnterdictenbefiper und den blofen De-
tentor. Demfelben tiirde dad im Wege ftehen, was Sabigny
auf pag. 97 mit folgenben MWorten fagt: ,MWelde naturalis
possessio ift nun gemeint, wo das Wort in unferen Redyts-
quellen gebraudit wird? ift bamit nur dag Redit der Ufucapion
ober aud) dad der Jnterdicte gemeint? died Iafit fi) in jedem
Falle nur dadurd) beftimmen, daf man den pofitiven Begriff
auffudt, defjen Gegenfah auf diefe Art audgedriteft wird. Je
nadgbdem alfo Der civilis possessio oder ber possessio fiber-
Haupt naturalis possessio gegenitberfteht, ift ihre Bebeutung
verfdyieden 3u Dbeffimmen . {. w.”

Vangerow filhrt andeve Grimde gegen Savigny an,
peren Rraft gewif nidt in Ubrede geftellt werden fann. €3
toird wobl nidt unangemeffen fein, diefelben wortlid anju-
fithren: ,Sebr fdiver und gepiwungen, meint Bangeroto, ift
biefer Ausfprud) Julian’s mit Sabvigny’s Theovie gu vers
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einigen.  Wenn ndmlid Julian den Sap aufftellt: bei ber
civilis poss. fei die Anwendbarfeit der Regel, nemo sibi cau-
sam 1. {. ., nidt gu beytweifeln, aber fie Fomme aud) Dei der
naturalis possessio por; fo todre died fdledithin verwerflid),
twenn man unter civilis possessio den Ufucapiondbefip ber-
fteben tollte, denn bei diefem Fann im neueren Redhte die gange
Regel gar nidht mehr jur Anwendung fommen. — Alfo: wenn
man Sabigny’'s Terminologie annimmt, o hat fdhon Julian
felbft in unferer Stelle fidh febr ungenau audgedriift, indem
er bann ald bdle Hauptanwendung der Regel einen eingelnen
finguliven Fall Pinftellen wiirde w. f. w.“

L. 26. de donat. inter vir. et uxorem: ,Si eum, qui
mihi vendiderit, jusserim eam rem uxori meae donationis
causa dare, et is possessionem jussu meo tradiderit; libera-
tus erit: quia, licet illa jure civili possidere non intellign-
tur, certe tamen venditor nihil habet, quod tradet.“

Paunlusd meint: ,Hat der Mann demjenigen, bon weldem
e bie Sade gefauft Hat, gleidyeitiq den Auftrag- ertheilt, die
genannte Sade nidt ihm felbft, fondern an feiner Statt der
Grauw ju fradiven und jwar donationis causa, o tird der
Rerfaufer im Momente der dem Wuftrage gemdf gefdehenen
Fradition feiner Sduldverbindlidyfeit To8, da derfelbe, voraus-
gefest audy, dap bie Meinung die ridtige wdre, toonad) die
Srau den BVefib an den ihr vom Chegatten gefdentten Saden
nidt erwerbe, aufer Stande ift, jum jweiten Male die Tra-
bition ber gedadbten Sade ju bewerfjtelligen und ihn — bied
muf offenbar Binjugedadyt werben — Feine Sduld trifit, dap
bem o ift, da alfo bier ein, Den Fallen, in welden der Grund-
fab: periculum creditoris ift, anwendbar ift, gany analoger
Fall vorliegt. : '

Savigny begieht die Worte: licet illa jure civili possi-
dere mon intelligatur, auf den Wfucapionsbefis und fberfest
fie, feiner Auffaffung gemdp, nidt im Conjunctiv, jondern im
Qubicativ, alfo mit: wenn aud) die Frau ad usucapionem nidt
Defir. Mir {deint, ald 0b Savigny den Gedanlen Paulus’s
nidt vidtig aufgefapt Habe. €8 ift jwar ungtweifelbaft, daf man



in ber deutfdhen Sprade mandmal den Jnbicativ gebrauden
fann, wo die Romer fidh im Conjunctiv ausddriiden. Aber an-
dererfeitd fdeint e8 mir ebenfo flar, daf Bier ein folder Fall
nidht vorliegt. Der Annahme, die citivien LWorte begichen fidh
auf den Ufucapionsbefits, fteht der entfdeibende Mmftand ent-
gegen, daf die Hervorhebung ded Ufucapionsbefifes unter den
Avqumenten fitr die in dev L. angefithrie Meinung geradeju
{innlod tware. Wie fann man einem Rimijden Juriften einen
folden Sab jutrauen: Hat der WVerfaufer die Sade dem Yuf-
trage Deg Verfdufers gemdf an bdeffen Ehefrau trabdivt, fo wird
‘er Daburd feiner Sduld (08, da, wenn aud) angenommen wer-
pen muf, daff dic Frou ad usucapionem nidt befist, fondern
mur ad interdicta, er nihil habet, quod tradet.

Ginen widtigen Beleg fitr die Hiev vertheidigte Unfidt lie-
fert L. 24. de poss. (,— peculium, quod servus civiliter
quidem possidere non posset, sed naturaliter tenet, domi-
nus creditur possidere“), indem ©abign diefelbe mit feiner
Anfiht nidt anders in Einflang bringen fann, ald durd) die
Annahme, daf in ihr von einer Negation des Befibed fiber-
Haupt wegen einer Regel ded jus civile die Rede ift. Diefe An-
nabme fdeint mir ndmlid fraglid, indem fie tacite den Ge-
danfen enthilt, daf bder BVefis in Fdllen, in demen er von bem
jus civile negirt wird, nad) dem jus gentium eriftiven Fann.
Savigny ftellt died aud) in der That nidht in Wbrede, iwie
e8 aud folgenden Worten hervorgeht (pag. 82): , Die Sclaverei
fam nad) NRomifden BVegriffen aus dem jus gentium: allein
der Criverh ded§ Sclaven fitr feinen Hevrn und die Unfibigleit
Des Sclaven, eigenes BVermdgen 3u haben, gebdrte in dasd jus
civile; da Die Jbmer felbft andere Vilfer Fannten, bei welden
(toie 3 B. bei den Deutidhen) die Sclaven eigened BVermdgen
Batten.”  Meiner Weinung nad) fann Jemand, der dad Cigen-
thum nad) dem jus gentium Hat, fein dominus nad) dem jus
civile fein, aber ein Nidtbefiker nad) dem jus civile fann
unmdglidh ein Befiber nad) dem jus gentium fein. Fir dad
Gegentheil fonnen die {don oben citivte L. 26. de donat. inter
vir. et ux. unb die L. 38. §. 7. de verb. oblig. nidt ange-
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filhrt woerden, twenm aud) in beiden von cinem non possidere
jure civili die Rede iff. Jn der L. 26. Dat fih Vaulus
darum in diefer Urt ausdgedvitckt, weil einige Juriften, twie e3
aug ber L. 1. §. 4. de poss. herborgeht, aud dem Sdenfungs-
verbote, weldes dasd jus civile eingefithrt hat, den Nidteviwerd
bed Befibes von Seiten der Fraw an den ihr bom Ehemanne
gejdentten Saden abgeleitet haben. ~Jn der L. 38. hebt UI-
pian den Umftand, daf der Sclave nad) dem jus civile nidht
befit (quamvis servus civili jure non possidet) davum Per-
por, tweil er gevabe die Frage behandelt, ob ber Sclave fidhy
pen Befip fipuliven fann, aljp eine Frage, bei der e8 gerabe
auf bie Redtsfibigleit nad) bem jus civile anfommt, fo daf
per Sclave audy dann unfahig warve fih den Vefip ju ftipu-
iven, wenn ev die Jabigleit des Befibertverbed nad) dem jus
gentium Hatte. .

MWoher diefer Unterfdhied swifdhen dem Cigenthume und
dem Befibe? Died fdmmt gany einfady daher, weil der Befik,
alg ein Factum, durd) blofe Facta entiteht, erbalten wird unbd
erlijdt, wdbrend dbad Cigenthum, al8 ein Nedytdverhaliniff, nur
auf Grund eined Nedtstitel3 entjtehen, fortdauern und unter-
geben fann. Sn Betreff der Redptstitel fann e namlidy eine
perfdiedene Auffafjung geben, je naddem man {id) hiebei auf
ben Gtandpuntt des National- Romifden Red)ts oder auf den
Standpunft ded jus gentium ftellt; dasd freieve jus gentium
fann ecinen Redtstitel anerfennen, den dag jus civile, deffen
Gefidtsireid ein weit befdrankterer ift, ald folden, nidt gelten
[aft. Facta Ddagegen Fonnen unméglid nad dem jus civile
anderd, ald nad) dem jus gentium Dbeurtheilt roerden. SJft dasd
corpus und bder animus da, fo entfteht der Befif fowohl nad
bem jus civile, a8 aud) nad) dem jus gentium, bvoraudge-
fet freilidh, daf die Sade dem BWerfehr nidt entyogen ift und
bas Subject die Fabhigleit u befiben Hat, welde Fabhigkeit aber
Feine fpecifild cibile gu fein braudt, . h. feine der National-
Romijden RedtSanfhauung Homogene; find dagegen corpus
und animus nidt da, oder nidt in der betreffenden Begiehung
gu einanber vorhanden, ober haben dad Subject und Object



nidt bie erforderlide Fabigleit, fo entftehbt Tein Befi, man
mag dabei pon dem einen ober dem anderen Red)isfyfteme qus-
geben. Jur in einem gang fpeciellen Jalle wird Ddiefer Sap
mobificivt, wnd war in BVetreff der Hauskinber. Da biefe
ndmlid) nad) dem jus gentium pollfommen redtsfibig find, fo
muf aud) angenommen twerden, daf fie nady bem jus gentium
den Vefip fiir fid) ertwerben Ednnen, wdlrend died nad) dem
jus civile befanmtlidy nidt der Fall ift, indem fie wegen bder
Unterwerfung unier die patria potestas, bdie dem jus civile
aud{dlieplich angehort, von ihrer ihnen nady dem jus gentium
sufommenden Redtsfibigleit feinen Gebraud) maden Fonnen.
Die Behauptung Savigny’s, die Sclaverei gehdre jwar dem
jus gentium an, aber bdie Unfabigleit DeS Sclaben, eigenes
Vermbgen ju befien, fei aud dem jus civile abjuleiten, in-
dem die Romer "anbdeve Volfer fannten, bet denen die Sclaven,
wie 3. B. bei den Deutfdhen, eigened Vermidgen batten, fdeint
miv getwagt ju fein. Denn dad Wefen der Selaverei bejteht
ehen in ber Megation der Rexfinlidfeit im Menfden, alfo aud
per Vermibgensfabigleit, da diefe nur ein Ausfiug der Perfdn-
ligfeit iff. Daben bdie Deutfhen BVblferidaften den Sclaven
ben Criverb cined eigenen BVermogens geftattet, fo war ifre
Gilaverei entiveder nuv eine Halbe Sclaverei, oder e8 ift died
in dhnlicher Weife gu exfliven, wie der Fall, wenn dem pere-
grinus dag8 Romifde commercium ertheilt wird. Und dann
gebirte aud) Diefe vermbgenSredtlidhe Fahigleit der Sclaven
bei ben Deutjihen BVilferfhaften nad) der BVegriffsbeftimmung,
die und Gajus iiber bad jus civile und gentinm fberliefert
Dat, nidt dem jus gentium, fondern dem jus civile an, in-
dem Diefelbe nur bei wenigen Wolterjdaften ald Redit beftehen
fonnte und bem jus gentium nur dasdjenige jugesdblt wird,
tvad apud ommnes gentes peraeque custoditur, fo Daff e8
aufier dem jus civile romanuin nod) anbere Urten bed jus
civile giebt. ,Omnes populi, qui legibus et moribus regun-
tur, partim suo proprio, partim communi omnium homi-
num jure utantur; nam, quod quisque populus ipse sibi
Jjus constituit, id ipsius proprium est, vocaturque jus civile,



quasi jus proprium ipsius civitatis, quod vero naturalis
ratio inter omnes homines constitnit, id apud omnes perae-
que custoditur, vocaturque jus gentium, quasi quo jure
omnes gentes utuntur.® '

Rod) die Bemerfung fei miv vergdunt, daf nad wanlgn )}

der L. 7. §. 1. und 2. ad exhib.:

»Sed si rotam meam vehiculo aptaveris, teneberis ad
exhibendum. Et ita Pomponius scribit: quamvis tunc
civiliter non possideas, Idem etsi armario vel navi
tabulam meam, vel ansam scypho junxeris“

ein doppelter Sinn beigelegt werden fonne, je naddem die
Worte: civiliter non possideas auf den Ufucapiondbefis oder
auf ben Befiy fiberhaupt beogen twerden. Dies ift, glaube
id, nidt fir ridtig ju Halten. Vo einer Negation ded Ufu-
capionsbefiges fann in Der citivten Lex nid)t die Rebe fein, da
bie Herborhebung der Nidptexifteny deffelben im Falle, den bie
genannte Lex im Auge hat, jwedlos und deshalb finnlos wdre.
Aber ebenfo Fann der Jurift nidt meinen, daf dad Rad nad
Verbindbung mit dem -Wagen: ,um einer Regel ded jus civile
Willen” appart nidyt befeffen werde, indem der Sak, daf Theile
sufammen mit dem Ganyen Defeffen werden, nuv eine logijde
Conjequeny bed Wnftanded ift, bdaf diefelben al8 bejondere
Gaden fie fid nidt exiftiven. Hieraus ift namlidy flar, dap
der genannte Sap dem jus civile eigenthimlidy nidt ange-
hiven Fann.®)

*) UAm Shluffe diefes Abfdmittes twollen toiv nody eimnal auf die
© Unfidt guridfommen, daf das jus civile den Vefib bon cinem anberen
Gefichtspuntte nidht auffafit, ald das jus gentium. Daf bie Dbeiben
Momente bes Befied, ndmlid) corpus und animus, von dem Standpuntte
bed jus civile aus nicdht anbers beurtheilt werben fonnen, al$ bon bem
Gtanbpuntte de$ jus gentinm aus, ift, benfe idy, Har genug. Hier fei
nur nody bemertt, daf audy in Betveff der activen Fabigheit des Befilers
unb in Betveff ber paffiven Fabigleit des BVefibesobjects feine anbdere
Auffaflung bom Standpuntte bded jus civile aus mdglidy ift, alé bom
Gtanbdpunite Ded jus gentium aud. — TWas die active Fabigleit des Be-
jigers anbelangt, fo muf bavan fefigehalten werben, daf ber Befip ein



Possessio plurium in solidum esse non potest.
Diefer Sab bat folgenden Sinn: Mehrere, falld fie ein

rein fubjectives Werbaltnif ift, d. b. daf berfelbe Iebiglich aus bdem
Willen bes Subjects herborgeht, baf es bei deffen Cniftehung gov nicht
bavauf anfdmmt, ob ber Wille bes Subjects im Cintlange frebt mit dem
allgemeinen Willen, mit dem Willen ded Gefehes. Jft nun biefes ber
Fall, fo muf jebe Perfon al$ foldye, mag fie dad jus commercii haben
ober nidht, mag fie alfo ein civis romanus, ein latinus ober eint pere-
grinus fein, bie {dbigleit ju Defiben Haben. Fur Uucapion wird frei
lid) der Befih nur dann fithren fonnen, wenn dev Befiper dad commer-
cium Dat, inbem die Wjucapion ein Jnftitut des jus civile ift. Uber
bied dnbert fein Wefen nicdht. RKierulff hat gany Recht, wenn er bie
Bebauptung aufftellt, daf es verfebrt fei, den BVefip nidt an fich, fon-
bern mit Nidfidt auf die Folgen, welde er ergeugt, ju betradyten. —
Was bas Befihesobject anbetrifft, fo glaube idy entfdhieden, daf bem
Befibe, man mag fih auf dben Standpunft ded jus civile ober Ded jus
gentium ftellen, innerhalb der Sphdre der res in commercio feine Schrantfe
gefept toerben fann. Dex Wille bes Befipers muf allen genannten Gegen-
ftanben gegeniiber al§ ein berechtigter anerfannt werben, da derjelbe ja
innerbalb ber Befipesiphave durd) Teine gefehlihen Beftinmungen gebun-
ben ift. Diefer Auffafjung bHes Willens, al8 eines abfolut berechtigten
innerhalb ber Befipesiphire, fteht dev Umftand nicht entgegen, daf nur
res in commercio Defeffen toerben Iomnen, tnbem bdie Gnbjiehung ber
paffiven Befibesfabigleit den res extra commercium auf gany anberem
®rumde berubt, al3 auf ber Befhranfung bes Willens bes Befipers,
namlidy darauf, baf Dber Befih, foll er al$ ein juridifdes BVerbalinif
geltenr, felbftvevftandenermafien fih nur auf diejenigen Gegenjtande er-
ftreden fann, an welde juribifde Berhaliniffe dberhaupt gefnipft wer-
ben fonnen. Die Perfon fann alfo oud) den dem Verfehr entjogenen
Gaden gegenitber ihren Willen geltend maden, aber das fo entftandene
Verbaltnify ift dann fein juvidifdyes mehr, o8 liegt bielmehr auferhalb
ber Rechtsfphare. Vet diefer Gelegenbeit wollen wir aud) noch die Frage
evdrtern, ob ber Vefih m jus civile oder im jus gentium entftanden ift,
ba beren Beantwortung aus ben Bovbergehenben fich leicht ermitteln
faft.  Wn richtigften wird es fein, wenn man den Vefip ald feinem ber
genannten beiben Nechtsipfteme cigenthimlid) angehorend anfieht, alfo
alg cin ben gedadhten Beiden RNedytfordnungen gemeinfames Verbdlinif.
Died erflavt aud), wavum ber Befi der lex duodecim tabularum be:
fannt twar, welde bie Redtsnormen Ded jus gentium nidht anecfannte,
foubern vielmebr bei allen Nedptsfragen von dewm National- Rdmifthen
Gefidhtspuntte ausging.
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gleidy flarfed Redht auf den Befip Haben,®) finnen die nim-
lide Sade ausidlieflid) nid)t befipen, vichnehr entfteht in
einem foldem Falle ein Mitbefis, fo Haf Jeder eine andere
pars indivisa De8 Befied Hat. 8 erhellet von felbft, daf
diefer Sab in ber Natur der Sadhe felbit begrindet ift,*®) und
bied ift aud) der Grund, weshalb bderfelbe nidt allein beim
Befige gilt, fondern ebenfo bei allen anderen Verhaltnifien mit
Ausnahme der Correal- und Solidavobligationen, bei welden
er aud rein practifhen Nuglidfeitdridiidten nidt jur Anwen-
bung Fommt. . ' o
Jnnerhalb der Befibeslehre giebt e8 nady dem Juftiniani-
fdhen Nedyte nur einen eingigen Fall, in weldem cin folidavifder
Mitbefits Bweier angenommen wird, namlid bei dem Pfand-
redte. Der Pfandgldubiger befist ad interdicta und der Pfand-
{dulbner ad usucapionem. L. 16. de usurp. Died fann nidt
fo gedacht terben, al8 ob Jeber einen anderen Theil ded Be-
fibes Ddtte, vielmehr ift anjunebmen, bHaf Beide in solidum
befiben, wenn aud) der Befih eined Jeben anbdere Wirfungen
evgeugt. Ebenfowenig fann Dier der Einwand gemadt werben:
ein folibavijper Mitbefis liege hier nidt vor, da ber Pfand-

*) Sm Falle tenn Giner ein fidrfered Redht Dat ald der Unbere,
entftebt fein Mitbefif, fondern ein Alleinbefil, indbem bderjenige, weldher
potior est interdicto ben Anberen bom Befise ausfehlieft.

**) Qierulff findet ben folibarifdyen Mitbefih des veguliven Be-
fikers neben bem abgeleiteten al$ etwad gany RNafurgemdfes. Cr argus
mentirt pag. 366 fo: ,Sjt ber 2Wille des Vorgdngers Dier bie Quelle
feines Befipes, fo ift aud) Unfang, Umfang und Besiehung bon ihm
abbangig, unb eine Befdranfung dburd) ihn mbglid." Dagegen ift
Aeierlei ju bemerfen: o) Die Catftehung bes abgeleiteten Vefies hangt
bei ber CGmphyteufe und dem Pfanbdrechte von bem Willen des Begrine
pers Derfelben nicht ab, da er bem Gmphyteuta und dem Pfanbgliubiger
ben Befip nidht entjichen Fann. 2) Aber auch die Cniftehung des Be-
fibed Dbeim Precarium und Sequefter Hangt bon bem Willen bded BVegriin-
bers allein nicht ab. - Die Sadye ift die: dad Gefep erfennt ben Befih
in ben Deiben gebachten Fdllen an, aber es geftatiet dem Begriinder
ibn augzufhliefen. o Dangt alfo die Grifteny bed Befifes Dei den bei-
ten gedachten VWerbaltniffen von-dem Iillen bes Begriinders nuv inbdivedt,
nur mittelbar ab. Kievulff geht fomit von einer falfchen Pramiffe aus.



gldubiger trrequldr, der Pfandiduldner requldr befibt; bdenn
dag BVerhdltnif Ded reguldren Befiked ju dem wreguliren (ab-
geleiteten) ift ebenfalld augfdliefend.

Daf realiter nur der Plandgldaubiger befit, der Pfand-
fpuldner aber nur al8 Befiger fingivt oird, witrde aud) dann fei-
nem Jweifel unterliegen, twenn e8 nidyt in der L. 36. de poss.
angedeutet tworden twdrve: ,Qui pignoris causa fundum eredi-
tori tradidit, #ntelligitur possidere, sed etsi eundem precario
rogaverit — capiet —, quum plus juris in possessione ha-
beat, qui precario rogaverit, quam qui omnino non possidet.“

Bor Juftinian warven die Meinungen der Juriften Bier-
fiber getheilt. Die meiften nahmen aufer dem Pfandredte feinen
andeven folidarifden Mitbefi an; aber vier Juriften taren,
tvie e8 aud der L. 3. §. 5. de poss. und L. 19. pr. de prec.”)
hervorgeht, anbdever Meimung. Sabinus und Pomponius
behaupteten, bdaf mneben dem Preciffen aud) der Concedent
befifse, einerlei, ob Der Befip ded Preciften ein feblerhafter ift
oder nidt. Trebatiud und Julianus§ meinten, bdaf jroar

“eine justa possessio meben einer injusta eyiftiven fanm, nie
“aber jwei justae oder jwei injustae. Die Meimung ded Ju-
lianug reiht alfo cinerfeitd meiter, al8 bdie ded Sabinusg,
andererfeitd aber nidht fo tweit. Wie follen wiv und die Mei-
nung jener dier Juriften denfen? Da die gebadte Magime in
der MNatur der Sade felbft begritndet ift, jo muf angenom-
men werden, daf theovetijd jwifden. den Romifden Juviften
fein Streit dariiber war,**) daf demnady fie die justa possessio
aud irgend einem practijfen Grunbde fingivt haben.**®) Wad

°) Der Anfang bes Fragments ift nidht im Widerfprud) mit deffen
Gnbe. Qulian fept ndmlid) bovausd, daff der Precift non vitiose Defit.

*) ©as wad Paulud und Labeo in der L. 3. §. 5. de poss.
gegen biefe Meinung fagen, triffit diefelbe nidht, inbem bie gebachten
bier Suriften e8 mwobl wufiten, daf €3 contra naturam est, ut quum
ego teneam, tu quoque tenere videaris, und Daf e$ feinen Begriffs-
unterfchied pivifdhen einer possessio justa und injusta giebt.

*°), MWas UIpian anbefrifft, fo befiben toir bon ihm gwei Fragen,
namlidy L. 5. §. 15. commodati und L. 3. Uti possid. §n ber erfteven
fibet Mipian bie Meinung bes Celfusd, in der [lepteren die umge-



war der Bwed bdiefer Fiction? Wollten fie damit dem justus
possessor bie retentorifhen Jnterdicte fidern? Diefe Anfidht
ift wirtlich aufgeftellt worden. Da bdie retentorifden Jnterbicte
im Jalle bes Sieges weniger vortheilhaft {ind, als die recupera-
tovifen, indem Dbei ihmen Der vor Erlaf des Snterdicts ge-
fdehene Sdaden nidht in Anvednung tommt, fo ift Har, daf
bie Midfidt auf die JInterdicte die angefiihrten bier Juriften
u ber gedaditen Fiction nidt vevanlaffen fonnte, aufer in einem
eingigen Falle, namlid dann, wenn Semand aus dem Befite
ciner betweglidhen Sade bdejicirt wurbe.®) Daraud ergeben fid)
folgende Refultate:

febrte Meinung bes Trebatiusg an. Daf Ulpian fidh felbft wider-
fprecdyen follte, ift nicht Denfbar. Gine Meinung mufi alfo die feinige
fein, welde ift ed benn? id glaube Bie in ber L. 5. §. 15. commod.
audgefprochene, da fie von ber Mehryabl ber Juriften getheilt wuvde,
ba iberdies aud) bie Worte: si quis proponeret possessionem justam et
injustam, welde wir in der L. 3..lefen, barauf hintveifen, daf Uipian
bier eine frembe Meinung fiir den Augenblid al$ wahr annimmt. Dex
Ginn ber L. 3. Uti possid. ift folgenber: Defiben Bweie jolibarifdy, alfo’
Giner juste und der Undere injuste, und ftellt ber justus possessor das
interd. Uti possidetis gegen den injustus an, fo ift eine geridhtlide Gni-
fdheidbung mbglich, wenn bev Beflagte felbft ibn entfest Dat; bdiefelbe
wird ju Gunften bes Kidgers ausfallen miffen, ba ber Betlagte feine
exceptio hat. Dagegen wird eine geridtlidhe Cntfdyeidung unmoglid)
fein, twenn ber justus possessor bon einem Unberen und biefer wieder
bon bem jebigen Beflagten bejicirt tourbe, da der Wellagte toird ein-
toenben fonnen: id) habe bidh nidht entfelt, Dalte Didhy am den, der did)
entfet hat. Die Cndivorte nam et tu possides et ego possideo. find fo
gu aibevfesien: denn twvir beide, idy, ber Qlager, und du, der Bellagte,
Defiben bie Sadhe pari conditione. — €8 {dheint, Wipian Dabe dic
Abficht gebabt, bie Weinung bes Trebatius burd Herborhebung bes
Umftanbes ju oiderlegen, daf in Betveff der Jnterbicte Fein practifdes
Bebiefnif nady feiner Fiction borbanben ift, mbem ber justus possessor
-aud)y nach feiner Giction mur in bem Falle gegen ben injustus possessor
fiegt, twenn biefer ibm felbft den Befi entjogen hat. Diefe Widerleguny
ift freilich eine einfeitige, ba die gedadhte Giction in einem anderen Falle
bie Deften Dienfte leiftet, namlid) bei ber Ufucapion. Savigny (pag.
195) denft fid) den injustus possessor alg Rldger, aber bem {cheinen
miv bdie MWorte bed Fragmentd su twiderfprechen.

%) Qm Falle einer geheimen Gniftehung aus dem Befibe einer be-
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1) Sabinus und Pomponiusd fonnten an die Jnter-
dicte nidht denfen, da fie nur in Betreff ded Precariums einen
folidbarifdhen Mitbefis annehmen.

2) Dagegen fonnte Trebating und Julianus ben qe-
padten Siwed berfolgen, aber freilih nur unter der eingigen
RVorausfebung, wenn man ald fider annimmt, daff dasd interd.
Utrubi ju ibrer Beit nur gegen theilweife Befi gesffm:ungen
fdhitiste. .

Die ndhere Prlifung der Ridtigheit diefer- %[nnaf;me fiber-
gebe i, da fie fo mwie fo auf unfere Frage Tein Lidt wirft,
und id wende mid) der Pritfung einer widtigeren Frage ju,
namlidy, ob angenommen werden fann, dap die angefithrien
Quriften  die Fiction ded folidarifdhen Mitbefies gerabe mit
Ritdfidt auf die Jnterdicte ind Leben gerufen hHaben? Dies,
alaube id), ift entfdhieden in Abvebe ju ftellen. €8 giebt ndm-
lih einen anberen Fall, in dem die gedadite Fiction tweit beffere
Dienfte leiften fonnte, und diefer iff die Ufucapion. Meine
Meinung geht fpeciell dabin, dap die Entftehung der genann-
ten Fiction nur durd) bdie RNidfidt auf die Ufucapion veran-
laft fein fonnte, daf man aber bdiefelbe mbglidermeife aud
bei den (Juterdicten jur Anwenbdbung gebradt bat. Jd gebe
bierbei freilih von Der Annahme ausd, daf gur Feit der Ent-
ftebung Ddiefer Fiction der Grundfah nod) nidt gegolten Datte,
daf ber DBefipesftorer fitv bie unterbrodene Ujucapion Dden
©daben ju erfesen verpflidtet ift. Diefe Unnahme hat in der
That nidtd auffallended, wenn man bebenkt, dap die Schabden-
erfappflidht fidh) Tediglih auf den pratorvijhen Befehl resp. auf
beflen Werbot griindet. BVei den prohibitorijden Jnterdicten

weglidjen Sadhe, fonnte bie Giction unmoglidy Plap greifen, da der
Prator gur Anftellung eines interd. Utrubi eine gewaltfame Storung
ausdriidlidy forderte. €8 wive alfo, um bem bheimlidh aug bem BVefike
Gnifeten basd interd. Utrubi 3u fidhern, eine boppelte Fiction erforber-
lidh, ndmlich, Daf er nod) befibt, und baf bex Beftagte fidy gegen ibn
ciner vis fdhuldig gemadht bat. Die lebtere Fiction ware ju twillfibrlid,
alé baf fie ein Nowmifdher Jurijt Ditte wagen follen. Das Uefagte Des
jieht fid) aud) auf bas precarium.



tritt dies offenfundig ervor, indem der Beflagte fiir den vor
Grlaf bes Werboted verurfadien Sdyaden gar nidt Haftet.”)
Bei den rveftitutorifden Jnlerdicten wird died freilih etwasd
verbedt, inbem der Veflagte die Sadye ju reftituiven verpflidy-
tet ift. 9ber bie8 Edmmt daber, weil der Befehl ded Pritors
auf Reftitution geht. Da nun die obligatio jtvifden den Liti-
ganten fowobl bei den probibitorifden, al8 audy bei den refti-
tutorifden Snterdicten auf dasd pritorijde Gebot, ober, genauer
gefagt, auf den Ungehorfam gegen denfelben fidy gritndet,- fo
folgt von felbft, dap Die Vfliht, den ausd Unterbredung der
Nfucapion entftanbenen Sdaben ju erfeken, nur dann dem
Beflagten obliegen finnte, wenn dev Befehl des Pratord davauf
geridtet todre; ecinen folden Befehl Fonnte aber der Pritor
unmdglidy evtheilen, da alle vor dem Befehl eingetvetenen That-
fadben dem Wefen bed  Jnterdictenproceffed nad) auf die ge-
dadhte obligatio ofme: allen Cinfluf fein muften. GErft von der
Beit an, ald bdie Interdicte fih in gerodhnliche Klagen vertoan
belten, Fonnte die Pfliht, den gedadten Sdaben ju erfehen,
direct jur Sprade fommen. Und died erflart audy, dap die
Pandecten der gedadten Pflidht gar nidt ertvdbnen. Sind
alle diefe Vorausfepungen fo wahr, ivie fie miv erfdeinen,
fo folgt, baf burd) bie Rerwerfung bder HFiction ded Tre-
batiud wund Julianug die Lage ded Rlagers fih verfdhlim-
mert Bat, denn er fonnte von nun an fiiv die unterbrodyene
Wfucapion feinen Criap fordern. Died Dat offenbar bdie Romi-
fden Juriften vevanlaft, in einem Falle, der auf billige Beur-
“theilung am meiften Anfprud) Hatte, den Enifebten gimftiger
ju ftellen, ndmlid beim precarium. o ift, glaube id), die

*) Qam e8 gur Sponfion und RNeftipulation, fo fonnte freilid) der
© Befdhadigte ben Schaden bei der Feftftellung ber Sponfiond= und Refti-
pulationsfumme beviidfidhtigen, da beren Feftftellung auf vertragsmafigem
Wege ju Stanbe fam, und fomit feine Gintoilligung vborausfepte. Aber
e$ berftebt fih von felbft, Daf er feine Forderung nidt su hodh fpannen
purfte, — Damit febt der Wmftand im Ginflange, baf bie Quellen nir-
gendbs einer gefeblidh novmicten Ebnnﬁmm und Reftipulationsfumme
Grivdhnung thun.



—a U7 Br—

accessio possessionis Dei Dem precarium aufjufafien. Aus
ibrem Gharacter folgt von felbft, daf fie fid in jwei Puntten
pon der Fiction ded Sabinus unterfdeiden mufte:

1) Sie tritt nidt in dem Beitpunkte, in weldem der Pre-
tift die Heraudgabe der Sade vertoeigert, fondern exft im Beit-
puntie der wirkliden Rifgabe ein.

2) Sie hat aber bafiir ecine ridwirfende Kraft, fo dap
bem Concedenten, pon dem genannten Beitpuntte an, die gange
Beit, wdbhrend twelder der Precift die Sade befah, jum Be-
hufe der Ufucapion angeredynet toird.

Dasd Verhdltnif Dder accessio possessionis jur Fiction
%e8 Sabinus it diefes, dap beide einen und den nimliden
Bwed, aber auf verfdiedenem Wege verfolgen. Dasd, wasd
fie der Fiction ded Sabinus ndbert, unterjdheidet fie von der
Fiction des Julianus, indbem Julianusd dem Concedenten
feinen Borjug vor den fibrigen Kligern einvdumte.

Aug Dem Gefagten ergiebt {id) von felbft, dah bie L. 15.
§. 4. de precario, twelde einen jolidarijden Mitbefit ded Con-
cedenten und Preciften annimmt, von den Compilatoren ausd
Rerfehen ind corpus juris aufgenommen worden ift.

Aus dem gebadbten Sale ergeben fih von felbft jwel
Folgerungen:

1) enn die Quellen pon einer Fortdauer ded Befibes
reden, fo ift bdied ein unjweifelbafter Beweid, daf Fein neuer
Befit angefangen Dhat.

2) Wenn umgelehrt diefelben bdie (&:ntfter_)ung eined meuen
Befibed anerfennen, fo ift darin implicite die Annahme bder
Cridfdung ded borigen Befises enthalten.

* Ueber die practifdhe Anmwenbdung der genannten beiden Falle
of. Sabigny §. 11. pag. 200.

Ueber die vacua possessio.

Der Ausddrud: vacua possessio fommt in den Quellen
in Werbindbung mit ber traditio vor. (Cf. Brijfonius.)
©dyon der Umftand, dap nirgend8 vacuum dominium, vacuus
ususfructus gefagt tird, filhrt ung bavauf Hin, daf der ge-



nannte Ausdruk in einer innigen Begiehung ftehet ju der Natur
ped Befiged. Und fo ift e8 aud) m der That. Da der Befit
cin vein factifdes WerDdltnif ift, fo folgt, daf er nur durd
Facta ertoorben werden fann. €8 giebt ywei folde Facta, ndm-
lid): corpus und animus; Ddiefelben miiffenn, foll der Befih ent-
fieben, mit einander coincibiren. Nehmen wir nun bdie Tradi-
tion. Diefelbe Fann mit Ficfidt auf den Befip nur dann vor
fid geben,”) wenn der Tradirende und der Criwebende bei bex
Sade gegentodrtig find. LWenn nun fowohl der Tradent, als
aud) der Tiinftige Befiber neben der Sade ftehen, jo fann der
Befigertverb durd) Tradition nur unter einer jweifaden Ve-
dingung eintreten:

a) wenn dev Trabent den Willen hat gegentwdrtig ju fradirven
und ihn {ofort thatfadlid dufert mit Suftimmung bes Er-
werbenden, der feinerfeitd ebenfalls den entfpredienden Wil-
len Dat und dufert;

b) wenn dber Erierbenbde, ba ber Befif non solo animo, sed
corpore et animo ermworben wird, bdie factijde Moglid)-
feit Dat 1iber die Sade mit AusjHluf ded bei der Sade
gegentodrtigen Tradenten ju verfilgen, und war nidt in
Folge der Dejection deffelben, jondern nad) feinem freien
Cnifdluf.

Dasd Vorbandenfein chen Ddiefer jweiten Bedingung dritckt
‘ben usdrud: vacuam possessionem tradere aud. So ift
aljo bad MWort vacuus fein Pleonadmus, daffelbe ift vielmehr
ein finnvoller Bufah. Der Umftand, daf bdie jiveite Bedingung
beim Grwverbe des Cigenthums nidt Plak greift, crfldrt hin-
langlih, warum wir nirgends in den Quellen von ecinem tra-
dere vacuum dominium lefen. Ravum findet aber bie jweite
Bebingung bei den Redtsverhaltniffen nidt ftatt? Darum, weil
bei Ddiefen der Tradivende felbft das Detreffende Redht auf den
Grwerbenden dibertrdagt, fo baf Lepterer e8 nidht mebr einfeitig
ju evtoerben braudt. Unbd dies ift audy der Grund, weshalb

°) Diefe Regel hat freificy Ausnahmen, wie wir reiter unten fehen
terben, aber diefe tonnen Dier auf feine Bevadfidtigung Anfpruc) madyen.
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der Nadhfolger nur bei ben Redtsverhiltniffen ald Succefjor
feines auctor gilt. Die Tradition hat fomit Dei dem Befipe
eine gany andere Bebeutung, ald bei den Redidverhiltnifjen.
Bei dem Befibe fommt fie nur in einem uneigentliden Sinne
por; wenn gefagt wird: dev Befiber trabdivt feinen Befis einem
Anderen, fo Yeift died nidt8 anberes, al8: bder Trabdivende
entdufert fid Ded Befibes ju Guniten ded Anderen, damit diefer
ibn ungehindert durd) feine Gegenwart — bdiefe wird ndmlid
bei der Tvadition vorvausdgefest — einfeitig eriverben Eann.:

Beim Kaufe Hat dad Wort vacuus nod) eine andere wei-
tere Bedbeutung. Vacua possessio tird hier fdon danm von
dem Berfaufer nidt tvabivt, wenn ein Dritter cine missio in-
possessionem Bat. L. 2. §. 1. de act. emti.

Nemo sitbi causam possessionis mutare potest.

Dicfer Sap Dat folgenden Sinn: Niemand darf eigen-
midtig den Grund, aud dem er befibt, gegen einen anberen
vertaufhen, bielmehr fann ein folder Umtaufd nur in Folge
eined beftimmien Creigniffes eintreten. L. 19. §. 1. de poss.:
»Quod scriptum est apud veteres, neminem sibi causam ete.,
credibile est, de eo cogitatum, qui et corpore et animo pos-
sessioni incumbens, hoe solum statuit, ut alia ex causa id
possideret: non si quis dimissa possessione prima, ejusdem
rei denuo ex alia causa possessionem nancisei velit.* - CfL
aud) L. 33. §. 1. de usurp. Sp ift alfo derfelbe ebenfo tvie
der Sab: possessio plurium ete. in der Matur der Sadpe
felbft begrindet, indem e8 fih von felbft verfleht, daf es aud)
bei der Beurtheilung ded Vefibesverhilinifled an einem objectiven
Mafftabe nidt mangeln Fann, wictoohl deffen Entftebung, da ex
fi auf ecinen Redtsgrund nidt ftiht, lediglih vbon dem fub-
jectiven Billen ded BVefibers abhangt, und fomit, baf die rid-
terliden Behorden ihn nidt fo, wie ed der Befiber etwa winjdt,
beurtheilen follen, fondern fo, twie er in der Wirllichfeit ent-
fltanden ift. Der gedbadte Sap fpielt in ber Ufucapionslehre
bie widtigfte Rolle, aber ¢8 wdre falfdy, ihn nur darauf ju
befranfen. Von dem Gegentheil dibergeugen und die Quellen,



3- B. bie L. 18. de poss., L. 6. §. 3. de prec.  Causa bedeutet
fomit nidht den Ufucapiondtitel, jondern jeden Grund ftberhaupt,
aug dem Jemand den Befip Hat.

Anwendungen deffelben. L. 1. § 2. pro donato.
PWenn  bie Chegatten eimanber beiderjeitig Gefdente gemadt
haben, fo findet feine Uucapion an den gefdenfien Sadyen
flatt. Dadé ndmlide fritt aud) dann ein, wenn nad) vollzogener
©denfung bdie Chejdeidung exfolgt ift, quoniam non possit
causam possessionis ipsa (uxor) mutare. Dagegen tird die
SGade erfeflen, wenn der Mann nad) der Sdeidung fie jum
joeiten. Miale der Frau fdentt.

. L. 3. §& 20. de poss. Hat Jemand eine Sade bei mir
deponirt ober fie miv leibweife gegeben, nadber miv aber bie-
felbe verfauft oder gefdhenft, fo ift feine mutatio causae bor-
handen. - -

L. 33. §..1. de usurp. $Hat Jemand ein Grunditic von
einem Nidteigenthiimer wiflentlid) gefauft, fo befist er e8 pro
possessore; Bat er aber dad ndmlide Grundftiid jum jiweiten
Male vom Cigenthiimer oder bon einem Dritten, .dert er fitr
pen Gigenthiimer Bielt, gefauft, fo fingt er an, daffelbe pro
emto ju Defiben, fweil man nidyt fagen fann: ipse sibi causam
possessionis mutavit. Die genannte L. enthdli nod andere
dbnlide Beifpiele. -

L. 6. §- 3. de prec. Hat Jemand einen Andern dejicivt
und nadhher diefelbe Sadhe von ihm precario gewonnen, fo
befigt er fie bon nun an nidt vi, fondern precario, neque
existimare sibi ipse causam poss. mutare. Demgemdp hatte
er fie bon ihm gefauft, fo wiwde er fie pro emto befiken.
Nody anbdere Antwendungen enthalten L. 2. §. 2. pro. emtore,

L. 5. c. de poss., L. 23. c. de loc. et cond. .
‘ Aud) der Sab, Ddaf bderjenige, welder alieno nomine
befit, nur durd)d furtum jum Befipe Fommen Tann, ift nur
aud bdem vorliegenden Sape ju erfldren, wie e an feinem
Orte gegeigt werden wird.



Weber bie Fabigleit ju befifen

G2 giebt verfdicdene Categorieen bder Befibesunfihigen:
@claven, Kriegdgefangene, Verurtheilte in metallam, fiber-
baupt alle, die in Folge einer capitis deminutio ihre Perfdn-
lidfeit verloven Haben, Eonnen darum feinen Befit ertwerben,
weil derfelbe, al3 ein der Nedisfphire angehorended Verhdlt-
nif, nur von Perfonen fiberhaupt erworben werden fann. Die-
jenigen, telde bona fide serviunt, d. . die irrigeriveife aber
allgemein alg Sclaven eined Anbderen angefehen werden, fonnen
o aqusd dem Grunbde den Befib nidht erwerben, weil ed eben ju-
falligertoeife nidt befannt ift, dap fie freie Menfden {ind, und
der Befip, im Unterfhiede von den vedytlichen Verhdltniffen, aus
folden Redisgrinden nidt entfteht, welde, wie 3. B. bie erb-
redtlide Succeffion, aud) in den Fallen wickjam find, in welden .
man {iber die perfonlidhen Cigenfdaijten eined beftimmien Redyts-
fubjectd in ber gedadyten rt im Jrrthum ift. Der Grund
pavon liefe fid aber aud) {o angeben: die genannten Perfonen
fonnen darum feinen Befib ertwerben, tveil derjenige die Sadye
factifdy nidht Deherrichen Fanm, wer felbft in der Hervidaft eines
Anbderen fieht.

Rinder in der vaterliden Gemalt find darum unfihig, weil
fie wegen der fpeciellen BVorfdriften des jus civile pon ilhrer
Redtsfabigleit, die ihnen nad) dem jus gentium jufommt, fei-
nen Gebraud) ju ihrem eigenen Vortheil maden Ionnen. Dasd
jus civile perordnet ndmlidy, bdaf alled, was fie ertwerben,
ihrem Vater angehort. Mit der Entftehung der Peculien dnderte
fih Ddied; bad Kind erivirbt ben Befip an den Saden, die
dem peculium castrense pder bem peculium quasi castrense
angehoren, da daffelbe, in BVejug auf die beiden BVermdgens-
avten, al8 ein pater familias gilt. -

L. 4. §. 1. de usurp.: filius familias in castris acquisi-
tum usucapiet. .

Gbenfo befist das Kind Saden, die in das Bereid) desd
peculium adventitium fallen, indbem bder Vater einen usus-
fructus an ihnen Hat, und fie fomit im Namen eined Anbderen
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detinirt, diefer Unbdere aber mur dad Kind fein fann, ba daf-
felbe bderen Cigenthitmer ift.

Dagegen befit ber Vater Sadyen, die dem peculium
profectitium angehorven, da das Kind an ihuen den Nicfbraud
Bat und fie fomit im Famen bded Cigenthitmers, . . Dded
Baters, befipen muf. Die res peculii adventitii befit fomit
pad Kind durd) den Vater, die res peculii profectitii dDagegen
befibt der Bater durd) basd RKind.

Freie, fofern fie in Der Gefangenfdaft fiberhaupt in der
phyfifden Getvalt eined Andeven find, erwerben den BVefit aus
pem Grunde nidyt, weil defen Crwerb nidt allein den animus,
fonbern audy dad corpus vovausfest, bdiefelben aber jwar den
animus dominii, nidi aber aud) die factijhe Herrfdajt fiber
die Sade haben Eonnen, indem fie fidh ja felbft in bcr Getalt
cine$ Anderen befinden.

Object ded Gadhbefibes, des rveguldaren Jowohi ald des
ivreguldren.

Da der requlfive Sadbefifer den animus dominii bat
der irrequldre denfelben jwar nidt bat, fein Befip aber auf
einem Umtaujd) der RNollen berubt, alfp den animus dominii
pe8 Detentord voraudfeht, fo leuditet ein, daf nur diejenigen
Saden befeflen werden Ednnen, an denen dad Cigenthum mig-
i ift. Unb fo ift e8 aud) in der That.®) Aber andererfeitd
muf Bervovgehoben werden, daf pon den eigenthumsfibhigen
Gegenftanden die res incertae und Ddie res quae ex distan-
tibus constant nidt befeflen werden fonnen. Damit daf nux
eigentbumsfibige Gegenftande befeffen werden Fonnen, fteht der
§. 4. 1. per quas person. L. 1. §. 6. de poss. L. 19. de acq.
rer. dom. L. 10. §. 4. eod. L. 23. eod. nidht im Widerfprude,

°) Der Befil eines Grunbdftides erlijht fomit, wenn daffelbe burd)
bas Meer occupirt ober in ein dffentliches Flupbett berivanbelt mwird.
L.7.§5 dear d L 3 §17. de poss. L.30. § 3. ecod. — Gine
blofie inundatio bes @runbﬁﬁdeé bringt ben Befipesverluft nicht Hervor,
ba bicfelbe e8 in eine res extra commercium md)i pertanbelt. L. 7.
§. 6. de a. r. d.
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wenn aud) nad) denfelben dex Befit an einem Freien qui bona
fide servit miglid ift, und fonady derfelbe einem Andeven das
Vermigen ertoirht.®) Derfelbe wird ndmlid) nidt al8 freier
Menjdy, fondern al8 Sclave befeflen, alfo nur dbarum, weil
er fih de facto im Buftande Dev Sclaverei befindet, und der
genannte 3uftand fo lange al8 fein rehtmdfiger angefehen toex-
den muf, bi8 fih dad Gegentheil erwicfen hat. Aus dem
nimliden Grunde findet der Befib an einemn @:Iaben, ber
irrigertveife al8 ein Freier gilt, nidt. ftait.

Griverb bes Vefifes.

Sdon oben ift erwibnt worden, daf der Befi corpore
et animo eriworben tird; bier ﬁub diefe beiben Requifite ndiber
angugeben.

1) Wann gefdyieht der Eriverb corpole? Grither glaubte
man allgemein, dap der Vefip corpore regelndpig nur durdy
unmittelbare Berihrung der Sadye ertworben twird, alfo an den
bewegliden Sadyen dburd)s Crgreifen, und an den unbewegliden
Gadien durd)s Betveten. Da aber die Quellen nod) Hon cinem
andermveitigen Befiberwerbe corpore reden, {o fonnte man den-
felber nicht in Abrede flellen. Man Half fid aber ausd bder
©dwierigleit auf eine bequeme Weife, ndmlid) durd) die An-
nahme, daf die wahre Befierqreifung in den gedadten Fllen
vermittelft einer juriftifhen Fiction fymbolifd veprdfentict werbe.
©p fam man auf die Cintheilung der Crwerbshandlungen in
actus veri und adscititii, und der Apprehenfion in apprehensio
vera und ficta. Savigny lefert in feiner Befipeslehre eine
erfdydpfende Critif der gemannten Doctrin. Shre Unridytigleit
fiegt auf der Hand. Da namlid dad corpus biejenige dufere
Begebenbeit beseidhnet, durd) melde der Vefiber die phHyfifde
Herridaft iiber bie Sade erlangt, o folgt von felbft, daf
der Befip regelmdfiig dann corpore ermorben oird, wenn bdie

°) Jur in diefer eingigen Begiehung evgengt ibr Befip redhtliche
Wickungen, indem Bhierbel mweber von ber Ufucapion, nod) bon bem
Grudtererbe bie Nebe fein fann, Beides bielmehr nur bei einem wirk:
liden Gclaben mbglich ift.
6.



genannte Begebenheit fich eveignet Hat, ofne alle Ridfiht auf
bie ndberen Wmftdnde, unter denen fie eingetveten ift. Die ge-
nannte Docivin irrt aljo darin, daf fie e8 aufer Adt 14t
bap die Ergueifung und Betretung nur ein Mittel find, und
swar nidt dad eingige, um den Befifer in den Stand ju fepen,
iber die Sade verfigen gu fonnen. L. 1. § 21, de poss.
»non est enim corpore et tactu necesse apprehendere pos-
sessionem, sed etiam oculis et affectu.

Bwifden den unbeweglidhen und bewegliden Saden be-
ftebet folgender Unter{dyied: die unbetwveglihen fonnen, da eine
custodia derfelben etivas hodft Ueberflirffiged todre, nur durd)
bie Gegenmwart ded BVefiperd®) in Befib genommen werden,*®)
wihrend bei den bewegliden die Gegentvart durd) die custodia
erfet toerden fann. Daf dem fo ift, ergieht fid) ausd Beierlei:

1) Aud den bievauf beyliglichen Stellen, die Sadigny mit
gany tidtiger Snterprdtation anfiihrt.**®)

2) s bem Umftande, daf die custodia in cinem nod
hoberen Grade bie Miglidfeit ther bdie Sade s ver-
fiigen gemwdbrt, ald die Gegenwart, indem. fie im Grunde
genommen nidtd andeved ift, al eine durd) beftimmte
Anftalten factifd) gefiderte Herridhaft tber die Sade.

*) L. 77. de rei vind. L. 18. §. 2. de poss. Sn ber Tebteren ift
freilidh bie Gegenmivart eine etivad entferntere, aber fie wird offenbar in
ibr vorausgefet. Dasd wasd bdie L. 3. §. 1. bemerft, berftehet fich von
felbft ,non utique ita accipiendum est, ut qui possidere vellit, omnes
glebas circumambulet.”

) Die BVeftimmung, dafi der BVefip eined Grundftiids clam nidt
ermorben terben fonue, fithrt babon feine Ausnabhme cm, {dliefit viel-
mebr hievbei bie Anwendung der Regel aus.

°°%) Won ber custodia reden 3. B. die L. 18. §. 22. de poss. L. 9.
§. 3. de jur. dot. L. 51. de poss. Jn ber lepteven Deftebet die custodia
in ber Beftellung eines Wachters. Sabigny bemerH mit Nedht, daf
biefelbe aus amet Theilen Deftebet, und baff in bem evfteren die Mei-
nung Laben’s, und in. dbem 5mntm ber ton den Worten: in eo puto
hanc quaestionem consistere an, beginnt, bic Meinung des Jabvolenusd
borgetragen ioicd.
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Dabher fommt ed aud), daf bie custodia immer den Befis
gemdhrt, die Gegenwart aber nidt immer, 3. B. nidht in fol-
genden Fdllen: b

a. Wenn ein Anderer bei der Sade ebenfall8 gegenvdrtig
ift, indem der Vefiberoerb unter diefen Umftanden, falld
der Anbdeve fiber die Sade ebenfalld verfiigen toill, nux
durd) beflen Dejection erfolgen Fann.

b. Wenn ein wildes Thier verjolgt wird, indem der Befih
erft im Piomente ded Fangend erworben twivd. L. S,
§. 1. de acq. rer. dom. .

c. Wenn Jemand eine verjdloffene €adie cinemn Anderven
tradict. Qn diefem Falle wird dev Befil erft im Momente
ped Nuffdhlichens ober Dder Uebergabe des Shlifielsd er-
worben. L. 9. § 6. de acq. rer. dom. L. 1. §. 21.

de poss.
€3 ift nod) die Frage fiber den Eriverd ded Vefiped an
einem  Sdape ju erdrtern. — Unter einem ©dyabe vevfteht

man den Jnbegriff melrerer res pretiosae, die an einem bes
fiimmten Cvte veralrt wurden. Der Wmftand, dap der wabhre
Cigenthitmer nidht mehr ermittelt werden fann, ift ein Merk-
mal des Sdabes. Jft die Ermittelung ded Eigenthitmerd nidt
moglidy, o ift darum der Sdal den res nullius nidt gleid
au ftellenr, und bdied ift aud) der Grunbd, weshalb aud) die
Decupation auf denjelben feine Anwendung finbet.
} Qu der Cigenthumslehre fann felbftverftandencrmaBen nur
von einem folden Sdyage bdie Rede fein, deffen Cigenthiimer
nidht mebr ju ermitteln ift. Jn der Vefiheslehre fommen bda-
gegen Deide Arten ded Sdhafed jur Spradpe.
Weber den Schay der evfteven Avt vedet die L. 31. §. 1.
-de a. r. d. :
Aué den Worten der L. 3. §. 3. de poss. — L. 14. pr.
eod. — L. 44. eod. — L. 15. ad exhib.
gebt Dervor, Daf ber Befih ded Sdaked weder durd Ausgra-
bung, nod) duvd) Niederreifung der Mauer, fondern erft durd
Aushebung aus dem Orte, in dem er fidy befindet, evworben



tith. Died {deint der oben aufgeftellten Regel su tiders
fpredyen, inbem die factifdhe Herrfdaft dber den Sdhak fdhon im
Momente der Audgrabung resp. Niederveifung der Mauer ent-
ftebt. Died ift indeflen nidht der Fall. Die genannte Ent-
fdeidung grimbdet fid namlid darvauf, dap der Sdhap vor der
Aushebung eine res incerta ift, res incertae aber nidht befeffen
werden fnnen. ]

L. 26. de poss. — ,incerta autem pars nec tradi nec
capi, potest, veluti si ita tibi tradam etc.“

L. 3. §. 2. eod.: ,Incertam partem rei possidere nemo
potest, veluti si hac mente sis, ut quid Titius possidet
tn quoque velis possidere.“ '

2) Wann gefdieht der Srwerd animo? — Die Anitwort
barauf ergiebt {idy, tie auf die vovige Frage, von felbit.

Der Befi wird ertvorben animo, twenn der Befiger den
Willen faft, die Sade al8 fein Eigenthum ju beherrfdhen. Da
nun der Eriverb animo cinen beftimmten Willenentjdhluf vor=
ausfept und der Vefih solo corpore nidt ertoorben wicd, fo
exgiebt fid), daf bie juriftijd Willendunfahigen den Befih durd
fih felbft nidyt ertwerben Eonnen.

Moralijde Perfonen und Wabnfinnige eriverben daber den
Befis durd) Andere.

L. 1. § 15. Si is, qui testam. lib.: ,,— possessionem
hereditas non habet, quac est facti et animi.“

L. 1. §. 3. de poss.: Furiosus — sine tutoris auctoritate
non potest incipere possidere, quia affectionem tenendi non
habent licet maxime corpore suo rem contingant, sicuti si
quis dormienti-aliquid in manu ponat ete.*

Die Pupillen, welde nur theilweife juriftifd) willendunfibig
find, indem fie meliorem conditionem sine tutoris auctoritate
facere possunt, deteriorem vero non aliter quam tutore
auctore, erwerben dennod) den Befip nad) der L. 1. §. 3. de
poss. durd) fid) felbft nidht unbedingt, fondern nur dann, wenn
fie bie erforderlidhe Einfidyt Haben. Soll man annehmen, Pau-
Tud Dabe mit diefer feiner Meinung ifolivt geflanden? Dagu
beredhtigt und nidtd, da diefe Wreinung eine Confequeny ausd
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der Natur ded Befites ift. BVei demfelben Tommt e8 namlidy nure
parauf an, ob corpus und animus porhanden find. Der Umftand
nun, ob animus porhanden fei, muf, al8 ein vein factifder,
mit Berudfidtigung der Jndividbualitdt ded Pupillen beantroortet
werden. Die L. 32. §. 2. eod. {teht dem gewif nidt entgegen,
ba in ihr offenbar ein intellectus Ded Kinded vovausgefest
wird. Uebrigend fommt ed practiid auf eind Heraus, ob man
pen Befigermerd von der JFnbdividualitat des RKindes ablingig
madt, oder von dem guvitdgelegten fiebenten Jahre, indem ein
Kind, welded dad Pupillenalter beveitd erveiht hat, gewif bdie
nothige Einfidt Dbefipt, wenn ed nidht blddfinnig oder wahn-
finnig ift. €8 ift daher nidt ju billigen, wenn Savigny
davaus im ©yfteme IIL. 50. die Sdlubfolgerung sieht, dap
per Criverh des Befites dem Pupillen mehr erfdwert ift, ,als
per Criwerb Dder flrengen Redtsverhdalinifie desd alten Jedis.”
Nody die BVemerfung fei mir vergdnnt, baf in dem dlteren
Redte bdie Ermwerbsfabigleit der Kinder nidt von einem be-
ftimmten Lebendjahre an Ddativte, foudern von der jededmaligen
Qnbividualitdt defielben abhdingig war. Da nun practifd dasd
namlide Rejultat Heraustommt, ob man die Fabigteit, den Bejib
s exieerben, von der Individualitdt Hes Kinbed abhingig mad,
ober davon, ob Ddafjelbe das fiebente Jahr beveitd juriictgelegt
bat, und da Die Romer ftetd auf dag practifhe Poment ihr
Augenmert ju ridten gewobnt find, o fdeint e8 mir wahr-
fdeinlidy, dap der gedadyte Redytdfal gar nidht entftanden waive,
wenn bon Anfang. an der Grundial gegolten hatte, dah die
Crwerbsfabigleit der Rinber mit dem juvitcgelegten fiebenten
Sabre beginnt. So ift affo der Sap ded Paulus ald ein
Ueberbleibjel der dlteren Redtsanfdauung aufjufaffen, ju deven
Beibehaltung Paulus und die anderen Juviften durd) die Rick-
fiht Deftimmt wurden, daf die dltere JedytSregel, wenn fie fid)
aud) bon dem fpdter entftandenen Redytsfabe practijdy nidyt unter-
fdheidet, dody der Wortfaffung nady der Natur ded Befibes mehr
entpridt, alg Ddiefer.

Mad den Befierwerd durd) den infans anbelangt, fo
hangt Dierbei Aled von dev Jnterpritation jiweicr Fragmente
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ab, namlidy der L. 32. §. 2. de poss. und der L. 3. C. eod.
Die erflere lautet: yinfans possidere recte potest, si tutore
auctore coepit, nam judicium infantis suppletur auctoritate
tutoris; utilitatis enim caunsa hoc receptum est, nam alio-
quin nullus sensus est infantis accipiendi possessionem.
Pupillus tamen etiam sine tutoris auctoritate possessionem
nancisci potest.,

®ie L. 3. C. de poss. lautet: ,Donatarum rerum a
quacunque persona-infanti vacua possessio tradita corpore
quaeritur. Quamvis enim sint auctorum sententiae dissen-
tientes, tamen consultius videtur interim licet animi ple-
nus non fuisset affectus, possessionem per traditionem
esse quaesitam, alioquin sicuti consultissimi viri Papiniani
responso continetur, nec quidem per tutorem possessio in-
fanti poterit adquiri,“

Am Enbde Dder erfleren Stelle lief Savigny ftatt bder
pon und angenowmenen LeSart: nam alioquin wnullus con-
sensus infantis est accipienti possessionem. Geine Mei-
nung fpridt er folgendermafen aus: ,Der tutor auctoritatem
interponens tird offenbar dem tutor accipiens possessionem
entgegengefet, und durd) die Giiltigleit der jweiten Handlung
foll bie Giltigleit ber erflen Dbetviefen werden. Demmad ift
der Ginn der ganyen Sielle diefer: Die Giltigleit der aucto-
ritas ift abweidend pon bder  allgemeinen Regel (utilitatis
causa) angenomien orden: denn twenn. man fie verwerfen
wollte, fo toiitbe dad aud dem Grunde gefdeben miffen, weil
e nidt der Vefiper felbft ift, der den animus possidendi hat:
dag ift aber aud) dann der Fall, wenn nidht dad Kind auctore
tutore, fondern der Vormund {elbft im TNamen ded Kindes den
DBefit erwicht, da aud) Hier nidt dad Kind den animus possi-
dendi hat. Da nun in diefem Fall dennod) der Befib als er-
worben angenommen wird, fo war ed confequent, aud) in jenem
Sall den Erwwerd ju behaupten.”

Qb glaube mit Pudta (Ueber ben Befiperiverd eined
Qinded. RNb. Mufeum Num. 3. pag. 33—64), bdaf fidh diefer
Quterprdtation der Umftand entgegenftellt, daf fie juriftifcy un-



ridytig ift, indem der Befilserwerd durd) den Bormund eine Abtvei-
dung von dem Grundfabe enthdlt: possessionem acquirimus
corpore et animo, animo utique nostro, corpore vel nostro
vel alieno, wdbrend der BVefiberwerd bes Kinbes unter Ju-
yiehung des8 Vormunded eine Abweidung von dem Sape ift,
daff die interpositio auctoritatis nur in Betreff Derjenigen
Bileglinge Pla greifen Eann, welde bad Kindheitdalter bereitd
guriickgelegt haben. Man fann alfo durdausd nidt fo argu-
mentiven: da gegen die Buldffigleit des Befibertverbes bdurd
dag Rind unter Bugichung ded Lormund nur der- ECinwand
miglideriveife erhoben werden Eonnte, daf das Rind den ani-
mus domini nidt Haf, fo muf diefelbe Dejaht twerden, indem
der obige Cinmand bievbei aufer At gelafen werden Eann,
da er fdhon bei einer andeven Gelegenbeit, ndmlid) beim Cr-
terbe Des Befibes fiix das Kind durd) dem Vormund nidt
beadytet wird, vielmehr der Vefiperoerd durd) den BVormund
flatthaft ift, wenn aud) dad Kind den animus dominii nidt
hat. ©avigny fhlt felbff dag Gewagte der Wrgumentation,
welde er Paulus unterlegt, er bemerft ndmlidy: ,Wber ift
aud) durd) des RKinded eigene Handlung Crwerdb bdes Befies
miglid), twenn bdie auctoritas des Wormunds Hingufommi?
aud jwei Grimden fheint bdiefe Frage verneint werden u
mitffen: erftens, weil in allen anderen Fdllen nur bei eigent-
lihen Bupillen, nidht bei Kindern, eine auctoritas ded Vor-
mundé von den Gefeben anerfannt wmird: jiveitend, weil der
Criverb Des Befibes feme juriftifde Handlung ift, folghd auf
den TWillen ded Befiterd gefeben werben muf, ohne daff diefer
durdy juriftijbe Fiction Jupplivt werden fann. Da aber der
LVormund felbft im Namen ded Kinded BVefip erwerben fann,
obgleid) dabei nod) mweniger eine Cinwilligung ded Kindes flait-
findet, o barf bder jweite Grund confequenterweife audy nidt
gegen die Giltigieit der auctoritas angefithrt werben: und da
man die gange Handlung aud jo betradten Fann, al8 ob ber
Bormund felbft im Namen ded Kinbded den BVefiy exquiffe, fo
fallt aud) der erfte Grund tweg, welder blof ausd dber jurifti-
fden Natur der auctoritas hergenommen ift.” - Die Ridtigleit
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per Behauptung, bdie interpositio auctoritatis fei im Grunde
genommen o aufjufaffen, al8-ob der Vormund felbft den Vefit
fiix bad8 Rind erwerbe, mup entfdicden in Ubrede geftellt
werden. Der Crwerb unter Bugichung ded BVormunded Fann
unmdglih mit dem Crwerbe durd) den Vormund identificivt
werden. I unterfdhreibe  vollfommen bic Worte, welde
Budta dagegen -angefibhrt Hat: ,Durd) bdiefe Anfidht rwide
der Befiberwerd eined Kinded in der That auf einen eingigen
Fall, den De3 Criverds durd) den Vormund veducwt. Jd
jweifele indeflen, ob dann der Saf, dap bag RKind tutore
auctore Befip erwerben Tonne, ein flehender bei den Romifdhen
Quriften Hatte werden fonnen, wie er e8 nady den Lne[en Stel-
Ten, worin er vorfommt, wirflid ift."

Gerner [Gpt fih der Savignyiden Anfidht der Umftand
entgegenftellen, daf, wenn Paulud wirtli) den ihm von Sa-
vigny untergelegten Gebanfen gehabt Datle, er gewif den
Nusdruct: utilitatis enim causa hoc receptum est, nidt ge-
braud)t Hatte, inbem dann diefe usdrucdSoeife unpaffend warve.
Qi dber Sab, daf Kinder unter Bugiehung ded Vormundé den
Befip eriverben fomnen, muv eine teiteve logifde Confequeny
deflenr, daf der Bormund fitv dbad Kind den Befils ertwvirdt, fo
fann man nidt fagen, dap derfelbe den Riudjidten der Billig-
feit feine Cniftehung verdbanfe, man muf tvielmehr geradeju
fagen, bap er {id logifdh aud cinem andeven, aus Billigleits-
vitdfidten entftandenem Sape ergiebt. €8 ift alfo nidt eine
doppelte Billigleit anjunehmen, jondern nur eine eingige und
bie Worte: utilitatis enim causa ete., weifen ja auf eine
poppelte Billigfeit Hin. Die leptere Behauptung fann leidyt
mifverftanden werden und daher ju ciner Rige Anlaf geben,
aud Ddiefem Grunde will id) fie ndher erliutern. — Mieine
Meinung qebt nidt dahin, daf in der citivten Lex von einer
boppelten Billigleit ausdriidlidy die Nede fei. Died fonnte fhon
aug dem rein factijdhen Grunde nidt der Fall fein, teil in
berfelben von dem Griverbe ded Befiged durd) den Vormund
auj Rednung ded Kinded gar nidt gefprodhen wicd. Meine
Meinung ift nur die, dap ausg den Worten: utilitatis enim ete.
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fid ergicht, daf Paulus den Befipermerb ded RKinbded unter
Bugichung de8 Vormunded an fih ald einen ausd Billigleits-
" riidfidhten entftandenen Sats betradytet, fo Dap er, wenn er in
der citivten Stelle aud) nod) von dem Crwerbe durd) den Vor-
mund gefproden Ddtte und auf deflen Grund eingegangen marve,
gewif einer Doppelten Billigleit ermwdhnt hitte.

Dann ift Dervorsuheben, daf, wern Sabvigny’s Sntw
prefation die vidtige wdre, in der L. 32. nidt: nam alio-
quin etc., fondern nam et alioquin fehen mifte. Einem
Gelehrien, wie Savigny, fonnte dies nidt entgehen, Sa-
vigny fieht diefen Cinwand wirflid voraus, aber er behauptet,
baf hier nam alioquin ftatt nam et alioquin ftehe. - a3
Debeutet biefe BVemerfung? Sie Fann nidt bebeuten, daf ge-
wihnlid), o der Sinn ein nam et alioquin erheifdt, der
Ritrze wegen nam alioquin gefept werde. . Sie fann alfo nur
pas Dedeuten, daf Paulusd fid nidt pracife ausgedritdt Hat.
Dafp die Romijden Juriffen mandmal fih des Mangeld an
. Pracifion fdhuldig maden, weif jeder, der {id) mit dem Quel-

Ienftudium  bejd)aftigt hat, ja die citivte ©telle felbft ift ein
Betweid dafiir, indem fonft feine Controverfe {iber deren Sinn
entffanden todre, welde die Juriften von der Beit der Glofja-
toven an bi8 auf ben Deutigen Tag bejddjtigt. Aber der Cin-
wand, Baulusd. Habe ftatt nam et alioquin, nam alioquin
gefest, ift Fein Vorwur] des Mangels an Pracifion des Aug-
prucd, jondern er ift ein toeit groferer BVorwurf, namlid) der
Vortourf der Omiffion eines Worts, alfo ein Vovourf desd
Mangeld an der gewdhnliden Aufmerffombeit.

Darauf daf Savigny gendthiat ift, auf Wutoritdt einer
einjigen Handjdrift, namlid der Mindener, und gegen das
Beugnifp aller fibrigen Ausgaben eine Lesdart angunehmen, bdie

mit fetner Anfidt in Cinflang gebradt wevden fonne, will idy

Fein grofed Gewidht legen, da hievbet aud) unter den dibrigen
Audgaben feine Einhelligleit herridht. So lejt ;. B. die Lo«
wener Handjdrift acquirendi, cinige Audgaben hingegen lefen
wieder accipientis. Cf. Ddaritber Savigny.

- MWas ift nun der Sinn der Stelle? Paulud fpridt ben



Gebanfen aud: Dad Kind evtwirbt den Befit unter Suyiehung
ped Wormunded auf eine gitltige Weife (recte®). Der An-
nahme der Ridtigleit diefed Sabed flehe nidhts entgegen, denn
Pat aud) dag Kind nidt die ndthige Cinfiht (judicium), um
den animus dominii mit aller erforderlidien Klarvheit ju faffen,
fo with ja dbag Mangelhajte feiner Cinfiht durd) dad Dajtvi-
fdentreten der auctoritas bed BVormunded ergdnit. Diefer Saly
gehore dem Billigleitsredite an, da ja fonft, namlid nad dem
anderen Redyts{hfteme (nam alioquin) dag Kind die jum Ve
fibeseriwerbe unter Bugichung ded BVormunbdes erforderlide Cin-
fidt nidt Hat, indem — Dbdied Fann Bhinjugedadyt werden —
nad) dem tenor juris, mady den allgemeinen Red)tdregeln bdic
Bugiebung eined Vormunded nur in Betveff joldyer Pleglinge
ftatthaft fei, welde dad Rindheitdalter beveitd juriicgelegt haben.

S fupplive fomit hinter den Worten: accipiendi pos-
sessionem bie TQorte: tutore auctore, wad nidt allein durd)
da8 BWorbergeqangene, fondern aud) durd die nadfolgenden
TWorte: pupillus tamen etiam sine tutoris auctoritate pos= .
sessionem nancisei potest, geredtfertigt wird.

PWag die Juterpretation ded Worted alioquin betvifit, o
untevfdeide i) mid) von Savigny, der ed mit: fonft, alfo
in cinem anderen Falle, ndmlidy im Falle, daf der Vornumd
felbjt den Befip fiir dad Kind erwirbt, fiberfest, nidt fo
toefentlid), wie e auf den erften BId exfdeinen Idnnte. Jd
unterfdeide midh ndmlih von Savigny nidt in Betreff dex

°) Recte briidt nidyt die recdhtliche Giiiltigleit aus, inbem bvon biefer
nur dann die RNebe fein fann, wenn ¢8 fich wm den Criverd eines Verbdlt-
nified Dandelt, bad obne cinen Redytstitel nicht evroorben twerben fannm,
ber Befip aber ju ber Calegorie ber genannten Verhdltniffe nicht gehort.
G3- Dedentet alfo nur bdied: baff ber Befif, wenn er burd) dbasd Kind
unter uctoritdt desd Vormunded ermworben tvird, in dem Sinne ridtig
eriorben tverde, daf man ibn alg ein juridifdyes Verbaltnifi, als einen
juribifchen Begrifi anfeben-fann, derfelbe alfo nidyt Detention, fondern
ein wirtlidher B fif ift. Sy gebe namlicy biebei babon aus, daf die
Detention, fofern fie ein {elbftitinbiges VerDaltnif fir fich ift, aufer-
halb Der Medhtsiphave Tiegt. Conf. den Unfang dicfer Schrift.



Bedeutung ded Worted alioquin, fonbdern davin, daf i das
Jonft” wo anberd fude, ald Savigny.  od) fei bemerkt,
daf den Snterpriten, welde dad alioguin mit: fonft, alfo olne
die auctoritas De3 Vormunbded, itberfeten, mit allem Redte
per Vortourf gemadt werden fann, den ihnen Savigny ge-
madt bat, namlid, daf fie dem Paulus einen finulofen Ge-
panfen unterlegen, indem ja dad Kind aud) dann feinen sensus,
femen plenus animi affectus — offenbar ift hier sensus iden-
tifd mit plenus animi affectus — Defit, wenn der BVormund
die uctoritat interponirt hat. Ueberdied mwitrde, tenn dasd
MWort alioquin ,fonft, aljo ohne die auctoritas tutoris” be-
deuten tilrbe, ber ganie Sap febr trivial flingen. Paulus
formte fid unmiglid jo ausdriiden: dad Rind erwivbt, wenn
ber BVormund feine auctoritas inferponivt, da dad Mangel-
bafte feiner Cinfidt durd) die vormundlide auctoritas, tweldye
den Mangel feined Willend ergdngt, geboben wird (nam judi-
cium infantis suppletur auctoritate tutoris); denn fonft, d. b.
venn der tutor die auctoritas nidyt interponirt, wenn alfo
pad8 Mangelhafte an der Cinfidt ded RKindes nidt gehoben
witd, Hat dad Rind nidf die jum DBefikeServerbe ndthige Cin-
fipt. LWie ungefdickt wdave diefe Wieberholung! Unbd mwie liche
fih mit diefer Anfidht der Umftand veveinigen, daf der Sak:
nam alioquin ete. nidt unmittelbar nad) dem Sape: nam
judicium infantis ete. folgt, jondern daf swifden diefen beiden
Sagen nod der Sap: Utilitatis causa enim hoc receptum
est fieht. Aus diefer Sabfolge ergiebt fih dodh Flav, daf bie
Borte : alioquin ete. den ihnen untergelegten Sinn nidt haben
fonnen. Sie fepen Dden Criwerd durd) den Vormund dem
Grwerbe durd) bas Kind unter Bugiehung des BVormunded nicht
entgegen, fondern fie geben den Grund an, warum angenom:
men terden muf, daf der Sab: dad Kind erwerbe den BVejib
unter Bugiehung deé Vormundes, ald dem Billigleitsvedhte an-
gehorig angefelen werden muf.

Aug der Art und Weife, wie wiv die L. 32. auffaffen,
ergiebt fidy dic tweiteve Confequeny von felbft, daf wir den
Befiperoerd des Kindes unter Jujiechung ded Vormundes nur
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unter der einjigen Bedingung fiiv mdglid) Halten miifen, wenn
Dag Kind cinen Willen zu faflen im Stande ift, dafjelbe fomit
den animus, wenn aud) nidt den plenus animi affectus Bat.
Daraus, daf in der Stelle Fein folder Hintweid audgefproden
ift, fann fein CGinwand gegen bie al8 ridtiy angenommene
Behauptung abgeleitet werden. Die Sadpen frehen ndmlid) fo:
paf wenn aud) ein Romifder Jurift {id dahin wirklih ausdge-
fprodyen Bdtte, dap aud) gany willenlofe Kinder, 3. B. Widel-
finber, den Befip unter Auctoritdt ded BVormunbded criverben
fonnen, twir feine Meinung al8 eine inconjequente verwerfen
miiften, indbem die interpositio auctoritatis, da fie die Crgin-
jung eines mangelhaften IWillend bejwedt, einen beftimnten
pipchijhen Willen ded Pupillen nothwendig vovausdjebt.

Nun wenden wiv und der Jnterpretation der L. 3. C. de
acquirenda possessione . Wie Savigny und Pudta
ridti bemerfen, lafien fi die Qnterprdten Ddexfelben in Drei
Categovien eintheilen. Die Cinen juppliven die auctoritas tu-
toris hingu unbd nehmen den Befigermerb durdy bad Kind nur
unter der Bedingung an, wenn der Vormund ju dem Ertverbs-
acte jugeogen wivd. Undere ftellen die Behauptung auf, Kaifer
Deciug habe den Befigerwerh des Kindesd unter gewiffen BVor-
ausjegungen,®) -die auf fehr verfdiedene Weife angegeben wer-
ben, aud) ofne uctoritdt bdes BVormunbdes anerfannt. Jtod)
Undere erflaren fih aud Mifverftindnip ded Worted interim
fiie eine Mittelmeinung, indem fie die Behauptung aufftellen,
bag Rind ermerbe gwar den Befip ofme Auctoritdt des BVor-
munbded, aber nur einfttoeilen, b. h. big dad Fehlende durd
bie Auctoritdt ded BVormunded ergdngt toird.

- Die Mittelmeinung ift unter allen offenbar die jdhledtefte,
indem dad Wefen Der auctoritas gevade Darin befteht, daf fie

A

°) Gine Meinung gebt babin, baf bad Rind ben Befib nur an
Gpielfachen ertirbt, indem bdiefelben bie Rinder am meifien intereffiven
unb in Betveff ihrer aljo ‘nod) am eheften ein animus Des Rinbes ange-
nommen twerben fann. ndeve befdhranfen den Wefiberiverb mur auf
cin Sdentungdge{dhaft, nod)y Andere nebmen ben Befiberiverd im Falle
ber Trabition immer an,
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nidt nadirdglid, wie die Natihabition, fondern im Womente
des abgefdloffenen Gefd)dfts wirft. L. 9. § 5. de auctor.
tut: Tutor statim in ipso negotio praesens debet auctor
fieri: post tempus vero, aut per epistolam interposita ejus
auctoritas nihil agit. Man fann Ddiefelbe nidht paffender ab-
fertigen, af8 8 Pudta thut. Gr meint: fie ,hat das nidt
feltene Sdyidjal der Mittelmeinungen, die jdleditefte von allen
au fein. Denn ihr ju Folge wiltde etvad an fid unjtatthafjtes,
ber Befitertverb cined RKinded, in Erwartung von einem an-
_bern unftatthaften, einer nadgebradten Auctoritad qfiltig fein.”

Unter den Juriften, welde ben DBefiberwerb de§ Kinbes
ohne uctoritit des Vormunbded fitr mdglidy Dalten, verbient
Pudta die grihte Beadtung. Aus dicjem Grunde werde id)
gerade feine Anfidt einer naberen Pritfung untertverfen. Pudta
avquimentict fo: ,dad Kind erwirbt durd) den Vormund Befis,
und gwar junddft fo, daf der Bormund ald Reprafentant fiir
dafielbe erirbl. Da man nun nidt animo alieno BVefip er-
werben fann, fondern animo utique nostro, und corpore
alieno, bag Kind aber de8 animus possidendi unfdbig ift, fo
ift bieg eine bweidhung von der NRegel, die aud fo ausge-
privdt werden fann: das Kind erwirbt corpore den Befip, ftatt
paf man ihn fonft animo et corpore simul ertwerben muf.
Aber ¢8 ift nod) ein jtoeiter Fall, wo der Vormund dem RKind
den Befiertoerd veridhafit, namlidy dadurd), daf jur Appre-
Benfion von Seiten ded Kindes feine auctoritas Binjufommt.
Diefe hat Dier nidht ihre eigentlide BVebeutung, fie ift Hier nidt
eine juriftifhe Form, der dburd) rvedtlide Beftimmung die Wir-
fung beigelegt wdve, den Dangel ded Willens ju Heben, mit
eirem 2Wort: fie wird nidt ald fovmlide, fondern nur al8
irflide, natirlide Crgingung ded natiicliden Willens betrad-
tet. Freilih aber fann fie nidt bewirfen, daf dad Kind nun
mittelft Der auctoritas Den animus possidendi wie ein Gu-
wadyfener Hat, deshalb miffen wiv aud) Bier fagen: dad Kind
erivirbt obne den eigentlid erforderlifen animus, alfo da nur
bag corpus ganj fo egiftivt, toie der Befiberwerd ed voraus-
febt, 8 erwirbt corpore den Befip. Wir driifen alfo. diefe



beiden Falle fo aus: bdag RKind fann corpore Befipp ertwerben
(im erften Jalle alieno, im jweiten suo). Wollen wir bei der
Regel ftehen bleiben, fo Fann aud) in diefen Jallen Fein Bejip
ertworben werden. Was foll uns denn aber dann vermdgen,
dicfe Abweidung {dledhterdingd nur in jenen 3wei Fdllen an-
gunehmen, und nidt vielmehr aud) in anderen die MoglidEeit
eined Criverbs anjuerfennen.”  Cinen folden dritten Fall ent-
halt nun, meint Pudta, dad Refeript ded DVeciud, in twel-
dem von einem Schenfer die Rede ijt, der dem Kinde die Sadye
jum Befie fradirt mit der Aniveifung — Odied. denft ndmlid)
Pudta hingu, — Ddiefelbe ju behalten und twohl aufjubetval-
ren. Der tradivende Sdyenfer wirfe namlid) durd) die genannte
Aniveifung auf die Diveftion des LWillens deg Kindes in' gang
der ndmliden Weife ein, wie- der Vormund, und ertvede in
ibm den auf dad Haben und Crhalten der Sade gevidteten
©inn, wie e$ nur der BVovmund je ju thun vermag. Jn wel-
dem Umfange der Befiperwerd ohne Wuctoritdt ded Vormun-
bes ftatthaft ift, duBert {ih Budta nidht genauer. CEr madt
nur die furie Vemerfung in einer Parenthefe, daf der im NRe-
feripte bed Deciug behandelte Fall nidt der eingige mbglide fei.®)
Aug dem Geficdhtspuntte, von dem Pudta ausdgeht, lapt fid
aber folgern, dap er den Befibertwerd des Kinded nur in den
Gallen fitv juldffig HAalt, in denen eine Trabdition ded BVefifes
ftattfindet.

~ Gegen die Argumentation Pudta’s ift Folgendes einju-
wenden.  Villig ungeredtfertigt fheint miv vor Allem die Be-
bauptung ju fein, dad Rind eriwerbe den Befih im Falle, rwenn
die auctoritas Hes Vormunbded interponivt toird, corpore suo
und animo Dde§ BVormunded. E3 ift vielmehr Dhierbei davan
feflzubalten, baf aud) im Falle, wenn der Befip unter Jugie
bung bed Bormunbdesd erworben wird, feine Abweidung bon
bem Grundfage: possessionem acquirimus animo utique no-
stro, corpore vel nostro vel alieno, bvor fid gebt. Pudta

°) Wirtlich brﬁ&t fih Pudta fo aus: ,zumal ald Schenker,
wenn bies aud) niht dbev einige bentbare Fall ift.”



fudt feine eben angegebene Meinung durd) die Behauptung ju
begritnden, daf die auctoritas im Falle de§ Vefierwerbes durd)
bag Kind ibre eigentlihe Bedeutung nicht Habe, daf fie ,nidyt
cine jurifiifhe Fovm fei, der durd) rvedtlide Beftimmung bie
Wirfung beigelegt wdave, den Mangel ded IWillend u Heben,
m a. W.: daf fie nidt al8 fovmlide, fondern ald natinclicdhe
Crgdinjung ded naticlidhen LWillend su Detvachten fer.” *) Die
Annahme, bie auctoritas habe in Betreff der infantes eine an-
dere Bedeutung, ald in Betveff der pupilli, fdeint miv durd
nidts geredptfertigh. Tffenbar ergdinst die auctoritas die Cin-
fidt des Pileglingd, mag derfelbe ein infans ober ein pupillus
fein. Pudta Fonnte died aud nidt leugnen, aber um dod
einen Unterfdyied 3wifdyen der auctoritas in Belveff des infans
und der auctoritas in Vetreff ded pupillus u finden, ftellt ex
die Behauptung auf: bei dem pupillus ergange die auctoritas
peffen Cinfidt juriftifdy, bei dem infans bagegen nur natirlid).
Von der Ridtigleit diefer Vehauptung fann id mid durdaus
nidt fiberjeugen. Da ndmlid) :die interpositio auctoritatis
eine juriftijhe Handlung ift, fo folgt von felbft, daf fie Teine
anbere ald jwviftifhe Wirkungen Hervorbringen fann. Wenn fie
pen Willen ded Pileglings ergdangt, fo ergamyt fie ihn nur ju-
riftifd. Wenn Pudyta an die Moglidfeit der Crganjung bed
natinliden IWillend Ddenft, fo muthet er der auctoritas ju
piel ju.

IRit dem WArgumente: ,wasd foll und denn aber dann per-
mdgen, diefe bweidung (namlid von dem Safe: possessio-

°) 9m anberen Orte berfelben Ubhandlung dridt fih Pudta
folgendermafien aus: ,Daf die BVebeutung der auctoritas hier nidht ifre
cigentliche fein, b. b. daf fie hier nicht al$ auctoritas {dhlehthin rirfen
fann, ift feinem Fweifel unterworfen, Denn fie bebt nur eine juriftifche
Handhmgsunfabigteit, bdie natiiclide feht fie vielmehr bovausd, weshald
fie bei einem TWahnfinnigen undentbar ift. Dad Rind ift aber natirlich
unfabig gur Handlung bes BVefifertoerbes.” Jdy denfe, baf nur Widel-
Finber ben TWabnfinnigen gleidhygeftellt toerden Idnnen, Kinder aber von
3 B. fedhs Jabren nidht. Soldye Kinber find nuv furiftifd willendun-
fabig, pibdhifd) aber haben fie gelvif einen Willen.

7
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nem acquirimus animo utique nostro, corpore vel nostro
vel alieno) {dledhterdingd nur in jenen jwei Fdallen anguned-
men —2 bie Regel getif nidht, diefe ift aud) dort fein Hinber-
nip geworden,” fann id) mid) durdyausd nidht befreunden, da s
offenbar befto Defier ift, je weniger Abweidhungen voun der Re-
gel vorhanden find, jumal wenn die Regel, wie die vorliegende,
in ber Natur ded Werhaltniffed felbft begriindet und fomit def-
jen innerfte Confequeny ift.

Gegen Pudta laffen fid aber aud) nod) folgende Griinde
anfithren. {m Falle, den Pudia vor Angen bat, fann der
Fradent den IWillen ded Kindes in der namliden Wrt nidt
ergingen, mie e8 der WVormund thut, da Dder Tradent Teine
auctoritas bem RKinbe gegenitber geltend ju maden Dbefugt ijt,
und nur die auctoritas dad Redyt giebt, einen frembden Willen
e ergdnyen. Oie Crgdngung eined  fremben Willens Hangt
nidt von Ddem Enifdluffe einer Privalperfon ab, fie ift viel-
mehr eine Befugniff, welde nur mit einem munus verliehen
wird. Uber dann giebt ed8 nod einen Grund, aud weldem
die UAnnahme, bder Tradent erginie den Willen ded Rindes,
unguldfig ift. Bei der Tradition ift ein doppelter Wille u
unterfiheiden, ndmlidy der IWille Ddeffen, der die Sade tradirt,
und ber Wille Ddeffen, der fie empfingt.  Beide Willen find
auf gang verjdiedene Thatigkeiten geridtet; der Wille ded Einen
auf bie Uebergabe, ber TWille ded Andern auf die Empfang-
naime. ©a bdem fo ift, fo iff e8 flar, dap der TWille deffen,
ber die Sade fibergiebt, den Willen defjen, Der fie empfangt,
nidt ergangen fann. Wadre die8 mbglid), o witrde audy der
LVormund die Sade feinem Pileglinge fdenfungsieife trabuen
fonnen wad gewif nidt behauptet werden fanm. ‘

© @o ertoeift fid alfo nur die Meinung ald ridiig, baf; in
der citirten Lex eined folden Falled Erodbnung gethan wird,
in weldem der Vormund feine Wuctoritdt beim Befikertverbe
ded Rinded interponirt Hat. Der Umiftand fann durdaus nidt
gegen fie angefilhrt werden, daf die auctoritas nidht ermdhnt
werde, indem wir bied al8 eine audgemadite Sade betvadten,
daf der Befibertwerh ded Rinbed obne die Wuctoritit Hed Vor-
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mundes- eine juriftijde Ungehovigleit wdre. Ueberdied wird aud
auf ein Refponfum PVapinian’'s hingewiefen, bad wir freilich
nidt befiken, dad aber gewif geeignet war, jeden Bweifel uber
die ctgenﬂtd)e Weinung ded RKaifers ju heben. ,

Qn Betreff ded Safesd: infanti vacua possessio tradita
corpore quaeritur, iff ju bemerfen, baf aus den LWorten:
corpore quaeritur, bie Sdluffolgerung durdausd nidt gejogen
erden Darf, dafi. bad Kind nad) der Anfiht ded Faiferlidhen
“MReferiptd den Befih corpore suo, nomine alieno ervirbt, in-
dem Diefe TWorte hier feine ftreng jurifiifdhe, fondern eine vul-
gdre Bedeutung haben. J[n der That erfdeint ed dem natitr-
liden Derftanbe, ald ob der Befipermerd im Falle, wenn bder
Dormund {eine Nuctoritdt interponirt, auf Seiten ded Kindes
corpore und auf Seiten ded Vormundes animo eintrete, in-
dem das Kind die Sade in Befih ergreift, und der BVormund
unter ber Form der Wuctoritdt feine Cinwilligung daju giebt.
Aber ein Jurift mup died anbders auffaffen; er darf fih durd
den Sdein nidht taufden laffern, muf vielmebhr daran fefthalien,
baf die auctoritas eine Crgdnjung bded Willend bHed Kindes
und Feine gewdinlide Cinwilligung ift, fo daf juriflifth ge-
nommen, nidt der Vormund, fondern dad Kind den Befil
animo e¢rtirbt.

Dad Wort interim [)at bier gany bdie nimlide Bedeu-
tung e in L. 48. pr. de acq. rer. dom.; e barf alfo mit
Savigny nidt iberfehit werden mit: ,bi8 dad Rind die Pu-
bertat erveidht Batte,” indem e8 nidyt auf eine Biwifdhengeit, auf
einen intermiftijhen Beitvaum, fonbern auf ein eingelned Beit-
moment Hinweift. Cf. dariiber Pudta. Dasd gedadte Wort
ift alfo mit Pudta gu fberfeen mit: ,fdon jest.”

Slieplidh ift ju Demerfen, daf auf die LWorte: Donata-
tarum rerum, a quacunque persona infanti vacua possessio
tradita corpore quaeritur, fein folde8 Gewidt gelegt werben
fonn, wic e8 Pudta thut, der dem Donellud und Sa-
pigny e8 jum BVorwurfe madt, daf fie fber bdiefelben mit
Gtillihweigen inweggeglitten feien, ftatt fie genauer ju berid-
fibtigen. Pudyta Inipjt nimlid davan, daf in denfelben bon

T*
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einem Trabenten die RNebde ift, die Behauptung, bdab Bier ein
Sa audgefproden werben foll, ,fiir welden die Eyifteny eined
Srabenten pon Bebeutung ift, und diefer Sap Fann dabher nidt
cin folder fein, bei dem bdie Tradition gany gleidgiltig twdre,
er fann aljo nidt der fein, DaB der Befiy tutor auctore er-
worben ift.” Der Umftand, daff in der L. 3. von einem Tra-
denten die Rede ift, evflart fih gany einfadh daraus, dap Fai-
ferlide Refcripte immer mit Ridfidht auf einen eingelnen Fall
evlaffen mwurben, und baf die Faiferlihe Cntfdeidung nie in
einer abfiracten Form, alfo al8 ein theoretifher Sah von den
Quriften mitgetheilt wivd. Freilih {dlieft diefe Form dex Mit-
theilung bie Aud{deidung aller unwefentliden Domente, wenn
fie ftorend wirfen, nidht aus. Wber alled diefed bat auf unferen
Kall gar feine Anwendung, indem bie Hervorbebung ded Um-
flanbed, bder Kaifer Habe fber den Fall entfdhieden, wenn Je-
mand dem Kinde eine Sadye gitltig gefdhentt und fie ibm trabirt
bat, gav nidt fiorend wivkt, wielmehr der genannte concrete
Fall in feiner RNealitdt bei Ver{diveigung ded gedadyten um
flanded gav nidt mitgetheilt werden Idnnte.

Criverb bed Befifes, wenn der Criwerbenbe bdie Gac{)e
beveits betinirt.

Der Detentor bedarf jum Befiserverbe, da er die Sade
bereitd in feiner phpfijden Getwalt Hat, nur de3 animus domini.

L. 3. §. 3. de poss.: Neratius et Proculus solo animo
non - posse nos acquirere possessionem si non antecedat
naturalis possessio.

Died ift aber feine Ausnahme von der Regel: possessio
acquiritur corpore et animo, (L. 3. §. 1..de poss.), inbem
ja in dem vorliegenden Falle dad corpus mit dem animus eben-
fall3 coindicirt. Diefer Fall findet in einer dreifacen Art ftatt:

1) wenn die possessio auf einen Detentor fibertragen wird;
in biefem Falle findet eine brevi manu traditio ftatt.®)

*) ©Da bie Trabition bie Hervorbringung der factifdhen Herr{daft
iiber bie Sadhe beywedt, der Detentor aber resp. ber Befiber biefelbe
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(Shr Gegenfab Deift: constitutum possessorium. Die
Quellen gebrauden diefen Ausdrud nidt.)

2) wenn bder Detentor den Befih gegen den Willen des Bes
fibers eigenmdditig erwirbt. Auf diefen Fall werden wir
Anten nody eimmal jurfifommen.

3) wenn Jemand den BVefip unter einer auffdicbenden Be-
" bingung iibertrdgt. Bid gur Crfiillung der Bebdingung
bleibt der Erwerbende ein bHlofer Detentor, im Momente
ber Grfiillung wird er jum Befiber. J[n Dbiefem Falle
findet nidht bie brevi manu traditio, fonbdern bie ge-
wihnlide traditio flatt, inbem ber Eriverb ded Befites,
resp. De8 Gigenthums auf bdiefelbe juriicfgefiibrt wird,
und fie jo nadtriglid wirkt.

CGriverb bed Vefibed an eingelnen Theilen.

Diefer ift, wenn man die Theile in einem {treng jurifti-
fhen Sinne nimmt, und fie fomit al8 integrivende Beftand-
theile .De8 Gangen betradytet, nidt mdglid), indem der Grund-
fap qilt, baf Theile in dem Gangen und mit dem Gangen
befeffen. wevden. Der gebadte Grundiab ift in der Natur der
Sade felbft begriindet, da an Theilen ein aparter Befig jdhon
de facto unmdglid) ift, indem bdiefelben al8 ein felbitftandiges
Object gar nidt egiftiven. €8 vexfieht {id von felbjt, daf ed
Dhiebei gany einerlei ift, ob eine Sade fdon Guferlid ald ein
integrivender Beftandtheil eined anbdern Gangen erfdeint, obev
ob ihr die genannte Cigenfdaft juriftij jufdommt. Cin Gebaude
fann ebenfowenig getrennt von Grunbd und Boden befeffen wevden,
wie ein NRad getrennt pom MWagen.

bereits Dat, fo ift Die brevi manu traditio fireng genommen ein iber=
fliffiger Begriff. Jn diefem Sinne Heifit e3 aud) ausbradlicy in dev
L. 9. § 5. de a. r. d.: ,Interdum etiam sine traditione nuda voluntas
domini sufficit ad rem transferendam etc. (n anbeven Fragmenten
aber toird derfelben Grwdbnung getban, fo baf nidt geleugnet ierben
tann, baf fich beren Shuven in bden Duellen finben. Conf. 3.B. L. 62.
pr. de evict. Gebenfalls ift biefelbe ein analogifdyer Begriff, ibr Urthpus
ift bie gewdhnlidhe Trabition.
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einem Trabenten die RNebde ift, die Behauptung, bdab Bier ein
Sa audgefproden werben foll, ,fiir welden die Eyifteny eined
Srabenten pon Bebeutung ift, und diefer Sap Fann dabher nidt
cin folder fein, bei dem bdie Tradition gany gleidgiltig twdre,
er fann aljo nidt der fein, DaB der Befiy tutor auctore er-
worben ift.” Der Umftand, daff in der L. 3. von einem Tra-
denten die Rede ift, evflart fih gany einfadh daraus, dap Fai-
ferlide Refcripte immer mit Ridfidht auf einen eingelnen Fall
evlaffen mwurben, und baf die Faiferlihe Cntfdeidung nie in
einer abfiracten Form, alfo al8 ein theoretifher Sah von den
Quriften mitgetheilt wivd. Freilih {dlieft diefe Form dex Mit-
theilung bie Aud{deidung aller unwefentliden Domente, wenn
fie ftorend wirfen, nidht aus. Wber alled diefed bat auf unferen
Kall gar feine Anwendung, indem bie Hervorbebung ded Um-
flanbed, bder Kaifer Habe fber den Fall entfdhieden, wenn Je-
mand dem Kinde eine Sadye gitltig gefdhentt und fie ibm trabirt
bat, gav nidt fiorend wivkt, wielmehr der genannte concrete
Fall in feiner RNealitdt bei Ver{diveigung ded gedadyten um
flanded gav nidt mitgetheilt werden Idnnte.

Criverb bed Befifes, wenn der Criwerbenbe bdie Gac{)e
beveits betinirt.

Der Detentor bedarf jum Befiserverbe, da er die Sade
bereitd in feiner phpfijden Getwalt Hat, nur de3 animus domini.

L. 3. §. 3. de poss.: Neratius et Proculus solo animo
non - posse nos acquirere possessionem si non antecedat
naturalis possessio.

Died ift aber feine Ausnahme von der Regel: possessio
acquiritur corpore et animo, (L. 3. §. 1..de poss.), inbem
ja in dem vorliegenden Falle dad corpus mit dem animus eben-
fall3 coindicirt. Diefer Fall findet in einer dreifacen Art ftatt:

1) wenn die possessio auf einen Detentor fibertragen wird;
in biefem Falle findet eine brevi manu traditio ftatt.®)

*) ©Da bie Trabition bie Hervorbringung der factifdhen Herr{daft
iiber bie Sadhe beywedt, der Detentor aber resp. ber Befiber biefelbe
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(Shr Gegenfab Deift: constitutum possessorium. Die
Quellen gebrauden diefen Ausdrud nidt.)

2) wenn bder Detentor den Befih gegen den Willen des Bes
fibers eigenmdditig erwirbt. Auf diefen Fall werden wir
Anten nody eimmal jurfifommen.

3) wenn Jemand den BVefip unter einer auffdicbenden Be-
" bingung iibertrdgt. Bid gur Crfiillung der Bebdingung
bleibt der Erwerbende ein bHlofer Detentor, im Momente
ber Grfiillung wird er jum Befiber. J[n Dbiefem Falle
findet nidht bie brevi manu traditio, fonbdern bie ge-
wihnlide traditio flatt, inbem ber Eriverb ded Befites,
resp. De8 Gigenthums auf bdiefelbe juriicfgefiibrt wird,
und fie jo nadtriglid wirkt.

CGriverb bed Vefibed an eingelnen Theilen.

Diefer ift, wenn man die Theile in einem {treng jurifti-
fhen Sinne nimmt, und fie fomit al8 integrivende Beftand-
theile .De8 Gangen betradytet, nidt mdglid), indem der Grund-
fap qilt, baf Theile in dem Gangen und mit dem Gangen
befeffen. wevden. Der gebadte Grundiab ift in der Natur der
Sade felbft begriindet, da an Theilen ein aparter Befig jdhon
de facto unmdglid) ift, indem bdiefelben al8 ein felbitftandiges
Object gar nidt egiftiven. €8 vexfieht {id von felbjt, daf ed
Dhiebei gany einerlei ift, ob eine Sade fdon Guferlid ald ein
integrivender Beftandtheil eined anbdern Gangen erfdeint, obev
ob ihr die genannte Cigenfdaft juriftij jufdommt. Cin Gebaude
fann ebenfowenig getrennt von Grunbd und Boden befeffen wevden,
wie ein NRad getrennt pom MWagen.

bereits Dat, fo ift Die brevi manu traditio fireng genommen ein iber=
fliffiger Begriff. Jn diefem Sinne Heifit e3 aud) ausbradlicy in dev
L. 9. § 5. de a. r. d.: ,Interdum etiam sine traditione nuda voluntas
domini sufficit ad rem transferendam etc. (n anbeven Fragmenten
aber toird derfelben Grwdbnung getban, fo baf nidt geleugnet ierben
tann, baf fich beren Shuven in bden Duellen finben. Conf. 3.B. L. 62.
pr. de evict. Gebenfalls ift biefelbe ein analogifdyer Begriff, ibr Urthpus
ift bie gewdhnlidhe Trabition.
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. Da bder Fladenvawm der Grundftie willkihrlidy begranst
toird, fo daf ein Grundftiid einen groferen, ein anbered einen
Heineren Raum einnehmen fann, fo folgt, daf ein und der-
felbe Fladenvaum je nad) Umftinden Beides fein fann, nim:
lid entweder ein Theil oder ein felbfiftanbdiged Gamge. Jft
perfelbe ¢in Iheil, fo wird er mit einem andeven Grundftitfe
befeffen, ift er e8 nidt, o befist man ihn al8 eine felbftftan-
bige Sade. Uuf bdiefe Cigenthiimlichfeit wird hier nur darum
aufmerfjam gemadt, weil fie nur bei den Grundftiicden ftatt Hat.

L. 8 de rei vind. ,— quae distinctio neque in re
mobili, neque in haereditate locum habet, nunquam enim
pro diviso possideri potest.%

Die Quellen enthalten einjelne Aniwendungen bded Grund-
fates, baf bie Theile in dem Gamgen befeffen twerden, 3. B.
die L. 2. §. 6. pro emptore. L. 23. pr. de usurp. L. 23.
§. 2. eod. ) . )

Nur eine tweitere Folge ded Sabed, dap Theile mit dem
Gangen befeffen twerben, ift der Wmftand, daf diefelben nur
mit dem Gangen ufucapivt werben Eonnen, fo daf dad vitium,
quod iis obstat Tein Hinbernif jur Ufucapion derfelben ift,
wenn nur dad Gange ujucapionsfdbhig ift, und umgetehrt. Wird
baber ein Wagen geftoblen, fo Fann ein an bemfelben Defind-
lides nidyt geftohlencs Rad nidht erfeffen werben, wobhingegen
man ein geftohlened Rad jammt einem nidtgeftohlenen Wagen
erfibt. /

Die Regel, bdaf Theile mit dem Gangen Dbefefen und
erfeflen twerden, Bat Feine Ausnahmen. Der Saf nim-
lid, daf Baumaterialien, falld fie einem Anderen angehiren
al3 dag Gebaude, mit demfelben nidt ufucapivt werden und
baber nad) der Trenmung von dem Eigenthitmer unbedingt vin-
bicirt werden fomnen (L. 23. §. 7. de rei vind. L. 59. in
fine eod., L. 7. §. 11. de aeq. rer. dom.), fithrt Feine Aus-
nahme cin, derfelbe {dhlieft vielmehr die obige Jegel aus und
goar augd dem Grunde, weil deren Unwendung im vorliegen-
den Falle unbillig wave, indem ja der Cigenthiimer der Bau-
matertalien dicfelben wdhrend der Beit, in welder fie mit dem
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Gebdude verbunben waven, nidt vindiciren und fomit deren
Erfipung nidt verhindern Fonnte.®) .

§. 29. J. de rer. div. D. liber 47. Tit. 3. L. 23. §. 6.
und J. de rei vind.

Daber ift e8 aud) anjunehmen, dap bdie Nfucapion in dem
Galle ftatthaft ift, wenn dag Gebdubde jufommen mit den Bau-
materialien einem Eigenthiimer angehdrt. In diefem Falle ndm-
Tid fordert bie Billigleit die Aus{dlieung der Ufucapion nidt,
da ber Eigenthitmer das Gebdude fammt den Baumaterialien
pindiciven fann. .

o) ift die L. 3. §. 3. de poss. ju ermwdhnen. Aud ders
felben geht hervor, dap gtwei Surifen, Brutusd und Manilius,
der Wieinung aven, bdaf jufommen mit dem Grundftide ein
in demfjelben befindlider Sdhap miterfeffen werde. Paulus
befampft ihre Anfidht, und mit Redt, dba dod der Schab Tein
infegrivender Theil de8 Grundftids ift und {id in demfelben
nur jufallig befindet.

Wird der BVefib einer Sade durd) die Verbindbung mit
einer anberen, al8 deren Theil, unterbrodyen? Diefe Frage

*) ®Oie Mfucapion berubet auf bem Principe, baf bdie Feit ein
rechtsjdhaffendes Clement ift. Mdglid), dofi Bwedmafigieitsgrinde ald
bonum publicum, b. D. alg Crjiehung eined fiheven Gigenthumsftanbes
ein Motib Dei bderen Cinfithrung twaren, ihre juriftifhe Vafid find fie
getwifp wicht. Da bdie Nfucapion ben GigenthumsSermerb nur mit Nady-
theil bes friheren Gigenthiimerd verfdafit, fo forbert die hohere Geredy-
tigheit, daf fie auf Diejenigen Falle befdbrantt twerbe, in denen Lebterer
ReHtsmittel in der Hand Hat, fie gu verhindern. So fommt alfo in bie
Ufucapiondlehre ein giveites Princip hinein. Das fivenge, ridfichtsiofe
Princip, daf bie Feit nene Redhte ju {daffen vermag, giebt der Ufuca:
pion bad Dafein, bdad billige, die Lage ded Cigenthlimers Deriidfich-
tigende Princip weifet ibr bdie Sphare bder Wirffambeit an. Man lefe
bie L. 1. de usurp. und man wird mir beiftimmen, dofi Dies die Un-
fhouung bes Momijdhen Redhts ift. Des Prineips, tweldes der Mfu-
capion bas Dafein gab, wird in ibr freilih nidht errodbnt, fonbern an
feiner Gtatt bes Pwedmapigfeitsgrunbes. Da aber biefer, iwie jeber
anbere Btoedmapigleitsgrund nichts anbderes ald ein Motib ift, fo ent:
halt bie CGrivdhnung deffelben tacite bdie betoufte ober unberrufite —
davauf fommt es bier nidt an — Unevfennung des gebachten Princips.
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hat nur bei der Grfibung practifde Bedeutung; fie [Bft fid)
fomit pon felbft in die Frage auf: 2Wird die Crfipung unter-
broden, wenn eine Sade mit einer anbderen, ald deren Theil,
verbunden wirh? €8 it offenbar, bdbap nad) dem ftrengen
Nedyte die gedadte Sade an und fitr fidh nidt erfeffen werden
fann.  Aud) fann hierbei nad) dem ftrengen Redyte vermdge
ber accessio possessionis die Beit, wahrend welder die Sade
felbftftandig befeffen wurde, nidt in Unvednung fommen, hatte
aud) jur Vollendung der Wjucapion derfelbe nuv eine fehr fuvze
Beit, 3. B. gehn Tage, gefeblt, da Die accessio possesssionis
nur in dem Billigleitsredite wurgelt.  Die ftrenge Durdfithrung .
bicfed Grundfapes fihrt jur Hdvte, dag summum jus toird
jur summa injuria. Gicht e denn Feine juriftijhe Combina-
tion, wm bdiefes Jtefultat aud dem LWege ju rdumen und ein
bem Pringipe der hoheren Gerechrigleit tibeveinflimmendes Re-
fultat 3u erzieclen? Kb glaube ja. Man Darf hievbei freilidh
nidt dabon ausgeben, daf in dem gegebenen Falle die Sade
doppelt befefjen werde: felbitftandig und mit dem Ganjen. Dem
widerfpricdit die Natur der Sadhe und bdie Quellen. Cf. L. 23.
de usurp. Aber man fann Gievbei die accessio possessionis
qur Hilfe nehmen, wie died yum Vebufe der Ermiglidung der
Ufucapion beim DBefierwerbe vom auctor und bei dem pre-
carium gefdyieht, vovausgefest freilid, dap die Sade durd
Verveinigung mit einer andern nidt fpecificivt wird. J[n diefem
Falle witcbe namlid) die accessio possessionis, abgefehen da-
von, Daf Dasd Billigeitdpringip die Forvidauer ded BVefiged im
alle bed Unterganges der Sade nidt erfeifdt, fdon factifd
nidt Plag greifen fénnen, da Ddiefelbe eben bdie Eriften; der
Sadye vorausjest. 8 ift daber gany in der Ordnung, wenn
e8 in der L. 30. §. 4. de poss. Deift: ,— desinimus possi-
dere — si quod possidebam in aliam speciem translatum
est ete.“ . .
Der Unnahme Dder accessio possessionis Fann im Falle,
wenn feine Specification der Sadye vor fih gegangen ift, bder
Umjtand nicht entgegengeftellt werden, daf fie fonft fberall al3
Surrogat Der beim Befipe mangelnden Succeffion erjdeint.
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Denn evftens ift bied nidt vidtig, wie dagd precarium betveifet,”)
und bann mup man fid bier auf einen Hobheren Standpuntt
ftelfen und davon ausdgehen, dap fie brem Wefen nady, fotoie
bie Fictionen, ein Redtdmittel ift, um die HAarte ded ftrengen
Red)td ju mildern, wo die hohere Gereditigleit ed erheifdt.
©p viel {deint miv unweifelhaft, dah die Antvendung derfelben
auf den votliegenden Fall gany im Geifte ded rimijden Redis
wdire. Eine andeve Frage ift ed freilid, ob die Entfdeidung
per L. 30. pr. und §. 1. de usurp. auf ihr bafict ift? S
glaube died bejaben ju fdnnen. Die Worte: rerum mixtura facta
an usucapionem praecedentem inferrumpil quaeritur ftehen
dem nidht entgegen, da ja im Falle der accessio possessionis
die factifh eingetvetene Unterbredung der Ufucapion juriftifd
unwitffam gemadt  wird, und in Folge deffen die Ufucapion
ihren toeiteren Qauf nimmt. €8 [apt fidh aber aud pofitiv er-
toeifen, daff Pomponiud in der angefithrten L. von ber ac-
cessio possessionis au3geht. TWdre died namlidy nidt der Fall,
fo witrde diefelbe ecine thatjddlihe Verneinung der Unterbre-
dung der Ufucapion enthalten miiffen, wad nidt anjunehmen
ift, da dem andere Stellen und die Natur der Sade wider-
fpredhen toiirde, wie jdhon oben Hervorgehoben wurde. E& waire
died aud) aany gegen die Gewohnheit der Romifhen SJurid-
prudeny.  Factifde Thatfaden werben im Romijden Redte an
und fiir fidy nie in Abrede geftellt, fondern fletd nur vermdge
einer beftimmten juriftifden Gombination unwivfjam gemad.
Gevade die Befibeslehre liefert und hierbei Lelege genug. TWelder
andern Ridfidt verdantt 3. B. bdie accessio possessionis bei
den abgeleiteten Griwerbdarten ihre Cntftehung al@ diefer, daf

°) Beim precarium fann die accessio possessionis darum alé Survo:
gat der Guceeffion nicht angefehen twerben, weil ber Befiy des Precijten
Fein ufucapionsfabiger ift, bie Vnredynung deflelben aljo jum Bebuf ber
Ujucapion untauglih wive. — Die Sadye ift alfo die: BVermbdge bdex
accessio possessionis Wird bem Goncebenten nidht ber Befip bed Pre-
ciften angerechnet, fonbern es ird bpielmebr bie Jeit jur Anredmung
gebracht, todbrend twelder ber Precift die Sade befaf, gerade jo, alé
batte ber Goncebent die Sadje wibrend ber gebachten Beit befeffen. -
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Facta, wenn fie fid cveignet Haben, anerfannt rerden miffen.
Warve die Succeffion- bei dem Befibe {don factijdh nidht aus-
gefdloflen, fo wdre bei den abgeleiteten Eryoerbsarten aud bder
accessio possessionis gewiff feine Erivdhnung gefdehen. Neh-
men ir ein andered BVeifpiel. Idre e8 moglid) gewefen, das
Factum bes Befikerwerbes im Momente einer fehlerbajten Be-
figergreifung in Abvede ju ftellen, jo twitrbe in einem  foldyen
Galle der Befip nie entftehen fonnen.®) Nod) ded jus Post-
liminii fei hier gedadt. Diefed findet befanntlid auf den Vefih
feine Anwendung. Warum? RNur darum, weil im Momente
per Gefangennehmung foldpe Creigniffe eintreten, welde deffen
Fortbauer factifd Dindern, und da fie Facta find, nidt in
Abrede geftellt werden Ionnen. - Wave e moglidy gewefen, die-
felbe yu Yeugnen, o winde deffen Anwendung auf den BVefib
gany beftimmt ftattgefunden haben. Solder Beifpiele laffen fid
nody febr biele anfithren, nidt allein aud der Befibeslelre,
fondern audy aud andeven Redyistheilen. ,

Tas bdie MWorte: quum utrumque maneat integrum
anbelangt, fo driden fie offenbar nidht ausd, daf der Ebelftein
und dad Gold im Ringe {elbftitdndig befeffen toixd, fondern - fie
heben den Gegenfak von dem Falle hervor, two die Sade in
eine anbere species bertvandelt wird. Sie haben alfo den
@inn: da webder die Goldomafje ihr Wefen, ihre Natur ber-
dndert, wenn aud ihv ein Ring gemadyt wird, nod) der Edel-
ftein, wenn ex in ecinen Ring eingefeht tvird.

Davan, daf Romponiud die gedadten Worte nur in
Rerbindbung mit denjenigen Sadyen ertodbhnt, welde, ie er fid)
augdriift, non implicantur rebus soli, sed mobilia perma-
nent, fann gewif die. Behauphung nidt gefniipft werden, daf
nad feiner Meinung die Fortbauer der Wfucapion im Falle der
Berbindbung einer bewegliden Sadie mit einev bewegliden, auf
einer anbern juriftijen Combination berubt, wie im Falle der

®) Dad Preufifde Lanbredht Halt dies freilidh fir mdglidy, und -
¢3 betradtet demgemdf jeden feblevbaften Befier ald Detentor. Vom
Etandpunite ber ridtigen Theoric aus ift dies allerbings nidyt ju billigen.
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Rerbindung derfelben mit einer Jmmobilie. Die Worte: quum
utrumque maneat integrum pafien fomit auf beide Falle bder
Berbindung. Daf Pomponius in der angefithrten L. nidt
im Sinue DHaben fonnte, die Fortdauer der Ujucapion in dem
Kalfe gu bebaupten, wenn der Cigenthiimer derfelben fie. nidyt
pindiciren fann pon dem Befiper vefp. Cigenthiimer ded Haufes,
verflebt fidh von felbit.
o Tenden wir und nun der Kritif der Anfihten anbderer
Suriften ju. Savigny adoptivt die nfidt Fleds, wonad
die Jortdauer der Ufucapion . der tegula und columnae fid)
barauf grimbe, baf biefelben ,bier nidt al8 eigentlihe Bau-
materialien ftehen, fondern al8 folde Stitde, bdie blos duperlid
dem Gebdude angefitgt find.” Diefe Meinung ift nidt ju bil-
ligen, indem fie auf einer folden Vorausfepung gebaut ift, die
in ber %itf[id)feit nidt egiftiven fann. Eine jede columna ndm-
lidh und ein jebes tegulum ift, wenn eg in dad Gebdaude conji-
cict toivd, ein Theil beﬁelben und fein felbitftandiged Gange mehr.
Thibaut meint (Ardyiv {. civ. Pragid VI pag. 79 seq.):
werde eine betveglide Sade mit einer betveglidhen berbunbden,
fo dauere deren Ufucapion teiter fort, dagegen im Falle dex
RVerbindung derfelben mit einer Fmmobilie nur dann, ,wenn
nur nody 3ehn Tage jur Vollendung der Erjepung feblen foll-
ten. Thibaut nimmt alfo die decem dies budyftablid), mwie
fiberhaupt feine gange nfidt {id auf eine budfiablide JInter-
pratation der L. 30. §. 1. de usurp. griinbet.®)
Unterholzner (Verjahrungslehre I. §. 40. 50.) nimmt,
um bdie Unterbredjung der Ufucapion der tegula und columnae
beraud ju beformmen, die LWorte si in der Vedeutung von etsi
und emendivt ftatt nihilominus: nihilomagis. Abgefehen bda-
pon, daf bdiefe Emendbation gegen bie erfie Emendationsregel
perftopt, ndmlidh gegen die RNegel, dap bei jeder Emenbdation

°} Aehnliche Anficht ftellt Pape, Feitfdhr. f. Civilr. u. Pr., Neue
Golge Iv., auf; audy er nimmi bie: decem dies buchftdblidy, und er
unterfdeibet fih von Thibaut darin, bdaf er bie Fortdauer der Nfu:
capion audy im Falle der Berbinbung roeier Deweglidhen Sacdhen nug
bann annimmt, wenn jehn Tage jur Vollendbung bderfelben feblen.
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nidt allein dem Requifite der necessitas, fondern audy bem
Requifite der modestia Genifige gethan twerden mufp, flehl. ihx
nod) der Umftand entgegen, daf nidt eingufehen. ift, warum
im Falle der Verbindbung einer mobilen Sadye mit einer Jm-
mobilie andere Grundfdge jur Anwendung Eommen jollten, ald
im Kalle, wenn fie mit einer mobilen Sade verbunden wird.
€8 muf, glaube id, hierbei davan feftgehalten werden, daf ber
Grund: quum utrumque maneat integrum, enn man ihn
nur ridiig verftehbt, auf beide Fdalle der BVerbindung pafit.

Sintenid (Wediv fiir civ. Pragis XX. pag. 73. sqq.)
fudt obne Emandation ju dem namliden Refultate ju gelan-
gen, wie Unterholyner. Nad) ihm bedeute das Wort nihi-
lomagis fo biel al§ nequaquam; da aber dem dad TWort si
enfgegenftebt, fo nimmt Sintenid an, daf bdaffelbe pleona-
ftifdy ftebe.

Madai (Ardiv fut civ. ‘.Bragté XXV. pag. 313. sqq.)
gebt davon ausd: ,LWer fid) beveitd im Ufucapionsbefie einer
bewegliden ©adye befindet, verliert denfelben durd) ihre Ver-
cinigung mit einer anderen, fei e8 bewegliden, fei ed unbetveg-
liden Sade, nidt, gleidbiel, ob durd diefe Berbindung bdie
einjelne Sadpe in ihrer Crfennbarfeit und Selbftftandigleit fort-
bauert ober niht. Die einmal an ibr begonnene Eefipung wahrt
fort, vorvausgefekt nur, daf der Ufucapient aud) dad verbun-
dene Gange befigt.”  Die Worte: quum utrumque manecat
integrum fiberfest Madai fo: ,weil beide aud) nady ihrer Ver-
bindung bemweglide Sadyen Dbleiben.” Diefe Jnterpritation ift
nidt im Cinflange mit der Anfidt Madai’'s, da er audy dann
bie Fovtdauer der Ufucapion annimmt, wenn bdie Sade mit einer
Qmmobilie verbunden wicd.

Windfdeid (Soll's Jabhrbiider I. pag. 449 5q9q.) fhmmt
im Refultate mit der Hier bertheidigten Unfidht itbevein, Fommt
aber ju ihr auf anderem Wege.

Binding (Ardyiv fire civ. Praxid XXVIL pag. 216 sqq.)
madt fih die Sade fehr leidt. Er nimmt an, dap Dierbei.
Alles davauj anfommt, ob der BVefiper den Willen Hat, nidyt
blog bas Gange gu befiben, fondern aud) die einjelnen Theile.
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Sm erften Falle werde die llfucapmn nidt untelbrod)eu, in
lesteren trete deven Unterbredyung ein.

Die Anjidt, welde Stephan (Ard. f. civ. Pr. XXXT.)
aufftellt, ftebt in einem offenbaven TWiderfprud) mit den TWor-
ten der L. 30. u. §. 1. de usurp.

Griwerb des Befibes dbuvd) Stellbertveter

Die ebre fiber den CErtverb bded BVefiged durd) Stellver-
treter [apt fidh, wie Savigny ridhtig bemerft, in drei Fragen
serlegen, fo dap deven Beantwortung fie vollfommen erfdopit.
RNamlidy: :

1) wasd mup der Stellverirveter thun?

2) was muf der Befier thun? und

3) welded juriftijde Verhaltnip muf jwifden dem Stellver-
treter und dem Befiber egiftiven?

Ad 1. Da jur Cniftehung der Detention, fofern fie ein
Moment des Befies ift, eine beflimmte, nidt allein pipdifde,
fondern audy juriftifhe Willendridtung exforderlidy ift, fo folgt,
bag die juriftifd Willendunjdbigen Dden Befib fiir Andeve nidt
erperben Eonnen. Die Willendridtung ded Reprdfentanten muf
fidy, damit ber Befils entjtehe, ald die Abfidt Gufern, die Sade
im Samen eined Andeven ju befipen.®) Nur im Falle der Tra-
ditiont tritt davon eine Ausnahme ein, indem bier die Ubfidht
ded Tradivenden allein entfdheidet, fo daf der Vefis fiir den
Befiber aud) dann erworben wird, twenn der Stellvertreter im
Momente der Empfangnahme der Sade den Willen Hat, fie
fiir fidy oder fir einen Underen ju befilen.

L. 13. de donat.®®) ,Qui mihi donatum volebat, servo
communi meo et Titii rem tradidit: servus sic accepit quasi

*) Der Wille, die Sade fiir {idh) su befiken, getodbrt den BVefih,
audgenommen tenn ber Wollende ein Sclave ift. Died Tommt baber,
eil ju Dem Befifederiverbe aufier der entfprechenden Willensdrichtung
audy nody bie Rechtsfabigleit erforberlich ift.

**) Gbr ftebt nidt entgegen die L. 37. §. 6, de a. r. 4. L. 59.
eod. L. 43. § 1. de furtis. L. 2. C. de his, qui non a dom.” Cf.
Savigny.



—: 110 s:—

socio acquisiturus. Quaerebatur quid agere? Et placet
quamvis servus hac mente acceperit ut socio acquirat, mihi
" tamen acquiri etc.® .

Diefe Ausnabme findbet in Folgendem ihre CrElarung. Die
Trabition ift von einem doppelten Gefihtdpuntte aus aufyufaf-
fen. Auf der Seite des Tradivenden, alfo- ded Sduldmers, ijt
fie ein Act, woburd) dad jwifden ihm und dem Glaubiger be-
ftebende Sduldverhilinif aufgeldft wird. Auf der Seite bded
Glaubigers ift fie ein Aet, wodurd er in ein Deflimmted ding-
lided Werhdlinif jur Sade tritt. Beide Setten der Trabition
ftehen 3u einanber in einer inneven Bejichung, jo daf die eine
in bie anbere hineingreift. Wenn nun der Sdhuldner die Sade
pem Otellvertreter feined Gldubigerd zum - Befie tradirt, {o
muf angenommen tverden, daf er fid dadurd von der Sdhuld-
perbindlichEeit bejreit Hat, inbem ifn dafiic Tein Vorwurf trifft,
daf Der Stellvertreter fi) feinem dominus veruntreut hat. Sn
Folge Deffen muf dann aud) angenommen twerden, daf nidt
per Stellvertreter, fondern der Gliubiger den Befip erwirbt,
inbem die Sdhuldperbindlichfeit nur unter der Vorausfepung in
Golge der Tradition erlifdt, wenn bdie lebtere den Gldubiger
in dag entfpredjende dinglide Verbaltnif jur Sade bringt. Frei-
lidy bleibt der Auftraggeber nur momentan im Genuffe ded Be-
figes, inbem der Stellvertveter denfelben nady erfolgter Tradi-
tion fofort fiir fidh oder einen Undeven erwerben Fann, was,
da plures eandem rem in solidum possidere non possunt,
den Werluft ded BVefibes auf Seiten bes Wuftraggebers mit
fid bringt.

Ad 2. Da der Befi corpore et animo, animo .utique
suo, corpore vel suo, vel alieno ertworben wird, fo leudtet
ein, baf der Befiber den animus dominii haben mup. Hiers
aus folgt von felbjt der Say: ignoranti possessio non acqui-
ritar, fo wie der Saf, daf Willensunfibhige den Befih nidt
einmal im Wege der Stellvertretung ermwerben dnnen. — Der
erftere ©ab ift nod) genauer ju erflaven. Derfelbe hat eir}cn
boppelten Sinn, indem er fowohl auf denjenigen bejogen wer-
den fann, welder fdberhaupt von dem Befibedertverbe durdy den
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Stellvertreter Teine Kenninif Hat, al8 aud) auf benjenigen, twel-
der poar davon weif, daf der Stellvertreter bden Vefiy filr
ihn erwerben foll, aber von dem cte der Befiberqreifung nod
feine Runde hat. Jtur in erferem Falle findet der Befibertoerh
nidt ftatt. L. 13. pr. de acq. rer. dom.®) — Woher fommt
pied? — Die Sade ift gany einfad). Sie ift auf die namlide
MWeife au erfldren, tvie cin andever dbnlider Fall oben bon
ung evflart wurbe, ndmlid darausd, daf fein Grund vorliegt,
anjunehmen, der Stellbertreter, welder durd) den Wnftrag eine
Sduldverpflihtung gegen den Auftraggeber iibernommen Hat,
babe im Viomente der Befitevgreifung feine BVerbindlichfeit nod
nidt evfiillt. Jn Betreff der Ufucapion Fommt aber die Regel
jur Anwendung, dap diefelbe, ungeadytet der Befip Dereitd im
Momente der Befikergreifung ertworben wirdb, erft bon dem
Beitpunfte an u laufen beginnt, in weldem der uftraggeber
pon dem Befigeriverbe Kenntnif exhielt. Diefe Verorbnung if
febr weife, da die Ujucapion al8 ein Criwerbdact ded Cigen-
-~ thum& obne den animus dominii undentbar ift, der animus
dominii aber erft im Beitpunfte bder erhaltenen Kunbde entfte-
hen fann. _ '

L. 1. C. de poss. :

Jtun ift davauf aufmerffom ju maden, daf nad) dem Ro-
mijhen Redpte der Herr vefp. der Vater den Befib an den Pe-
culienfaden des Sclaven vefp. Des Solnes tider Willen er-
witht, ohne juvor dagu einen jpeciellen Auftrag gegeben ju haben.

L. 1. § 5. de poss.: Item acquirimus possessionem per
servum aut filium, qui in potestate est, et quidem earum
rerum, quas peculiariter tenent etiam ignorantes, sicut Sa-
bino et Cassio et Iuliano placuit ete. '

Cf. aud) L. 4. eod. — L. 44. §. 1. eod. — L. 24. eod. —
L. 3. § 12. eod.

Died ift ftreng genommen Feine Ausnalhme von dem Sabe:
ignoranti possessio mon acquiritur, inbem fie {idy, wie Pau-

°) Ueber bie L. 11. §. 6. de pign. act. und § 5. I per quas pers.
aud benen bie ivrige Unficht {ehr leidht entftehen fann, als habe biefen
©Gap erft der Raifer Severusd cingefilhrt. CL Sabigny pag. 364
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Tusd in bder citivten L. 1. bemerft, bdarauf grindet, daf bder
Here vefp. der Vater durd) die Fundirung ded Peculienvermo-
gend anticipando auf den BefipesSerwerd ded Sclaven vefp. des
Hauskinded eingetvilligt hat (quia nostra voluntate intelligan-
tur possidere, qui iis peculium habere permiserimus). Dar-
aud erfldrt fid aud), warum der Herr refp. der BLater den
Befiy unter gegebenen Umftinden nur an Peculienfadyen exwirbt.

Da nun der Befipederwerd fid) in dem vorgedaditen Falle
auf bie Unnahme fiitgt, daf der Herr vefp. der Vater den Wil
fen dagu im Momente der Fundirung des Peculienvermbgens
anticipando ertbeilt haben, fo finde iy e8 gany confequent, dap
pag Romifde Redt den Befipeerwerd ihrevieitd audy dann ju-
fagt, wenn fie ausd irgend weldem Grunde im Momente der
Befiberqreifung juriftijid illensunfibig find (Geiftestrantheit).

L. 1. §. 5. de poss. — ,igitur ex causa peculiari et
infans et furiosus acquirunt possessionem et usucapiunt,
et heres si hereditarius servus emat.“

Dad Romifde Redt geht nod) weiter, daffelbe laft ndm-
lih den Criwerb Dded Bejibed audy dann ju, wenn der Herr,
resp. ber WVater, durd) den Tod die Redtsfihigleit im Allge-
meinen oder durd) die Gefangennebhnung durd) eine Privat-
perfon die Redtsidbigleit fpeciell fiiv den Befibeserwverd ver:
[oren Baben. Dasd Crftere exflart fidh darvaus, daf ihre Per-
fonlidyfeit in der hereditas jacens eriftitt. Dad Bweite daraus,
baf die Gefangennehmung durd) eine Privatperfon, mdemn
fie ibre Perfonlidfeit nidht im geringften gefahrdet, aud der
Crtheilung der Einwilligung auf nadherigen Befibesermerd
feinen Cintrag thun fann. Sm erfteven Falle erwivbt aljo
bie hereditas jacens Den Befip. AIB Audnahme von Ddem
©afe: ignoranti possessio non acquiritur, barf man bies
nidt anfelien, dba angenommen twerden muf, daf die hereditas
jacens, welde die Perfdnlideit ded Verftorbenen rveprifentict,
den BVefib darum ertoirht, weil der Berftorbene dagu feine Cin-
willigung anticipando ertheilt hat.

C8 mup nody bemerft werben, dap bad Romifde Redit
ben Sab, wonad) juriftif willensunfibige Perfonen den Befit
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an Peculienfadpen eriverben, aud) auf die infantes auShehnt,
Died ift allerdingd eine wirflide Ausnahme von dem vorge-
dadten Sake, da infantes ifhre Cinwilligung auf den Befiless
criverh anticipando nidf ertheilen Eomnen, indem fie niemald
juriftifdy willendfabig waven. Diefe Ausnabhme ifft aug Bil-
ligEeitSritctfidhten entftanden. Cine andere wirflide Audnabme
von dem gedadten Sabe, ift der Umiftand, daf moralijdhe
Perfonen den Befits durd) Andeve ermwerben. Die lebtere Aus-
nahme ftibt fih davauf, das der BVerwalter des Vermbgens
der morvalifden Perfon Fraft feiner Stellung ju jedem Eriwerbe
in ihrem Mamen beredhtigt ift, indem er fie in allen redptlidhen
Beiehungen reprdafentict.

Ad 3. Dag juriftijhe Verhalinif jivifden dem Stellvers
treter und dem Befiter Fann doppelter Art fein, namlid) a) ent-
weder ein freied, b) ober ein abdngiges.

Ad a. Dad alte Civilredt fannte nur eine Ant der Stell--
vertretung, ndmlidy die der Abhangigen. Stellvertretung freier
Rerfonen Fonnte nad) demfelben unmglidy ftatthaft fein, da
fie in dem jus gentinm turielt, die RedytSuormen aber ded
jus gentium erft in einer fpateven Beit, namentlidh durd) das
pritovijde Cdict in a8 Syfiem ded Nomijden Rechtsd aufge-
nommen wurden. Dasd freie Stellvertretungsipftem fam juerit
beim Befibe jur Geltung, fowie beim Eigenthum, fofern defjen
Criverb den Befip vorausdfest, wad 3. B. bei der Frabition
der Fall ift.

L. 41. de usurp. ,— quamvis per procuratorem pos-
sessionem adipisci nos jam fere conveniat.“

Daffelbe griindet fid {tetd auf ecinen Auftrag, aber freilid
im allertoeiteftenn Sinne bes IWortes, ba denfelben aud) Selaven,
denen die Redytsfdbigleit mangelt, die aljp feine Redtdqefddfte
in bem ftveng tednifden Sinne fitr fid abjdliefen diwvfen, fber-
nehmen fonnen, falld fie, wie e fid bon felbjt perfteht, von
RNiemanden befeffen toerden.

L. 31. §. 2. de usurp. — L. 34. §. 2. de poss.

Mie ift e8 mit dem negotiorum gestor? — Nad der
L. 42. §. 1. de poss. wird bder Befieriwerd bi§ jur Ratiha-

8
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bition bed Befikes fusdpendirt, wad mit den allgemeinen Grund-
fdgen vdllig im (S_'inf[cmge ftebt, indem Dder Befipertverb animo
et corpore erfolgi, animo utique nostro, corpore vel nostro
vel alieno, und indem nidht angenommen mwerden fann, mwas
“bei dem Mandate der Fall ift, der BVefiper habe feine Cintvil-
ligung su Criverbe anticipando ertheilt.

b bder ndmlihe Grundfa bei bem procurator uni-
versorum bonorum jur ntvendung fommt, wie Savigny
glaubt, Yagt fidh mit Siderbeit nidt entjdeiden. €8 iff nam-
fidh mdglid), dap die Mdmer Bierbei, im Falle wenn dér domi-
nus felbjt die gefanmie Vertvaltung feines Vermdgend dem
" Procurator fibergeben hat, von dem Gefihispuntte audgegangen
find, Lebterer habe implicite aud) den Auftrag auf den Befit-
erterb evbalten; wovaud fidy von felbft die Folgerung ergeben
twiirde, daf der dominus den Befify nidht erft durd) die Nati-
babition, fondern fdon im Momente der BVefi gergretfunq be@
Procuratord ermwerbe.

" Werluft dbed Befipes.

Die Dier ju entwidelnden Grundfibe geben Aufidluf {ber
Bweterlei, namlid nidt allein fber den Verluft, fondern aud
fiber bie Fortdauer ded Befies, da die Fortdauer felbitverfran-
denermafen fo Tange angenommen werden muf, bid der Wer-
fujt ecingetreten ift. Oben Haben wir den Befih definivt ald
eine qus dem animus dominii Herborgegangene und durdy ihn
figivte Serrfdaft bder Perfon fiber die Sade. Hieraus folgt
von felbft, dbaB dexfelbe auf eine dreifache Weife exlijdht, namlidy:
corpore allein (Dejection), animo allein (constitutum pos-
sessorium), und animo et corpore jufammen (Zrabdition).®)

°) Die Fragmente, mwelde bon einer retentio possessionis solo
animo teben, ioie 3. B. die L. 4. C. de poss. L. 1. § 25. de vi
fteben damit midht im Wiberfprudhe, indem in ihnen das Wort corpus
eine bulgive Bebeutung hat. = BVulgdr nenne i) diefe Vebeuhmg darum,
toeil in ben Fdllen, auf die fidy bie citirten Gragmente, twelde {ibrigens
nicht die eingigen find, bejiehen, bie Fortbauer bed Befikes in der That
auf einer juriftifdien Anfchauung Geruht, ndmlidy barauf, daf ber Mangel
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L. 135. de reb. jud.: Fere, quibuscunque modis obli-
gamur, iisdem in contrarium actis liberamur: quum qui-
bus modis acquirimus, hisdem in contrarium actis amitti-
mus. Ut igitur nulla possessio acquiri, nisi animo et
corpore potest, ita nulla amittitur nisi in qua utrumque
in contrarium actum.¥) '

L. 44. §. 2, de poss.: ,— ejus quidem, quod corpore
nostro teneremus, possessionem amitti vel animo vel cor-

pore.*

Da der Befiesverluft foroohl auf Seifen ded corpus als
aud) auf Seiten bed animus eintreten fann, o find jwei Fra-
gen 3u DBeantwotten: ’

1) 3n weldem Grade muf, damit der Befiy erbalten wird,
Dad corpus fein? ,
2) Gn weldem bder animus? **)

einer thatfachlichen ununterbrodhenen Cintwirhung auf die Sadhe durdh die
Gtetigleit des Willens aufgervogen iwivd, fo baf alfo audy im Falle,
mwenn ber Befiber auf die Sacdhe unmittelbar nidt eintwivkt, das corpus
ba ift, fo Tange fberboupt nuv biv Moglidyfeit ber Cinirfung auf bdie
Gadye ftatt hat. :

®) ©asg Wort ,utrumque” bejicht fich nidht, wie Sabignp aber-
eugend bavrgethan bat, auf corpus unb animus gufammen, fonbern auf
- corpus Unb animus Defonders. ~ €5 ift alfo nidyt ju fiberfefen mit: Beibes,
fondern mit: Ging von Beiden. Kievulff ift andberer Meinung. Nady -
ibm fann ber Befip solo animo vel solo corpore fiberbaupt nicht berloren
geben, inbem ber Miangel bed einen der gemannten beidben Momente
gleidheitig den Mangel Ded anberen nothi endigertveifé nady fidy ziebe.
DQem ift nur theiliveife Deijupflidhten. Wenn der Befiger den animus
non possidendi fafit, fo fann freilid) von bem corpus nidht mebr bie Rebe
fein, inbem biefes {elbftverftinblich ben Willen bed Subjects vorausfest.
Nber anders ift e8 in bem Fall, tenn der Befiber den Befilj animo
verliert; e wire offenbar willfabrlid), hier ben animus, twenn er wirk
lidy da ift, leugnen gu wollen. Deffen ungeaditet fann von dem Befih:
berlufte solo animo geredet merden, fenn man nur diefen Ausdrud rid)-
tig berjtebt. )

") Sabigny bemertt fehr viditig Folgendes: ,MMer Unterfchied,
ber ghoifdyen ben Bebingungen ded Griverbes und ber Fortdauer ange-
nommen foerben foll, fann burdhausd nur den ®rab, nidt das Wefen

8.
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Ad 1. Davan, bdaf der Befily ein dburd) den Willen der
Rerfon fizivted Verhaltnif iff, Inipft fih von felbft dev woeitere
@aty, dap bdeffen Dauer feine momentane fein fann. Dafer
ift 3u deffenn Crhaltung eine in fedem Augenblife ununterbro-
den fortdauernde Cinwitfung auf die Sade nidt erforderlid).
Der Befigesveruft tritt vielmehr erft dann ein, wenn der Be-
figer nidt mehr im Stanbe ift, diejenige Handlung vorguneh-
men, welde jum Criverbe deffelben erforberlid) war. Cntjdyei-
dend ift hierbei alfo nidt die thatfddlide Eintirfung auf die
@adye, fondern die Moglidhfeit derfelben.

Diefer aud der Natur der Sadye abgeleitete Sap erhalt
eine Modification in einem gany fpecicllen Falle, namlid dann,
wenn die Sade fid) in der custodia De§ Befibers befindet,
0. §. wenn derfelbe beflimmte Anftalten u ihrer Aufbewahrung
angeordnet Dat. Der Befip gebt ndmlid dadurd nidht verlo-
ven, wenn der BVefiber den Ort, in weldem die Sade ver-
wahrt ift, in einem DBeftimmien Beitmomente nidt aufiinden
fann, fobald nur, toie ed {id von felbft verfteht, die Miglid-
feit Der uffindbung der Sade in der Bufunft vorhanden ift,
indem daraud feine andere Sdlufijolgerung gesogen mwerden
fann, al8 Die, Dafi er den Ort {dledt gefudt hat. Diefen
Grund giebt aud) die L. 3. §. 13. de poss. an: ,— quia
praesentia ejus sit et tantum cessat interim diligens in-
quisitio.® :

Wehnlidy drickt fih aud) die L. 44. pr. eod. ausd: ,— nec
infirmitatem memoriae damnum afferre possessionis, quam
alius non invasit etc.“

Regel und deren Modification flellt Nevva in der L. 3.
§. 13. de poss. auf. Sie lautet: Nerva filius, res mobiles,
excepto homine, quatenus sub custodia nostra sint, hacte-
nus possideri. Item quatenus, si velimus, naturalem pos-
sessionem nancisci possimus etc.®)

nehmen laflen, auf tweldemn aller Unterfdhied bdlig verfdmindet.”
°) Merva Dbat vollfommen Mecht, wenn er die obige Megel auf
beweglidhe Gachen mit Ausnahme ber Sclaven einfdvantt, inden ein
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Demnad) geht der Befil fpeciell verloven im Falle des
Unterganges oder Berlufted der Sadye (L. 25. pr. de poss.),
im Falle ded Toded ober der Gefangennehmung des BVefibers,
da possessio plurium in solidum esse non potest im Falle
ded8 Befiperiwverbes durdy einen Dritten,®) im Falle wenn der
Butritt jur Sade unmdglid it (L. 13. eod.) u. {. 1.

Der Befip der wilden Thieve und JFifde hHort auf, twenn
fie aud dem Orte, in dem fie fidh in ber Gewalt Hed Befiters
befinden, wirfliy entfprungen find. AlS wirflid entfprungene
gelten fie dann: si oculos nostros effugerint vel ita sint in
conspectu nostro ut difficilis sit earum persecutio. L. 5.
de acq. rer. dom. — Der Befih gejahmier Thiere twird ver-
Toren, wenn fie, naddem fie aufgehdrt haben, revertendi ani-
mum ju Haben, d. B. naddem fie wicder wild geworden find,
entfpringen. L. 5. §. 5. de acq. rer. dom, — Grunbitiide
werden {o lange befeffen, bi8 ber Befiter davon KRenntnif er-
halt, daf fie von Jemand Anderem occupivt wurden, und den
Gegner gu vertreiben entweder nidt im Stande ift, obder auf
deflen Wertveibung verzidtet. L. 25. §. 2. de poss. L. 18.
§. 3. und 4. eod. L. 3. § 8. eod. L. 46. eod. — Nadh
Savigny gebt der Befip im erften Falle corpore, im -
gweiten animo verloren. Dem fann id) nidt beiftimmen; id)
glaube, daff Derfelbe in beiben Fdllen corpore erlijdht. Wer-
bielte fid) die ©ade fo wie Savignt behauptet, Jo wiwde
dem Dejicirten im Falle ded Bersidted auf BVertreibung de§
Gegners das interd. de vi nidt uftehen Ffomnen, da baffelbe
pen Grwerb Des Befites tider Willen des bvovigen Befibers
vorausdfebt.. Der Umftand aber, daf der Dejicirte dasd interd.
de vi in Dem gedadten Falle Hat, bedarf Feines Betveifed, in-
dem 3 fih bon felbft veriteht, baf bdie Dejection fid in Folge

servus fugitivas fo lange befeffen toird, bis Jemand Anbderer den Vefih
befjelben erteorben Dat (L. 13. de poss.), und inbem Deim Befige des
Grundftiads eine gany fpecielle Beftimmung jur Antoendbung fommt.

*) Sm Falle der Dejection und Gnttwendung gebt der Befip ver-
loren obne alle Radfidt davauf, ob der Dejicivende obder der Dieb ibn
erwirbt, ober nidt.
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ded Wergidhted auf Wertreibung in eine Nidhtdejection nidt vex-
wandelt. Die L. 25. §. 2. de poss. fann al8 Beleg firr die
Anfiht Savigny’s nidt angefithrt werben.

Ausd dem angefithrien Sape ergiebt {ih, daf der Befis-
ertoerh eines Grundftitdd clam vor fidy nidt gehen fann. L. 6.
§. 1. de poss.

Worvauf grindet fidh Derfelbe? Nimmt man auf den Sn-
vafor allein Ridfidt, fo ift fein Grund vorhanden, ihm bden
Befiserwerd im Miomente der [nbvafion abjufpreden, da er in
diefem Miomente forwohl die Moglihfeit, iber dad Grunbdfiiic
beliebig ju verfitgen, al8 aud) den animus domini Bat. Hier-
aus ergiebt fi) nun von felbft ber BVerluft des Befises, da plu-
res eandem rem in solidum possidere non possunt. Jimmt
man dagegen NRudfidht auf den Befiber, fo muf man fid fir
bie Jortbauer ded Befibed entfdeiden, da e8 moglid ift, daf
er den Snbafor, wenn er die Jnvafion erfabrt, dejiciven wivd.
Diesd fithrt dann von felbit ju der Annabhme, daf der Snvafor
fein Befiber, jondern nur ein Detentor bded Grundftiuds ift.
Welder Gefidtdpuntt velativ der ridtigere ift, [ift fidh nidyt
beftimmen. ~ €8 fommt Alles davauf an, welded Redidprincip
man Hiebet ju Grunde Tegt. TNad) dem firengen Redidprincipe
muf man fid) fiir ben Werluft ded Befiged entideiden, nad
pem billigen dagegen fiir befen Fortbauer. L. 25. §. 2. de poss.
in fine ,et id utilius videtur ete.* Da nun in dem dlteven
Redyte dag fivenge Redtdprincip ausjdlieflidh yur Geltung fam,
fo {dheint miv die nnahme fehr wabrideinlid), daf bdie gedadyte
Regel des romifden Redyts fiber den BVefibermerd der Grund-
ftife einer fpdteven Beit ihre Cniftehung verdanft. Ja felbft
in den Quellen finden wir nod) Spuren der dlteren Unfidt.
L. 6. §. 1. de poss. (8 beift hier, Labeo habe fidy in die-
fem Falle firr den Befiberwerd ausgefproden, wenn dad Grund-
ftitd in Abtwefenbeit -Des Befiers, der jum Jahrmarkt gcmfet
ift, occupirt wurde.®)

*) Ulpian Taft fih in cine TWiberlegung der Anficht Qabeo’s
nidt ein, fonbern er entfdjeibet den gebachten Fall nady feiner. cigenen
Meinung, und e nimmt bie Fortbauer bed BVefibes an. :
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€3 Lagt fih die Frage aufftellen, weshalb bdiefe Regel im
fpateren Redte aud) auf betweglihe Saden nidt audgedehnt
wurde? Davor Hat die Romifden Juriften ihr gefunder juri-
ftijher Sinn getoabrt, da ed dod) offenbar finnlod todre, ju
behaupten, daf Jemand nod) die MoglichTeit Habe, iiber eine
©ade ju verfitgen, welde aud dem Orte, in dem er fie ge-
laffen Hat, von einem Unbderen genommen und — waé getwif
Dbicbei der gewdhnlide Fall fein wirth — von ihm rwoll ver-
wabrt wurde. Die Billigleitdriidfidht darf nidt big jur Abfur-
ditat fithren.

G8 ift fiveitig, ob der Befip eined Grundftiids bverloren
werde, twenn der BVefier ausd demfelben aud Furdyt vov einer
Gefabr entflieht. Wir wollen bdiejen Fall junddit ohme alle
FitcEficht auf die Quellenduferungen, aljo aus allgemeinen Red)ts-
grunddgen erdrtern. Da dem fliehenben Befiger, wenn bejon-
pere Umijtande nidt vorliegen, Eeine anbere ADL{idt unterlegt
werben fann, al8 bdie, der Gefabhr ju entgehen, fo folgt von
felbjt, daf bon bem Befibverlufte animo feine Rebe fein Famn.
Aber aud) bon der Seite Ded corpus aus tritt der Befisverluft
nidt unbedingt ein, fondern nur bann, wenn derjenige, bor
weldem der Befiver geflohen, daffelbe wirflidy occupirt Hat. Die
Ridtigleit der Behauptung, daff der Befil ohne gejdehene Occus
pation toeder corpore nod) animo erlifdt, toird dadburd) indi-
rect beftdtigt, daf nad) dem Suftinianijden Redte der Befip ber
- Grunbdftitde im Falle ber Inbafion erft dann verloven gebt, wenn
der Befiger nad) erhaltener Kenntnif den Fuvafor aud demjelben
ju Dejiciren nidt im Stande war oder e8 ftberhaupt nidt ver-
fudt Hat. Wenn alfo die wirflide Occupation ded Grundftincs
den Befipverlujt unbedingt nidht mit fid bringt, fo fann Ddies
die Dlofie JFludt ded Vefigerd, wenn Feine Oceupation bded
Grundftivts erfolgt ijt, gewif nidht bewirfen Ednnen. Man
wende nidt cin: da der Befiber ded Grundftiids den Befik
deffelben verliert, wenn er mnad erhaltener Kenninif von
der Gnbvafion auf die Vertveibung bded Gegners versidtet, fo
miifie confequenteriveife behauptet werben, der BVefit ded Grund-
ftittd gebe tm Momente dev Fludt ded Befiperd verloren, in-
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bem ihm die Abfiht ded Gegners nidht unbefannt it und er
burdy die Fludt die Abfidht, dem Gegner Teinen Widerftand
leiften ju wollen, an den Tag lege. Diefer Cimwand wdve
darum unjtatthaft, weil jwifden den beiden gedadten Fillen
feine Analogie ftattfinbet, ba nur im erflen, nidt aber aud
im gweiten eine Occupation bed Grundftiids eintrifft. €3 leud)-
tet dibrigens bon {elbft ein, daf, tvenn man einmal die Fludt
bes Befiserd ald ein Aufgeben Ded Befibed auffaffen will, died
nur bedingungsweife juldfjig ift, da felbftverftandlidh .nur unter
der Borausfepung von einem Verjidyte ded Befiers auf Ber-
theidigung Des Befiked die Nede fein fann, wenn die Sade
pon einem Anderen occupict wirh. €8 1aft i aber beftimmt
ereifent, Daf bdie Romijden Juriften die Fludt ded Befibers
aud) im Falle der Snvafion ded Grundftids ald ein Aufgeben
bed Defibed nidht aufgefaft Haben, ndmlid durd) den Um-
ftand, bdaf in dem genannten HFalle eine Dejection ftatt hat,
und fomit dag interd. de vi juldffig ift. Cf L. 1. § 29.
de vi, telde toiv bald genauer burdmehmen werden. Wave
per Befib im Falle der Jnvafion animo bverloren worden, fo
witrtbe der Befiper fein interdictum de vi anficllen Fonnen,
ba bdiefes Hen Befikverluft gegen den Willen ded BVefibers vou-
audfebt. Dagegen liefe fidh aber der Cinwand nidt erheben,
bag interdictum de vi fei darum ftatibaft,  weil e8 Dei dem-
felben nidht auf bie Art des Befipverfufted, fondern Iediglidh
auf die Art des Befisermerbes anfommt, der Occupant aber,
wenn aud) der friiheve Bejiber feinen BVefib animo verloren
Dat, auf eine gewaltfome LWeife yu dem Befibe gefommen ift.
Nllerdings Hangt die Frage, ob ein beftimmtes vecuperatorifdhes
Qnterdict ftatthaft ift oder nicht, davon ab, in welder Art der
Befis bon dem Vellagten ertvorben wurde. Uber andererfeits
ift aud) nidt in Abvede ju ftellen, daf die At ded Befibertver-
bed mit der Avt des Befibverlufted in einem inneren Jufam-
menbange fleht, fo daf von einem gewalifamen Vefiberwerbe
nur dann geredet twerben fann, wenn der vorige Befiber feinen
Befis corpore. perloven Hat.
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Wenden tiv und nun ju den Quellen. Diefelben Deftd-
- tigen bie oben entivicfelte Anfidit.

L. 9. pr. quod metus. Jn it heift ed: Pomponius
habe nady einer genaueren Definition ded Begriffes ded metus
bie Frage erbriert, ob eine Dejection bed Vefikers flattgefunden
Dabe, twenn derfelbe vor einem bewafineten Gegner, deffen An-
funft er in Crfabrung gebradit hat, aug dem Grunbdftivde ent-
flobenn ift. Diefe Frage beantiwortet Pomponiug, indem er
fidy der Anfidt Labeo’s anjdlieft, verneinend: quoniam non
videor vi dejectus, qui dejici non exspectavi, sed profugi.
Dann wivd bemerkt, daf die Sade {id anders verhalte, twenn
der Befier aud dem Grundftiide bereitd nad) der Anfunit bet
homines armati entflieht.

" L.3. § 6. de vi. Ulpian meint: St der Befiker aus
pem Grundftiide eniflohen aud Furdt vor Dewaffneten Leuten,
welde er anfommen fah, und {ind die Qeute nidt in der Ab-
fibt gefommen, um gevade ihn ded Vefibed ju entfeben (qui
alibi tendebant), {o finbef feine Dejection ftatt, quia non
hoc animo erant, qui armati erant, sed alio tendebant.

Darausd ergiebt fid alfo, daf nad) der Meinung Ulpians
eine Dejection ftattgefunden hatte, wenn die homines armati
in der Abfiht gefommen twdren, wm gerade den entflohenen
Befiker ju dejiciven. Dariiber, in weldem Momente die De-
jection im gedaditen Falle eintreten wicde, fpridt fih Ulpian
nidt aus. G8 ift aber fiir getwif angunehmen, bdaf er den
Beitpunft der Fludt nidt gemeint Habe, fonbdern den Beitpunkt
der Jnbvafion, indem der BVeqriff der Dejection felbftverftande-
nevmafen eine entfprecdyende Handlung vorausiest,®) diefe Hanbds
Tung aber erft im Momente der Jnbvafion eintritt.

L. 1. §. 29. de vi. 2abeo meint: Jft Jemand metu
turbae perterritus entflofen, fo ift er al$ ein vi dejectus an-
sufeben, vorausdgefest, daf eine S[nbvafion wirflid vor {id ge-
gangen ift. Diefe Vorausdfebung hebt jwar Labeo audbridlid

°) Wir fommen davauf bei ber BVegriffsbeftimmung ber Dejection
nody einmal juriid.
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nidt Gervor, er Yaft fie viclmehr unertwdhnt al8 eine befannte
Sade. Daf wir bem Labeo eine BVorausfepung nidt unter-
Yegen, die er im Sinne nidt gehabt, gebf aud der bereitd an-
gefilbrten L. 9. pr. quod metus Dervor. Die nadfolgenden
orte: Sed Pomponius ait, vim sine corporali vi locum
non habere, enthalten nidt eine Widerlequng der Anfidht ded
Qabeo und fie Eonnen bdicfelbe audy gar nidht enthalten, da
Pomponiug Hiertber mit Labeo einer Meinung war, wie
dic eben angefiibrte L. 9. pr. quod metus jeigt. Pompo-
niug fiigt alfo nur dad BHinju, wad Labeo fillidhweigend
vovausgefelt hat. ,Sed* bildet jomit den Uebergang. Ulpian
wendet nun die Theorvie ded Labeo und Pomponiusd auf
einen eingelnen Fall an und jwvar mit folgenden Worten: dems
gemdp®) fei derjenige al$ ein vi dejectus angufehen, qui fu-
gatus est supervenientibus quibusdam, si illi vi occupave-
runt possessionem.

L. 33. §. 2. de usurp. {deint auf den evften Blic einer
anderen Meinung Naum ju geben, aber nad) genaierer
Ueberlegung idiberzeugt man fidy, dab fie mit der Diev al8
ridtig angenommenen Wnfiht in Einflag gebradt werden fann.
Man Fann ndmlid) annehmen, daf die LWorte: quamvis nemo
eorum fundum ingressus fuerit, fid nidt auf die nadfol-
genden Worte: vi dejectus videtnr Degiehen, fondern auf bie
porhergegangenen Worte: atque ita profugerit. Das Frag-
ment Bat alfo den Fall vor Augen, wenn bdie homines ar-
mati in dag Grundftii nady der Fludt ded BVefikers wirklid)
cingedrungen find. Bet der BVegrifisbeftimmung der Dejection
werden miv auf diefe L. nod) einmal juriitfommen.

Ad 2. Wann wird der Befi animo berloren?

Der Befip erlifdht animo nur in Folge eined animus
contrarius, der fid) auf verfdiedene Weife dufern Fann, durd

°) §b lefe nimlidh mit Sabigny nidht Ego, fonbern Ergo.
Qag Ego tirbe gany finnlog fein. Damit ift freilid nidht gemeint ald
ob €abeo und Ulpian ber BVegriffsbefimmung ber Dejection bes
Pomponiug beigetveten waven, es wird vielmebr an feinem Orte



o — 123 &—

Worte, Handlungen, *) Unterlaffungen.®®) Dies fommt daher,
teil der animus domini wegen der Stetigleit und Continuiv-
lidyfeit, bie ihm, wie jedem anderen Willen jufdmmt, fo Icuige
al3 foribauernd anerfannt werden muf, big {id das8 Gegen-
theil ergiebt. Sabvigny fommt gu dem namliden Refultate,
indbem aud er den animus contrarius ald ein entfdeidendes
Moment bei dem Befipesverlufte anerfennt, aber er geht von
einem andeven Gefidtdpuntte aud, ndmlid davon, dap Hiebei
alleg auf ,bie Moglidhleit einer Reproduction de§ urfprimgliden
Willend in jedem Augenblide” anfommt. Freilih glaubt Sa-
pigny, daf dad Requifit einer Mioglidfeit der Reproduction
de8 MWillend nur ein anderer usdrud fei fiir dad Requifit
9¢3 animus contrarius,®**) aber mir fdeint, daf bdag erftere

geseigh mwerben, baf Dot wabrideinlid nur Pomponiué annalm,
bafi bie vis sine corporali vi nidyt Plap greift.

°) A8 eine foldhe Handlung barf bie Unftellung ber rei vindicatio
nidt angefehen twerben, teorauf aud) die L. 12. §. 1. de poss. bin-
weift: , — non denegatur ei interd. uti possid., qui coepit rem vindi-
care: mon enim videtur possessioni renunciasse, qui rem vindicavit.”
Died berftebt fich von {elbft. Dad Sadyverhaltnif ift namlidy folgendes:
Der Befiger hat Tein BVebirfuif die rei vindicatio anguftellen, inbem
biefelbe cben nichtd andered besiwedt, a8 ihm burd) Verfhaffung des
Befibes ben vollen Genuf bes Gigenthums ju getwdbren. Wenn daber
ber Befiper mit ber genannten Klage Hagt, fo Fann Died feinen Grund
nidht in dem BWergidhte auf den Wefis Haben, vielmehr ift anjunehmen,
er habe im Diomente der Unftellung derfelben dabon fein Bewuftfein
gebabt, bafi er Befiber ift. Savignil gielt eine andbere Crilarung, bie
miv finftlih und nidt dberseugend gu fein {deint. Jh bermag feinen
Grund u finben, warum bie Gefehe dbie Handlung bes Befibers, wenn
er in Unmiffenbeit ober error juris fid) befinbet, fo ginftig beurthei-
Ten follten.

. *°) Dies wirh 3. B bann der Fall fein, toenn der Befiber fein
sum Bebauen beftimmtes Grundjtid mebrere Jahre hindburd) aus Nady-
laffigteit, fberDaupt aus freiem Gnifdhluf nicdht bebaut hat. L. 37. § 1.
de usurp. Dagegen darf aus dem nidt Bebauen ded Grundftids bev
animus contrarius nidyt gefelgert werden, twenn ber Befiber deffen Bes
bauung aud Furdht unterlafjen fat. L. 4 C. de poss.

*e°) Wortlich fagt Savigny: ,E8 ift nur ein anderer %(uébtu(f
berfelben Unficht, daf yun Verluft des Befibes, wenn er dburd) animus
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Requifit einen gang anderen Sinn Hat, al8 dad lepteve. Kime
¢3 bei dem animus auf Dad Namlide an, wie bei dem corpus,
fo twirde der Befip einer im Juftande der geiftigen Gejundpeit
befindliden Perfon animo fiberhaupt nie verloren gehen Tonnen,
indem cine jede folde Perfon den animus dominii Fu faffen
in jedem Wugenblide fihig ift, da der Wille ded Menfdhen
durd feine Guferen Hinderniffe gehemmt mwerden fann, jeder
Menfd) vielmehr ein abfoluter Herr feined Willens ift.%) An-
dererfeitd tofivde ein Wabhnfinniger im Momente ded eingetre-
tenen Wahnfinusd den Befip fofort verlieren milffen. Sabigny
fudt zwar den Umftand, daf der LWahnfinnige den Befit nidt
verliert, mit feiner Anfidt ju vereinigen, aber durd folde
Grimbde, die Niemand tiberjeugen fonnen. Cr meint, der Be-
fib gebe barwm im genannten Falle animo nidt verforen, weil
in demfelben die Unmidglichfeit ber Reprobuction dHed wrfpriing-
lidhen Willens , lediglich fubjectiv und ufallig ift.” Sd denfe,
bic Reproduction des Willens ift und muf tmmer fubjectiv
fein, da der Wille einer Pexfon felbft - fubjectiver Ratur ift.
Daran, daf der Befip animo nur in Folge eine§ animus
contrarius erld{den fann, Inipft fid) eine widtige Folgerung,
namlid), dbaf furiftifd willensunfibige Perfonen durd) fidy felbft
den Befih animo fiberhaupt nie verlieren Fonnen. Dabin
gebdren Walhnfinnige, Uwmimbdige, gleidviel pb fie infantes
oder pupilli®®) find (L. 29. de poss.) und moralifdhe Per-

por fich gehen foll, toieber ein meuer aber umgefehrter Cutfdhluf (ani-
mus in contrarium actus) erforbert wirb.”

°) ©aé Gegentheil muf freilih Savignh von feinem Ctanb
punfte aus behaupten. Gr meint: ,Denn in bdiejem Dioment (ndmlid)
im Dtomente des juceft gefafitel animus contrarius) ift die Meproduction
bed urfpringliden Wollens durd) bie entgegengefehte Beftimmung des
Willens {dledithin unmpglidy, und bdicfe Unmdglicyfeit ift es, tworauf
eben foroD! ald- audh auf die phyfijdhe Unmdglichieit der BVerluft bes
Befibes erfolgen muf.”

**) Damit ift bag fibereinfimmend, waé bdie L. 11. de a. r. d.
bemerHt: [ Popillus — alienare vero nullam rem potest nisi praesente
tutore auctore et ne guidem possessionem, quae est naturalis.” Denn
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fonen. Da die genannten Perfonen darum willendunfabig
find, weil ihnen die jum Abjdluf der Reditdgefddfic crfor-
perlidhe Cinfidht mangelt, und da bdie Jnbafion eined Grund-
ftiifes den Befibverluft defjelben exft nad) erbaltener Renninif
ded Befiters mit fich bringen fann, fo {deint davausd ju folgen,
vaf gedadbte Perfonen den Vefib ded Grundftiidd wdihrend
der Qauer ihred Buftandes itberhaupt nidht verlieren Ednnen,
indem fie nidht im Stande find, Ddie Juvafion bdeffelben in
Crfahrung su bringen. Savigny jieht wirflid) die genannte
Confequeny, id glaube aber, dafi Diefelbe nidht im Sinne ded
Fiomijdhen Redts ift. Der Sap namlidy, der Befip der Grund-
ftiite Eomne in Folge der Jnbafion bor erhaltener KRenninif ded
Befibers nidt verloren geben, berubt auf ber juriftijden Com-
bination, daf der Befilverluft erft dann ju einem fideren Factum
werden fann, wenn 8 fih durd) Unmbglidfeit der BVertreibung
bed Gegnerd aus dem Grundftiide hevausftellt, daf der vorige
Befiber Feine MoglihEeit, fber die Sade mit Ausjdlichung
Andever ju verfiigen, BHat. Damit ift nidht gefagt, bdaf der
vorige Befiber die Vertreibung des Gegners verfuden muf, er
fann von ihr gany abjtehen, nur muf freilih) aud) im lepteven
Galle bev Befifsverluft corpore eben fo qut behauptet werden,
wie im erferen, da aud) in thm fid Hevausdftellt, daf der Be-
fiker Teine Moglideit, fiber die Sade ju verfiigen, Hat. Git
nun died der Grund ded gebadhten Saged, ift namentlid) der
Umftand ridtig, daf der Befip im Falle der [nvafion des
Grunditidd niemald animo, fonbern {tetd corpore berloren
gebt, fo ergiebt fid von felbft, dap die von Savigny be-
bauptete abjolute Unfabigleit der juriftijd Unfahigen nidt fatt-

bie Mienation {ept den consensus Beider Partheien borausd, ber Pupil
" aber beffen obme bie Quctoritit des Vormundes unfibig ift. Davaus
folgt, dap in diefem Falle aud) bon ber Trabdition nidht die Mebe fein
tann, inbem bie Trabition ihrerfeits eine wirlfame obligatio borausfept.
Benn baber der Pupill die Sadye iibergiebt, fo ertwirbt der Empfanger
cinen Befif, ber mit dem Befibe des Pupillen in gar Feinem Jufam:
menhange ftebt, bem fomit die accessio possessionis, mweldye befanntlich
ein Surrogat ber Succeffion ift, nidt ju gute Hmmt
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haben fann.®) Savigny fithrt die L. 27. und 29. de poss.
an, aber die Deiben Fragmente ftellen mit gany Flaven MWorten
nur den Befip animo in Wbrede, und fonnen alfo ald Argu-
ment in dem Dorliegenden Falle nidt benubt werden, da in
ibm der Befi corpore perloven geht. Ueberdied bemerft aud
die L. 29. ausdriiflid), daf der Pupill den Befih corpore vers
lieren fann, wa8 fid @ibrigens von Jelbft verfiebt.

Grhaltung bed Befiges dburd Reprdfentanten.

Durd) wen with der Befih erhalten? — Duvd) diejenigen,
welche {ih) tn der Gewalt ded Befibers befinden (Hauskinder,
©claven)®), durd) Vorminber und Curatoren, endlid) duvd)
Auftragnehmer.

Sm erften Falle grimdet fih die Stellvertretung auf ein
Gemaltberhdltnif, im jweiten auf ein Amtsverhdltnif (munus),
im driften auf einen BWertrag, der aber nidt in dem flreng
juriftifhen Sinne ju nehmen ift, indem ibn audy fremde Scla-
ben eingehen fonnen. L. 31. §. 2. de usurp.

Sn welder Art verliect der Befiger felbjt den Befisy, wenn
Qemand Underer in feinem Namen befibt? — Da der Befiser
die Sade im vorliegenden Falle animo suo, corpore alieno
befit, fo leudptet ein, baf ein VWerluft des Befiges feinerfeits
corpore factijd ummdglid) ift.

Sn welder At verliert der Stellvertreter den Befip? —

°) Vangerotw (§ 207. A 1) ftellt die namlide BVehauptung
auf, obne Diefelbe ju begvinben. Seine Verfiderung namlid), baf bie
gedachte Megel des Momifhen Rehtd gamy beftimmt auf ben Fall ju
befdyranten fei: si quis solo animo fundum possidet, fann offenbar eine
wiffenfdhafilidhe Begriindbung nicht erfeen.

®®) Bei Sclaven fritt ber Uimftand ein, baff der BVefif im Falle,
wenn Ddiefelben bie Sade ihrem eigenen Heren, von dem fie befeffen
werben, fleblen, nidht erliftht, wenn bdie Sadye fidh in ihrem Gewalr-
fam befinbet. L. 15. de poss. Der Herr befist die Sache darum, weil
er ben Gcaven DBefist. Die L. 33. §. 6. de usurp. und L. 40. pr. de
poss. entbalten eine Anwendung bes obigen Sabesd auf ben Befis bed
Pfanbes, wie Sabigny ridhtig bemerkt. :
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Diefe Frage gerlegt fid, wie Sabigny gany vidtig bemerkt,
in gwei Unterfragen, ndmlid):
1) Su welder Art gejdhieht der Befiberluft, menn der Stell-
vertveter felbft Den. Befik eriwirbt? ~
2) Qn welder Art, wenn ihn ein Dritter oder fberhaupt

-Ytiemand ertwirbt?

Ad 1. Da der Reprifentant die Sade bereits corpore
bat, o ift jum Griverbe bed Befiked feinerfeitd nur der ani-
mus dominii erforberlid). Dad Romifde Redt {deint andere
Beftimmungen ju enthalten, indem e8 verordnet, daf der Stell-
vertreter den Defits einer mobilen Sade durd dad furtum®)
(L. 3. §. 18. de poss.) und den Befip eined Grunditiidd nidt
im Momente der Occupation, fondern im Viomente, wenn ed
fid) Deraudgeftellt hat, Daff der Vefier den Gegner nidt Heraus:
treiben Tann, ober wenn Dder Befiber auf bdeffen Wertreibung
itberhaupt verzidtet. - Died ift indeffen nidht der Fal. Der
Griverb Ded Befibed einer bewegliden Sade durd) den Stells
pertreter fept Darum ein furtum poraus, weil deffen ani-
mus domini {id) in dem nemo sibi causam posses-
sionis mutare potest durd conclubente Handlun-
gen dufiern muf, und jede thatfadlide Aeuferung
deffelben, da dag furtum im Nomifden Redyte eine
febr weite Bedeutung hat, ein furtum enthalt, in-
bem in einem folden Falle, fowohl die Contrectas-
tion — fie ift eben hier eine thatfadlide Aeuferung
bes animus dominii — al8 aud der jum furtum
qualificirende Wille vorhanbden find. CEbenfo twenig

*) ©ie L. 1. §. 2. de furtis u. L. 67. eod. geben ben Begriff des
furtum mit Ridfiht auf obigen Fall an. — Jn ber L. 20. de poss.
witd gefagt, bdaf bie Weigerung, die gelichene Sadje herausjugeben,
je nadh Umftdnden ein furtum fei ober nidht. Sie fei dann ein fartum,
tenn feine justa ac rationabilis causa nmon reddendi borhanden ift. " Dies
ift gany ridtig, inbem in einem foldyen Falle gewviff der jum fortum
qualificivenbe Wille vorhamben ift. Der Contrectation ertodhnt bie an-
gefiibrte L. barum nidht, weil e$ fidh) bon felbft verftebt, baf fie in ber
Weigerung die Sadye hevausdsugeben enthalten ift.,
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ift bie BVeftimmung in Betveff der Grunditiicde eine Ausnahme
pon Dem Grundfabe, daf der Stellvertreter den Befip animo
erivibt, indem bdiefelbe nur bdie ndberen Rorvausiesungen an=
giebt, unter denen ber animus des CteHbertreteré gumn Behuf
Des Befipertverbes wirffam toird.

JNody it auf L. 47. de poss. aufmerfjam u mad)m
Dicfelbe fagt: daf derjenige, welder die Sade bei einem Un-
beren Depomirt Hat, ihren Befis fdhon in dem Momente ver:
liert, in weldgem der Depofitar die Abfidht faft, fie in feinem
eigenen Jtamen gu befipen. Nad) ihr tritt alfo dev Befifverluft
bed Deponenten nod vor dem Befikerwerbe ded Depofitars
ein, indem fie ebenfall8 an dem Grundfape fefthalt, daf der
Nuftragnehmer den Befip nur durd)$ furtum erwerben fann.
Den Grund giebt die Lex folgendermafen an: cujus rei for-
sitan illa ratio est, quod rerum mobilium neglecti atque
ommissa custodia, quamvis eas nemo alius invaserit, ve-
teris possessionis damnum adferre consuevit. Jur Dbei
&clapen nimmt. die Lex eine Ausnalhme an, aud dem Grunde:
quia potest homo proposito redeundi domino possessionem
sui conservare.

Der Wibderftreit jwifden der L. 47. und L. 3. §. 18
de poss. ift niht in Abrede ju ficllen. Die L. 47. betradtet
pen Werluft ded Befikes obme alle Ridfidht darauf, ob derfelbe
burdy den Reprifentanten erivorben wird oder nidht, dagegen
madt ifn die L. 3. vom Crwverbe durd) den Reprifentanten
abhingig. Die L. 47. gebt aljo von dem firengen Rechts-
principe, dagegen die L. 3. vom Billigheitdprincipe aud. Bur
niberen Verftandnif der L. 47. ift ju bemerfen, daf in bers
felben gany beftimmt bder Fall vovausgefest wird, wenn der
Befiper nad) Aufhdren der custodia Feine MiglichEeit Hat, fiber
die ©ade ju verfiigen. Died wird bejtdtigt durd) den Jnhalt
der L. 3. §. 13. de poss., in welder cine bom Juriften Rerbva
fiber ben Befibverluft beweglider Saden aufgeftellten Regel
porgetragen wird. €3 ift namlid nidt denfbar, dap der Jurif
Nerva, deffen Anfidt Papinian in der L. 47. anfithrt, den
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vorliegenden Fall anderd entfdyieden Haben follte, als nady der
in der L. 3. § 13. von ihm aufgeftellten Regel.

Ad 2. Hier find drei Falle yu unterfdeiden:

a) wenn Niemand die Sade detinirt,
b) wenn Jemand fie detinivt und
¢) wenn Jemand fie befikt.

Ad a. Jn Crmangelung audreihender Quelleneugniffe
wollen wiv den Fall aud allgemeinen Redytdgrundidsen beant-
worten.  Eine allgemeine, alle &alle umfaffende Regel fonnte
biebei unmoglidy exiftiven, wegen der Mannigfaltigleit derfelben.
G8 ift al8 gewip angunchmen, daf hiebei ein Unterfdied ftattfand
jwijden den bewegliden Sadien und den Jmmobilien und daf
der Befibverluft an exfteven weit eher eintrat, al$ an leisteren.
€8 Tiegt ndmlid) in der Jatur der unbeweglihen Saden, daf
m Falle, wenn der Repréfentant deven Detention verliert, dem
Bejier die Wioglidfeit, diber bdiefelben gu verfiigen, bdadurd)
fofort nidht abgefdnitten wird, twie Die8 bei den betvegliden
Eaden meiftens der Fall ift. So Fonnen 3. B. die Smmobilien
niemald perloren werden. Die L. 40. §. 1. de poss. ift Bier
anjufithren; in derfelben heift ed: Stirbt der colonus, burd
welden der Befiber das Grundftitd bejaf, fo werde der Befip
burd) deflen Tod ipso facto nidht unterbrodyen, der Befipver-
Tuft {refe vielmehr erft dann ein, twoenn der Befiger aud Fahr-
laffigEeit unterlaft, dag Grundftid in Befib ju nehmen, (si
dominus possessionem adipisci neglexerit.) Dad ndmlidye
trete aber aud) dann ein, twenn der colonus bdie Detention
bed Grundftiudsd aufgegeben hat.

Ad b. Fur in 3wei Fillen Fann die bloge Detention
einer Sadye, die der NMeprdafentant im frembden TMamen befaf,
erworben werden, ndmlidy wenn der Detentor nur piydijd und
nidht jugleidy juriftijd willensfahig ift, und dann, twenn Der
Detentor ein Grundftitd clam occupict. [n beiden Fdllen
gebt der Befip in Folge der Detention ded Dritten nidht ver-
Toren. Gn Betvef] ded erflen Falles ift dies wabhr{deinlidy, in
Betreff des jweiten ift died gany gewif.

Ad c. Hier Tann fein Bweifel barvitber obmalten, daf

. 9
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ber Befip erlifdt, und pwar nad dem Grundfage: plures
eandem rem in solidum possidere non possunt. Cf. L. 40.
§. 1. de poss. in fine. 7

Suftinian Hat in der L. 12. C. de poss. eine durd-
greifende Reqel fiiv alle drei Fdlle cingefithrt. Nad) der ge-
nannten L. foll der BVefib ald fortdauernd angefehen werden,
wenn der Reprifentant bdie. Detention der Sade aud bofer
Abficht oder aus Fahrldffigleit aufgeqeben Hat. Jm Original
{autet die L. 12. folgendermafien: ,— ut sive servus, sive
procurator — corporaliter nactam possessionem derelique-
rit, vel alii prodiderit, desidia forte vel dolo, ut locus ap-
periatur alii eandem possessionem detinere: nihil penitus
domino praejudicii generetur, ne ex aliena malignitate alie-
num damnum emergat.®

RNod fei bemerft, daf Juftinian in der eben citirten
Ler eined ©freited unter den Romijhen Jurifen Erwdhnung
thut (Ex libris Sabinianis quaestionem in divinas nostri
Numinis auris relatam tollentes etc.). @p piel jteht feft,
paf Fein Romifder Jurift annchmen fonnte, daf der frithere
Befiter nad) Enttehung eine8 neuen Befibed bdie Sade fort=
befige, indem eine folde Annabhme gegen den Cardinalgrund-
fap des Nomifden RNedts verftofen wiirbe, nad weldem:
plures eandem rem in solidum possidere non possunt.
Gbenfo {deint e8 miv fider ju fein, daf bdie Fortdauer bdesd
Befibed dann allgemein angenommen tourde, wenn der Reprd-
fentant verftivht. Dap bdie Romijden Juriften bievitber ver-
fdiedener Wieinung toaren, wenn Jemand dag fremde Grund-
ftird obne Wiffen ded Befibers occupirt, ift fhon oben bemerkt
worden. Aber ¢8 fdheint miv nidt wabrfdeinlid, Juftinian
habe bei Cxindhnung ded Streited diefen Fall vor Augen ge-
habt, da der gedacdte Streit nod) por Juftinian erledigt
mwurde.®) Ebenfoweniq Fonnte fidh der Streit auf den Fall be-

*) Bwar bertveifet Juftinian auf bdie libri Sabiniani, aber bies
fann unfeve Bebauptung nidyt entfedften, indem bie Unnahme, Jufti-
nian Habe einen in dben Gabinianifden Bidern aufgeftellten, aber
von ber Doctrin bereitd aufgegebenen Sap aufjubeben beabfichtigt, gleich-
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siehen, wenn der Reprdafentant die Detention einer beweglidhen
©ade aufgiebt, indem bad Aufgeben Dderfelben aud) das Auf-
qeben ber custodia einfdlieft, dad Ndmijde Redyt aber, wie
miv fdeint, unbedingt an dem Sabe fefthielt: res mobiles ex-
cepto homine, quatenus sub custodia nostra sint, hactenus
possideri, vel quatenus, si velimus, naturalem possessio-
nem nancisei possimus. ©p bleibt alfo fiix die UAnnahme
de3 Streitd nur der Fall fibrig, wenn der Reprdafentant die De-
tention einer unbetveglichen Sadye aus freiem Entidluf aufgiebt.

Ueber bie Juterdicte.

Die Romifden Juriften gehen bei der Eintheilung bder
Qnterdicte bon einem doppelten Gefibispuntte ausd; enttweder
baben fie babei Den Bwed bded Juterdictd im Wuge, ober bdie
Act Ded pratorifhen Gebots. Auf dem erfteren Gefidhtspuntte
berubt bie Gintbheilung in interd. retinendae, recuperandae
und adipiscendae possessionis, auf dem- jweiten die Cinthei-
[ung in interd. prohibitoria und restitutoria. Wifjenjdaft-
lider todare die Cintheilung derfelben dem Grunde nad. Dies,
paf wir fie in den Quellen nivgends finden, ift aud ber rein-
practifhen Geiftesrihtung der Romijden Juviften ju erfldren.
Und muf freilid ihre Cintheilung oberflidlihy erfdeinen, weil
wir gewohnt find, alled nad) dem theoretijhen BVedivfnif ju
fematifiven. Dasd miiflen wir und aber Far maden, baf wir
bei wiffenjdaftliden Fragen einen anderen Ausgangspunft nel-
men al8 die Romer, wenn wiv ihnen hier, wie bei manden
anbderen Punften, fein Unredyt thun wollen.

Bei der Vergleidhung der Jnterdicte mit ben actiones fann
man bon einem doppelten Gefidhtspunite ausgehen. Man Fann
bie Qnierdicte entweder mit den Uctionen im Algemeinen ober
mit einer eingigen Avt derfelben vergleidyen: mit der actio in

aeitig einen Bortourf bed Mangeld an allem unbd jedem [legislativen

Tact enthalten wiirbe und man doch bei foldyen BVoriviirfen fehr vorfid-

tig su Werfe gu geben Bat. Ueberdies weiff man uuc[) nidt ficger, ob

ber in Wetreff Des Befiverluftes bder Grunditide im {pateren Redpte

gur Geltung gefommene Gug pon ben Proculionern aufgeftellt wurbe.
9.
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factum, der fie am nidften find. Jd DHalte mid) an den jweiten
Gefidtepuntt, da diefer am meiften und dad Wefen der Jn-
terdicte aufyufdlicfen vermag und flelfe die Frage auf: was
unterfdyeidet die Jnterdicte von der actio in factum? EB ift
Golgended: die Jnterdicte, welde dev Prdtor in feinem Cdicte
proponivt, verpflidhten Niemand und geben MNiemand ein Klage-
reht. Sie find, wie Sdhmidt bemerft (pag. 3), der bad
Tefen derfelben fehr grindlidy und fehv tief erfapt hat, nidhts
teiter als , Sdemate, nad) deren Mufter der Magiftrat Be-
fehle an Cingelne erlaft.” Anderd verhdlt e8. fih mit den
actiones in factum; fie Baben eine allgemein vevbindende
Kraft; die Aufnahme einer neuen Klage in das Edict ift aljo
ein wirflid leqislativer Act, twdhrend dic Jnterdicte auf einer
Linie ftehen mit der magiftratifdien pignoris capio und anbderen
Mapregeln, welde der Magiftrat gegen Ungehorfame ergueift.
Worin liegt nun dbad Gemeinfame jwifden den Jnterdicten und
ben actiones in factum, affo dag8 Unterfdheidende jwifden
ihnen umd allen {ibrigen actiones? Sn Folgendem: ebenjo-
tool Die Jnterdicte ald aud) die actiones in factum ftiben fid)
nidht auf einen im jus civile anerfannten Redisfay, beide find
bielmebr Ausfliffe ded pratovijden Jmperiums.

Die actiones in factum®) find offenbar eined {pdtern Ur-

*) ©en fusbrud actio in factum nehme idh in einem eiteven
Sinne und verftehe darunter audy die actiones fictitiae (actio wutilis ift
befanntlidy nur ein anberer MName fiir die lehteren). Bwifhen den par
excellence, fogenannten act. in factum umd den -act. fictitiae, gieht €8
nur ben Unteridyied, bdaff lehtere fih an einen beftimmien in bem jus
civile geltenben Gap bermdge einer beftimmien iction anfnipfen, wah-
tenb bies Dei erfteren nidht ber Fall ift. Bei bden actiones in factum
finbet alfo eine freieve Behanbdlungsweeife ftatt, wenn audy nidt in Ab-
vebe geftellt toerben Tann, baf bdie YUntndpfung an Dasd jus civile bei
ben actiones utiles Feine wirfliche, fonbern vur eine {dyeinbave ift. Jn-
nexbald ber Jnterdictenlehre Baben bie Juriften bdie Vehandlungdweife
bes Prators nadygeahmt, — bdiefes Wort nehme ih natiirlich in einem
guten Sinne — benn fie Haben Juterdicte jugelaffen, bon benen im prd-
torifdhen GDicte gemwif Feine MNede twar, und gwar nad) einer doppelten
Ridhtung bin, ndmlidy ald utiles und audy {elbftftandig. Cf Sdhmibt.



— 133 m—

fprung® al@ die Snterdicte; da e fidh von felbft perfteht, daf
dic legislative Gewalt ded Prdtors fid) fpater entwideln mufte
alg bie executive, al8 die abminiftrative, b. §. al8 bie in einem
cingelnen concreten Falle anordnende. Damit it freilid) nidt
gemeint, dap biefe Ummwandlung®) der adminiftrativen Gevalt
ded Pritord in eine legidlative fih an ein beftimmnted Jabr
vber Jabriebnt Enfipft, ferner ift damit nidyt gemeint, dap ton
oem Beitpunfte an, in weldem bie gedadhte Ummandlung ein-
trat, feine Qnterdicte mehr erlaffen wurden. Da namlid) ders
jenige, ber die Madt Dat, ein radicaleres Mittel ju ergreifen,
¢3 su thun nidt verpflidtet ift, fo folgt von felbft, bdaf es
dem Gutbimfen bes Prators diberlaffen werden mufte, ob fii
einen Dbeftimmtent Fall ein Snterdict oder eine actio in factum
proponict werden follte. Endlidh ift damit nidt gemeint, dap
die legislative Gewalt des Prdtors der legislativen Getvalt
der Organe Des jus civile intenfiv gleidhfommt, bdielmehr be-
fland joifden beiden ein Unter{died. Die legislative Getwalt
ped Prdtord hat fid) von der adminiftrativen Gewalt deffelben
nie emancipict, fie fleht vielmehr unter deren Sdhupe und wirkt
auf die Redtabildung nur dadurd), daf fie in der Form derfelben
auftritt.  Mit einem LWorte, die legislative Gewalt des Pra-
tord mwird nur dadurd) ju einer folden, daf fie ebenfo twie die
Organe ded jus civile auf die Geftaltung dHed Redts einwivkt.
©p find die Stellen ju exfldren, in denen e8 heifit: Praetor
Jjus facere non potest.

Bu welder Klaffe bon Klagen gehbren bie \snte'rbtcte?
Da fie jum Sdube eineg dingliden Verhaltnified dienen, jo
fdeint e3, al3 ob fie dinglide Rlagen fein mitften. Dem ift
aber nidt fo. Das Jnterdictenverfabren berubet auf der Jdee,
bafy die Befibftorung Feinen Unjprud) auf divecte Verfolgung
bed Gegnerd gemwdhrt, fondern lediglidy ecinen Unfprudy auf
Grwirfung entfpredyender adminifivativer Mapregeln von Seiten
ped Pratord. Das Jnterdict ift Teine Klage, weder eine ding-

°) Damit fteht die Anerfennung Ded pratovifden Chicts als eined
edictum perpetuum in einem innigen Fujammenbange.
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lide nod eine perfinlide. Da aber im Momente bed inter-
redditum eine obligatio jwifden Dden RLitiganten entfteht, aus
welder im Falle des Ungehorfams geflagt werden Famn, und
Da jebe obligatio cine entfpredyende Klage haben muf, fo ver-
wanbelt fih im Momente des Ungehorfams dad Jnterdict in
cine im Dienfte diefer obligatio flehende RKlage, aljo in eine
perfonlide Rlage. Cin Fragment fagt daher mit allem Redhte:
interdicta omnia, quamvis in rem videntur concepta vi
tamen ipsa personalia sunt. Bwijden den Worten: inter-
dicta in rem videntur concepta, und bden Iorten: vi tamen
ipsa personalia sunt, ift fein Wiberfprud), wie e8 auf den exften
Augenblid erfdeint. Die Juterdicte mitfen namlid), riewobhi fie
perfonlidhe Klagen find, al8 actiones in rem conceptae ange-
feben werden, da fie vom Prator nidt jum Sdupe der fpater
jtoifen den Litiganten entftehenden obligatio, fondern Fum
©dube eined dingliden Verhaltniffes, ndmlid) des BVefikes er-
Taffen werden.

Da nun der Grund, wedhalb die J[nterbicte dinglide
RKlagen nidt find, eingig und allein davin liegt, daf die Befil-
ftorung feinen Unjprucdh) auf divefre BVerfolgung des Gegners
gewdbrt, und da in Ddem Juftinianifden Redyte, wie {id) der
§. 8. J. de interd. quddriuft: perinde judicatur sine inter-
dictis atque si utilis actio ex causa interdicti reddita fuis-
set, fo folgt von felbff, dap die Jnicrbicte i Juitinianijden
Redyte feine perfonliden Klagen mehr fein fonnen. Sie find
in ihm offenbar dinglihe RKlagen.

Interdicta retinendae possessionis. .

G8 find nuv jtwei, namlid) das interd. uti possidetis und
Dag interd. utrubi.

Interdictum uti possidetis.

Ueber die Funftionen bed interd. uti possidetis wird fehr
geftritten. Mad) Savigny-Patte ed eine dreifacdhe BVeftimmung:
1) ging e3 auf Sdadenerfay,
2) auf Abwendung der befiirdyteten julinftigen Storung.
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Bu bdiefen ywei urfpriimgliden Funfrionen fam nad Sas
vigny in Folge einer ,unfduldigen” Fiction, daf bei dem
Otreite fiber den BVefiy Thatlidfeiten ju befitrdten feien, nod

3) bie Regulirung bder Partheivollen filr ben Vindicalionss
Progep binju.

Nad) Reller (Beitfdr. f. gefd. Rw. Bd. 11. Nr. 9.) diente
e8 urfpriingli jur NRequlivung der Partheirollen fitr den bes
vorftehenden Cigenthumsprocep und {piter wurbe e auf Ab-
wendung einer jufitnftigen Gefahr fiiv den Befih itbertragen.

Wangerow (Pand. §. 336.) vindicivt dem gedadyten Jns
terdicte nur eine Function, ndmlid bdie Crmittelung, wer im
Vindicationgprocefle die Rolle des Kldgers und wer die Rolle
bed Beflagten fibernehmen foll. In neuefter Seit evdrterten diefe
Frage Brund und Sdmidt.

Mieiner Ueberzeugung nady Hatte dad Qniterdict folgende
el Funftionen:

1) diente ed urfpritnglidy jur Crmittelung ded Befipffandes
im Falle einer bei Gelegenheit der Rormivung der Be-
weiglaft fitv den bevorfiehenden Cigenthumsprocef entftan-
denen controversia possessionis,

2) aufierdem fonnte e8 aber fpdter aud) im Falle einer theil-
weifen BVefibftdrung angetvandt toerben, indem man in
diefem {Falle cine controversia possessionis fingirte. ®)

Daf Dasd interdict. uti possidetis bie beiden genannten
Sunctionen atte, ergiebt {idhy jur Geniige aus §. 148. 150.
166. 167. 139. — 142, be8 Commentard ded Gajus, aud
L. 1. §. 1.—4. uti possidetis, L. 3. §. 2.— 4. eod., L. 4.
eod., L. 8. §. 5. si servitus. L. 5. §. 10. de operis n. n,,
welde aus den Sdyriften Wipian’s recipivt twourden, L. 14.
de injur., welde von Paulus hereithri. Uebrigens fann aud)
dbie Paraphraje ded Theophilusd angefiihrt werden ju dem
Unfange ded Titel8 der Jnijtitutionen: de interdictis.

Wie verbdlt e8 fid nun mit diejen beiden Functionen?

*) cf baviber audy meine 2Abhanbdlung: Ueber Dad interd. uti

possidetis, bie fidh im 2Anhange ju meiner Schrift: Rritifdhe Crorterungen
uiber bie Serbitutenlehre, befindet.
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Nimmt man mit Brungd an, Gajusd befdrdnfe dad interd.
uti possidetis im Unferfdiede vbon Nipian und Paulusd nur
auf einen eingigen Fall der Vefivftorung, namlid) auf den, wenn
ber Stover Befier Der Sade gu fein behauptet, fo fdyeint auf
den erften Blik die Shlufifolgerung die ridtige ju fein, dafh
nady der Vieinung ded Gajus {id die beiden oben gedadyten
Gunctionen qualitativ gar nidt untexfdicden Haben,; der Unfer-
fbied bielmehr nur die dufere BVeranlaffung betvoffen Habe. —
Diefe Folgevung balte id nidt fir ridtig. Finde zoifden den
beiben Functionen nad) der Meinung ded Gajus nur ein dufe-
rer Unterfdyied ftatt, fo wiitbe Gajusd fih nidht fo Haben aus-
britfen fonnen: im Falle der Befibftorung unterfude der Ju-
dex, an aliquid adversus E. p. factum sit, walrend feine
Unterfudung im Falle einer BVorbereitung ded Vindicationdpro-
ceffe8 Dahin gebe, uter possideat interdicti tempore. us
der per{diedenen Faffung der Formel ergiebt fidy ungweifelbaft,
baf in Deiben Fallen ein gany anderes Streitobject vorliegt.
Man wende dagegen nidt ein: ftort Femand den Befi, nbdem
er Befier su {ein behauptet, fo erhebt er eine wirlide contro-
versia possessionis im Unterfdyiede von bemjenigen, welder
fid einer Befipftorung ohne bdie gedadte Behauptung fdhuldig
gemadt hat. Da nun eine wirflid) controversia possessionis
unyiveifelbaft aud) in bem Falle erboben werde, twenn die Par-
theivollen fiix ben Iinftigen Proceh feftqeftellt werden, fo folge,
baf die Vorbereitung ded Cigenthumsproceffed fich von der Be-
fibjtorung, fofern fie mit der Vebauptung des Befigertverbes
comeurvivt, qualitativ nidt unterideiden Eonne. Wenn daber
bie Formel im crften Galle anders laute al§ tm gweiten, fo
milfle die Crfldrung dabon wo anderd gefudt werben, ald in
der mnahme eined qualitativen Untexfdicdes der beiden Fuu-
ctionen. Diefer Cinwand wdre unbegrindet, da er auf einer
faljen Vorausfepung beruht. Die Unnahme ndmlid, von
bem Befiftorer werde unter den genannten UWmftdnden eine
toirflid) controversia possessionis exboben, entbehrt alled Hall-
punfteg, da dicfelbe bie Stellung cines Antraged auf geridt-
fide Regulivung ded Befipftandes vovausfest, der Stdver aber



cine folde Requlivung nidt beantragt, fid vielmehr cigenmad)-
tig in den Vefip der Sade ju feben berfudt. Cine contro-
versia possessionis fann felbjtverftandlid) nur von eiten ded
Geftbrten erhoben mwerden.

Aber fiberhaupt jHeint miv die Brunsdjde Annabme frag-
li, Gajus Hhabe das interd. uti possidetis nur auf den oben
gedadten Fall der BVefipftorung befdrantt. Der §. 139. des
Gajus licfert fiiv diefclbe Feinen Beleg, indem die Worte:
squum de possessione inter aliquos contenditur,“ fid) aud)
auf Den Fall Dejichen Fdnnen, wenn der Storer den Befih
ftort, obne gleidyeitig die Behauphmng u flellen, ex fei ein Be-
fiker der Sadye, ba, wie unten gejeigt werden wird, die Bu-
ftandigfeit des interd uti possidetis im Falle der Vefipftorung
purd) bie Fiction einer controversia possessionis vermittelt
wurde. :
Dasd Refultat aud dem BVorhergehenden ift alfo folgendesd:

1) daf der Procep jum Bwede der Crmittelung der Par-
theivollen fiir ben Einftigen Cigenthumsprocef wefentlid)
verfdieden it von dem Proceffe fber die Befipftdrung,

2) baf aud) im Falle, wenn der Storer den Befit aud dem
Grunde fiort, weil er ein Befiber der Sade ju fein be-
bauptet, feine wirflide controversia possessionis erho-
ben mwird.

Aus bem erfteven Refultate Iaft fid) mit aller Walhr{dein-
lidEeit folgern, daf aud) dbad ProceBverfahren im Falle, wenn
ed fid) um Crmittelung der Partheivollen Handelte, ein andeves
war, alg im Falle der Befibftorung. Jm exften Falle fam e
wohl fofort gur licitatio fruetunm und fu den entfprecdyenden
ESponfionen und Reftipulationen, im weiten Falle, glaube idy
dagegen mit Bruns, erlieh der Prdtor an beide ftreitenden Rax-
theien den Befehl: ne vis fiat adversus edictum! wad offen-
bar nur cin andever Ausdvuc ift fiiv: ne vis fiat adversus
interdictum! wie ¢§ fi) aug der L. 102. de reb. jud. ergicht,
in welder Wipian auddeldlid bemerft: Qui vetante Prae-
tore fecit, hic adversus edictum fecisse, proprie dicitur.
Bur fructus licitatio, ju Sponfionen und Reftipulationen fam
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e8 erft dbamn, wenn die Partheien gegen dad Verbot des Prd-
tors gehandelt Batten. Jd) unterfdreibe vollfommen die LWorte
pe8 Brung pag. 44 seq., twenn er meint: ,Iie bei ben re-
ftitutoriffen und erbibitorijhen Jnterdicten der Kliger ausd der
Vertweigerung der Reftitution und Eyhibition nidt ohne weite-
1ed eine eigentlidye Klage Hat, jondern nur erft dad Redt, vom
Prator einen Reftitutiond- ober Erhibitionsbefehl ju erwicen,
und dann erft im Falle de§ Ungehorjoms dad Redt auf Ponal-
©ponfionen und Klagen davaus befommt; fo hat aud) bei den
probibitorifen Jnterdicten, namentlih dem U. p., der Kldger
aus der betreffenden Handlung, namentlih®) der Befigftorung
nidt gleid) eine eigentlide RKlage gegen dem Thiter, fondern
guerft nur dag Redyt, vom Prdtor ein BVerbot der Handlung
su erlangen, und erft, wenn bdiefed nidyt refpectivt wund bie
Handlung wiederholl wird, befommnt er aus diefem Ungehorjam
dag Redht auf die Sponfionen und Klagen daraus.”

Die obige Annahme erjdeint mir darum ald eine noth-
wendige, weil fonft die Worte Ded Gajus: der Judeg hHabe
ju unterjudyen, an aliquid adversus praetoris edictum factum
sit (§. 141.), an vis possidenti facta sit, feinen Sinn Batten,
inbem diefelben fid) auf eine por Crlafjung bded Jnterdictd ge-
fbebene Handlung nidt beziehen Ednnen, da fonft, abgefehen
aud) von anderen Griinden, die hiebei angefithrt werden finn-
fen, die Crlafjung ded Juterdictd geradeju jwedlos wire. Be-
sichen fie fih nun auf eine nad) Erlafjung ded8 Jnterdicts ver-
itbte Handlung, fo folgt von felbft, daf nady deffen Erlafjung
Dasd eigentlidhe Procefverfahren fofort nidt beginnen Fonnte, in-
pem fonft die Partheien feine Beit wund Feine Miglidyfeit gehabt
batten, fid eine8 Ungehorfams gegen das BVerbot des Prdtors
fduldig ju maden, und inbem, twie von Einigen angenommen
toivd, die vom Prdtor berbotene Handlung in einem unvedy-

°) Nnbererfeitd unterfcheide ich midy freilihy bon Brunsg, ber bdie
genannte Procedur auf den Fall ber Befiftorung nidht einfdrantt, viel-
mehr ibre Maglichteit aud) im Folle, mwenn die Partheivolen fiir den
finftigen Gigenthumsprocef ermittelt rerben, toie bad bon ihm gebraudyte
Wort: ,namentlich” zeigt, nidt in Wbvebe ftellt.
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mdfigen Siege bei ber fructus licitatio unmdglid) gefudt wer-
pen Darf, da ja Diefelbe al8 eine Procefhanbdlung felbitverftan-
penermafen deffen Beginn vorvausfept und jomit deffen Grund
nidt fein Fann.

Aus der gweiten IThefe Iaft fidh, wenn man den Umftand
beritffichtigt, dag die Quellen im Falle einer Befihftorung von
ciner controversia possessionis redem,®) mil aller Siderheit
folgern, baf die Uebertragung bdes interd. uti possidetis auf
den Fall der Befisftorung durd) die Fiction einer controversia
possessionis permittelt wurbe. Die genannte Fiction ift alfo
Dbie logijdhe Britce, welde beide Functionen ancinander Enipft.

Die Frage, welde von den beiden Functionen bdie ur-
fpriinglide fei, Deanttoortet fih aud dem Gefagten von felbft.
Da namlid im Falle einer Befipftorung die controversia pos-
sessionis fingirt wird, fo folgt von felbft, daff die Ubwendung
per Befibftdrung die urfpriinglide Function ded Jnterdicts nidt
fein fann. Dafite {pridt ferner die Duplicitt ded Jnterdicts,
indem Diefe in ihrer vollen RNealitdt nur dann begriffen werben
Fann, wenn man von der Annahme audgeht, daf die Cvmitte-
Tung der Partheirollen fitr den bevorfehenden Eigenthumspro-
cef bie wrfpriinglidye Function ded Jnterdicts war. Da nam-
lih) in diefem Falle dad Factum, wer Kldger, wer Beflagter
fet, erft feftaeftellt werden foll, fo wav 3 febr natitclid, bdah
man, um feiner der fireitenden Partheien Unvedit ju thun und
nady blofier Magiftratswillfithr nidt ju entjdeiden, Jeden der
Litiganten al8 Klager und Beflagten gugleid) betradtete und
alle fid) davaus juriftifd) ergebenden Confequengen anerfannte.
Cndlidy wird bie ier vorgetragene Anfiht durd) die vorfom:
menbde fructus licitatio befraftigt, inbem bdiefe nur unter ber
Norausfepung in Anfnahme fommen fonnte, daf man eben nidt
wufite, wer der Befiker der Sade fel.

Audy fiber den Character der Duplicitdt des interd. uti

®) L. 3. § 2. Uti possidetis: , — Etenim videris mihi posses-
sionis controversiam facere, qui prohibes me uti meo jure.* — L. 52,
§. 1. de poss.: ,Eum, qui aedificare prohibeatur, possidere quogque
pohiberi, manifestum est. — Cf. aud) L. 3. §. 4. Uti possid. °
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possidetis wird geftvitten. Savignt) Dehauptet, bad genannte
Qnterdict fei nur in Hinfidt auf den Beflagten cin duplex,
nidt aud) in Hinfidt auf den Kldger, indem derjenige nady dev
Analogie der drei Theilungstlagen alg KRldger gelte, wer 51m|‘t
den Klageantvag geftellt Dat. Die Kritif diefer Anficht fcI;e in
meiner oben angefithrien Abhandlung.

Meiner Meinung nad) duferte fid die Duplicitat in Vie-
verlei:

1) Qeder mufite al8 Klager den vollen Beweid liefern, daf
er die Sadpe gur Beit bed erlaflenen Jnterdictd Defibe und be-
ven Befip von dem Gegner neque vi, neque clam, neque
precario ertworben. (§. 150.: , Et siquidem de fundo vel
aedibus interdicitur, eum potiorem esse praetor jubet, qui
eo tempore, quo interdictum redditur nec vi, nec clam,
nec precario ab adversario possideat.*)

2) Qeder fonnte im Falle bes nidht gelungenen Veweifed
condemnirt werden. Died folgt nidht blod daraus, daf Jedev
cin Bellagter ift, fondern aud) nod) davaus, daf ein blofed
Abweifen der Klage abfolut ausgejdloffen toar,

inbem man ja nidt ufite, wer mit der Klage abgemiefen
werden Eonnte,

indem der Procef, da cr einmal durd) das Sponfiondver-
fahren eingeleitet wurde, nothwendigermweife ju Ende ge-
fithrt toerden mufte, und

indem Dder eigentlide Jwed ded JFnterdictd durd baé blofe

Abtoeifernt der Klage nidt erreidt werden fomnte.

3) Qeber mufite gegenfeitige Sponfionen und Reftipulatio-
nen {dliefen. (§. 166.: ,— judex — adversarium quidem —
et sponsionis et restipulationis summas, quas cum eo feci
condemnat et convenienter me sponsionis et restipulatio-
nis, quae mecum factae sunt, absolvit.“)

4) Die ridterlide Unterfudung ging darauf, wer don den
beiden Qitiganten ofne vitium befife (§. 166.: — judex, apud
quem de ea re agltur, illud scilicet requirit, quod praetor
interdicto complexus est, id est, uter eorum eum fundum
easve acdes per id tempus, quo interdictum redditur nec
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vi, nec clam, nec precario possideret.) Freilid) gab e8 Falle,
in dencn die Duplicitdt mit aller Confequen; nidht durdygefiihrt
werden fonmte und jwar ausd einem rein factijden Grunde.
Dic Doctrin mufte hier der Madyt der Thatfaden entwebder
gany weidhen oder {id) wenigfiens nad) derjelben mobdificiven.
- Man nehme 3 B. den Fall, wenn Jemand bden BVefiber am
Aufbauen ded Haufed hindert. €8 ift offenbar, dab in- diefem
Falle die Duplicitdt thatfadlid nidt Plab greifen fann, indem
bier ein cinfader Angriff von der einen und eine einfade Ver-
theibigung bon der anbdern Seite vorliegt. So lange nod)
Ponalfponfionen und Reftipulationen im Gebraudye waren, Fonnte
man bie Duplicitat freili) immer nod) fingiven, aber nad
Cinfithrung ded fpdteren Procefverfahrens war aud) died nidht
moglidh, da es gany jwedlod gewefen wire. Cf. Brunsg,
pag. 56. — Nehmen wir ein andeved Beifpiel. Jemand ftort
dew Befiger dadurd), daff er ivgend ecine Handlung auf dHeffen
Grundftiid pornimmt, indem ev vorgiebt, er fei ju deven Vor-
nabne fraft einer ertvorbenen Servitut bevedtigh. Hier Tonnte
feeilih, toie BVrung gany vidtig bemerft, an der Duplicitat
feftgeBalten toexden, aber nur mit einer Modification; mit einex
Mobdification darum, teil dicfelbe fid)y andersd nidt durdfithren
lieh al3 mit Hilfe der Annabhme, die Behauptung des Veklag-
ten, weldyer fidy auf eine evioovbene Gervitut beruft, ftehe ,gany
an der Stelle der Behauptung desd vollen eigenen BVefited.
Cf. bariiber Bruns pag. 53, welder auferdem audy Quellen-
geugniffe firr die obige Behauptung beibringt.

Bebdingungen ded Jnterdictd. Da baffelbe reti-
nendae possessionis ift, und der Befis clam {o twie.precario
nidht anbders geftdrt werden fann, al8 burd) Entjetung, fo folgt
davaus wmit Yogifder Nothwendigleit jweierlei, nimlid), dah
daffelbe eine vis und eine folde Befibfiorung vorausiebt, durd
weldhe der Befib nidt aufgeboben wird. Lebtered wird bon
Ginigen geleugnet, aber obme allen Grund, indem bdagegen
fdon Der Name ded Jnterdicts fpridt. LWie wdive ed denkbar,
baf ein interd. retinendae possessionis auf Recuperation ded
Befises gehen follte! WMan wenbde nidt ein, bder Wnnabhme,
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dap Dad interd. uti possid., welded retinendae possessionis
ift, aud auf Recuperation ded Vefibes gehen farm, ftebt der
Tmjtand nidyt entgegen, dap daffelbe retinendae possessionis
ift, moenn man von dem Gefidtspuntte ausdgebt, daf der Nidt-
befiber dem injustus possessor gegeniiber al8 Befiker gilt
Gegen diefen Cinwand witrde id) died anfithren, daf der Sap,
per Nidhtbefier fei dem bvitofen Befier gegenitber ald Befiber
anufehen, von der Mehrjahl der Romifden Juriften ald ein
faljdyer. vermorfen tourdbe. Wenn alfo derfelbe in der Nomi-
fdhen Doctrin nur ecine partielle Unerfennung fand, o folgt
pon felbft, daf die Hervfdende Romijdhe Rechtsdoctrin die Un-
wendung de§ interd. uti possidetis aquf den Fall er Befiles-
entfepung an denfelben unméglid) Endipfen fonnte.

L. 3. pr. uti possid. (— ,Si duo possideant in soli-
dum — ego ex justa causa, tu vi ant clam; si a me pos-
sides superior sum interdicto.“) ift Biebei von gar Feinem
Belange, bda fie eben von cinem Gefidtdpuntie ausdgeht, - der
von den meiften Suriften al8 unridtig anerfannt wurde. Da
Ulpian, aud beffen Sdyriften die genannte Lex recipict wurde,
der ridtigen Anfidt beipflidhtet, fo bHleibt nidts dbrig, al8 an-
punebmen, dap derfelbe hier nur die Meinung der Minberjahl
der Juriften referivt, ohne ihr beijutveten. Died wurde bri-
gend {dyon in dem Abjdinitte: possessio plurium in solidum
esse non potest, Demerft. Ueber dad Weitere perteife i) auf
bag in Dem gedadyten Abjdnitte Gefagte.

Dann fteht der UAnnabme, daf dad interd. uti possidetis
aud) einem Nidytbefiber jufommt, die L. 1. § 4. uti posside-
tis entgegen, welde lautet: ,Est igitur hoe interdictum —
retinendae possessionis: nam hujus rei causa redditur, ne
vis fiat ei, qui possidet. Et consequenter proponitur post
interdictum unde vi: illud enim restituit vi amissam pos-
sessionem, hoc tuetur, ne amittatur possessio.“

Cndlid) ift gegen biefelbe der Umitand amjufiihren, bdaf
fonft dag interd. uti ‘possid. mit dem interd. de vi -concur-
riren milfte, was fdon a priori unbenfbar ift, indem beide
Qnterdicte bon einander perjdieden find und indem, wenn eine
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Goncurreny beider flattfinden mddte, enttweber dad eine ober
pas anbdere fiberflitffig ware, je naddem man dad eine oder dasd
anbdere al$ friiber entftanden annimmi. Jn Betveff der Kritit
per Anfidht Vangerow’s fehe meine Abhandlung.?)

Giir die gegnevifthe Behauptung liefe fih aber der Um-
ftand nidht anfithren, bdaf mit dem interd. uti possid. exci-
piendo ober reconveniendo ein interd. recuperandae posses-
sionis in Verbindung gebradt wurde, da ja der Prdtor den
Rlager, fall3 er bdie Sade gur Beit ded erlaffenen Jnterdictd
vi, clam, precario Beja, in Gemdgheit bes Sabed, daff dasd
interd. U. P. ein duplex ift, vevurtbeilte, -die Verurtheilung
aber in diefem Falle auf bdie Hevaudgabe der Sade wirklid
geridhtet war. Die Anfithrung ded genannten Umijtandes wave
pbarum nidt .am redten Orte, teil in diefem Falle nidt der
Ridtbefier, fondern der Befiber flagt.

Bwed ded Jnierdicts. fJm dlteren Romijden SRecf)t
fam, glaube id), dex Sdyadenerfal gar nidt jur Sprade. Fd
will mid) daritber ndber erflaven. Mieine Meinung gebt da-

°) §n bem, was Bruns bariber fagt, fdheint mir ein Wiberfprud
su fiegen.  Auf pag. 60 bemerft ex: ,Die L. 3. U. P. bringt benfelben
swar {ehr beutlih mit ber Theorie ber Alteren Suriften {iber den foli-
parifdhen Mitbefih Des justus und injustus possessor in BVerbindung.
Ullein ein Beweid, daf er daraus Herborgegangen wirve, liegt darin
nidht, und ed twdre aud) febr auffallig, tenn jene bon Anfang an be-
ftrittene unb fpater bollfidndlg aufgegebene Theovie cine fo bedeutende
practijhe WirkfamFeit erlangt hatte.” Auf pag. 61 fagt er aber: , Aller-
bings ift e8 auffallend, Daf man bdanad) gerabeju mit einem interd.
ret. poss. auf Wiebererlangung eines berlovenen Wefihes Hagen fann.
Allein das uffallende liegt nur in Der Annabme der rechtlichen Fiction,
baf ber feblerthaft verlovene Befif nody al$ fortbauernd gelten {ollte.
Nimmt man Ddiefe einmal an, fo ift jener €af nur eine Confequens,
burd) bie der vetentorifhe Chavacter bes Jnterbicts durdhaus nidt ver-
let toird. Ghen beshalb fteben benn aber aud) der Bulaffung bdiefer
Gonfequeny bie Stellen, wonad) bag Jnterdict BVefih jur Beit der Klage-
anftellung vorausfest, nicht im Wege und ebenforwenig hat 8 etivad auf:
fallenbes, baf neben demfelben nody andere Gnterbicte ftehen, die unmit-
telbar vom Gtanbpunite ded Befibberlufted aus die !Re[htutton bes Be-
fibes jum Btoede Haben.”
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hin, daf der Geftdrte nad) bem dlteren Romifdhen Redte feine
Cntfdadigung fir die vor Grlaf bded8 Jnierbictd vorgefallene
Stdrung fordern Tonnte, demfelben vielmehr nur derjenige
- Sdaden erfest tourde, welder nad) dem interdictum red-
ditum {tattgefunden bhat. Died geht ndmlid aud den Quel-
lenjeugniffen Bervor. Sn der L. 1. § 40. de vi Deifit o8
ausdridlich, daf Det dem interdictum wnde vi ber Grfaly fiiv
bie entgangenen Fritdhte vom Tage der Dejection an geredynet
werde, im Unterjdhiede von allen dibrigen Jnterbicten, bei denen
die fructus, ex quo (die) edita sunt (interdicta) non retro
computantur, d. §. bei Denen man die entgangenen Fritdte
von dem Tage der Criheilung des Jnlerdictd und nidt viut-
wdrtd 3ablt.

Ghenfo deutlidy fpridht fih die L. 3. de interdictis aus:
»In interdictis exinde ratio habetur fructuum, ex quo edita
sunt, non retro.“ - Die Worte ndmlid): fructuum ratio non
retro habetur find offenbar auf bie fructus licitatio nidyt
3u begiehen.

Bur Begrimbdung der Veinung, dap dad gedadhte Jnter-
-Dict in Dem dlteren Redyte auf Sdadenerfak ging, beruft man
fid jowobl auf di¢ L. 1. U. P. (,— neque pluris quam
quanti res erit, intra annum, quo primum experiendi po-
testas fuerit, agere permittam®), al8 aud) auf die Berjdh-
rung, indem man dabon audgeht, daf bie lehtere nur bet diefer
Ynnahme einen Sinn Habe. ,

TWasd nun die ctivte ey anbelangt, fo muf eind bon
Beiben angenommen werden, ndmlid), daf die Worte: neque
pluris quam quanti res est, agere permittam {id) entwebder
auf dad judicium secutorium begichen, twad Rudorff®) ald
entfdhieden annimint, ober Daf Diefelben in Dem pratorifden
Cbicte fih nidt befanden, fondern baf fie fpater Hingugefet
wurden, um dad Edict mit dem SJuftinianijden Redte in cinen
befleren Ginflang ju bringen.

®) Pag. 359 Beitfdrift fir gefdh. Riv. Bd. VIL Nr. 4. . Ruborff
aufiert fih wortlich folgendermafen: ,Man fieht, e3 ift die Caseellifche



—te |45 sm—

Audh der teite Umftand ift von feiner Erheblidleit, denn
die Ridtung -bed Jnterdictd auf den Sdhadenerfap tann geleugs
net werden, ohne daf baher die Verjahrung ju einer finnlofen
wird. ~ Derfelben fann freilid unter den Umitinden der Ge-
danfe nidt ju Grunde liegen: wenn ihr innerbalb eined Fah-
red nidt flagt, fo wird bdie Befibftorung nidt abgemwendet wer-
ben, benn Dag wdre eine offenbare Wbfurditdt, da bie Befig-
ftbrung, welde vor einem Jabre gefdah, factifd nidt abge-
wenbdet ju twerden braudt; fondern ed liegt ihr der Gedante ju
Grunbde: wenn ihr innerhald des Jahres, vom Tage der aber-
maligen Storung an gevedynet, geflagt Battet, fo wirbet ifr
pen Vortheil gehabt haben, daf ibr ald Sieger eine fimfface
Leiftung von dem condemnirten Beflagten erhalten Dhattet, fo
aber gebt ihr aller Diefer BVortheile verluftig.®)

MWag Had Juftinianifde Redt anbelangt, fo fann nidt in
Abvede geftellt werben, daf nad) demfelben mit Dem interdict.
uti possid. auf Sdadenerfap geflagt werden fann, indem nady
pemfelben nidt mebhr auf die Conventionalftrafe, welde nady -
pem friferen Redte durd) Sponfionen, Reftipulationen feftge-
ftelit mwurbe, fondern wirflid) auf dad quanti res est erfannt

Reftitutionstlage mit berdnberten Bebingungen. Diefe find bon dem
Guterbict und Sponfionen entlehnt, bdie urfpringliden Borausfepungen
bes judicium secutorium, Gieg in den Sponfionen, Unterliegen in ber
Srudbtlicitation, find geftrichen. Dagegen tithren die LWirfungen bon ber
Gascellifhen Rlage Her, alled Ponale, der ganye urfpringlidhe ordo unb
exitus bes Jnterdictd, bie Berfteigerung, bie Sponfionen und Reftipu-
lationen u. f. w., fillt ousd. Diefe Behandlung ift gany im Geifte der
Gompilatoren, insbefonbere bei bem Jnterdicten, nuv ber Uusbdrud ift
befonbers ungefhidt, tenn nicht der Schein entfteben follte, baf man
nady Sabredfrift nody auf die ehemalige finffache eifrung Hagen tonne,
fo mufte neque pluris quam quanti res erit, neque post annum ge
fdyrichen toerben.”

°) Die in meiner lebanblung Note 41. befinbdlidhe Bemertung, meld;e
gegen bie Grildrung Qeller’s geridhtet ift, bitte id) ju ftreichen, ba
idy in berfelben bem genannten Rechtdlehrer ungerechterveife den Bor-
tourf gemacht, alg gebe ex bon einer falfden Vorausfepung aus. -eber-
bies Definbet fih in Derfelben ein Drudjebler, ber wobl leiyt aufpu-
finben ift.

10
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wirh, welded quanti res est in ber L. 3. § 11. uti possid.
folgenbermagen erlautert twird: ,,Quanti res est, sic accipi-
mus, quanti uniuscujusque interest, possessionem retinere.
Servii autem sententia est existimantis tanti possessionem
aestimandam, quanti ipsa res est: sed hoc nequaquam opi-
nandum est; longe enim aliud est rei pretium, alind pos-
sessionis.* Died Tommt daber, weil die Jnterdicte im Juftis
nianifden. Redte nidt allein in proceflualifher, jondern aud
in matericller Hinfidt fid von den Tbrigen Klagen nidht mehr
unterfdeiden, tie died in dem dalteren Redyte der Fall mwar.
Hieraud folgt namlid) bon felbft, daf der Geftdrie Sdabden-
ecfap filr die Stdrung. bon dem @egner u fordern Eered)ttgt
fein muf.

Ginrveden. Bwei Cinreden fommen pem @tntet 5u ftat-
ten, namhid) bie exceptio vitiosae possessionis und bie Wer-
jobrung8einrede. . Die erfiere findet dann ftatt, wenn ber Ge-
ftorte: bon ibm. den Befip vi, clam, precario” erworben hat.
Die genannte Ereeption iff ein confequenter usfluf des Um-
ftanded, baf der Befiy nidht um feinetvegen gedast wird, fon-
bern nur Darum, weil eine vi, clam, precario eingetvetene
Befisfidrung contra bonos mores ift, b. h. die Gebote bder
ittlihteit felbft verlept (L. 1. §. 28. de vi: Vi possidere
eum definicndum est, qui — adquisitam per vim possessio-
nem obtinet: aut qui in hoc ipsum aptatus et praeparatus
venit, ut confra bonos mores, auxilio, ne prohiberi possit
ingrediens in possessionem, facit.“) Da dem namlid) jo ift,
fo folgt bon felbft, daf nur-derjenige durd Anrufung der Hilfe
Ded Pritord die Gebote der Sittlidhfeit gu- feinen Gunijten wen-
den fann, wer fid felbft gegen Ddiefelben dem BeFlagten gegen-
iiber nidt verfiindigt Hat. Wenn daber der Beflagte die ex-
ceptio vitiosae possessionis por{digt, fo berubt died auf fol-
gender Anfhauung: haft du gegen mid) cootra bonos mores
gebandelt, fo giebt mir- died freilid nidht dad Redt, gegen didy
vice versa contra bonos mores ju Hanbeln, aber dies be-
nimmt Dir dad Redt, midh mit Erfolg dverflagen ju Fdnnen.
©o liegt alfo ber exceptio vitiosae possessionis nod) eine
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hobere Fdee yu Grunde aufer der Bwedmdgigleitsridfidt, ,dap
der Beflagte ofhnehin ein interdictum recuperandae posses-
sionis Dat” unbd daf eine Wbliirjung ded Progeffes bdarin Legt,
wenn der Kldager gleid) jeht mit dem interd. uti possid. ab-
getviefen toird. Die exceptio vitiosae possessionis ift felbft-
berftandenermafien nur inter easdem personas ftatthaft. Die
L. 3. §. 10. uti poss., welde lautet: Non videor vi possi-
dere, qui ab eo, quem scirem vi in possessione esse, fun-
dum accipiam,* enthdlt dabon feine Abweidung, wenn fie
audy bevordnet, daf diefelbe in dem Falle nidt uldffig ift, wenn
der jebige Befier den Befil mit Bewuptfein von einem folden
auctor ermorben BHat, der fidh in den Befit der Sade auf eine
gemwaltjame Reife gefest hat. €3 tritt ndmlidy beim Befibe bdie
Cigenthiimlideit ein, daf der Nadfolger niemalsd als Succefjor
feines auctor gilt. Freilid giebt e8 in der accessio posses-
sionis cin Surrogat der Succeffion, aber bdiefelbe findet eben
nidt allgemein ftatt, fondern nur bei dér Ujucapion und bei
pem interdictum utrubi. Da nun bdie Saden fo fteben, fo
fann mit allem Redte behauptet twerden, daf der Streit in
dem in der L. 3. ertvdfnten Falle inter easdem personas nidt
gefithrt wivd. Wir wollen aud dem Sabe, daf ed feine Suc-
ceffion in dem Befi giebt, nod) nad) einer anderen Ridtung
hin Folgerungen giehen. Aus bemfelben ergiebt fid) mit logi-
fder Confequeny, dap die exceptio aud in dem Falle nidt fatt-
Baft fein fann, wenn die vitiofe Handlung nidt gegen den Be-
flagten felbft, fonbern gegen deffen Borginger geridtet tar,
indem aud) in diefem Falle der Streit inter easdem personas
nidt gefithrt wivd. Died wird audy befatigt durd) die L. 53.
.de poss.: ,Adversus extraneos. vitiosa possessio prodesse
solet. Cf. qud) die L. 1. §. 9. uti possid. L. 17. de pre-
. cario. §. 4. J. de interd.

MWas die Verjihrungseinrede anbelangt, fo verhalt o8 fih
mit ibr folgendermafen: RKlagt ber. Geftorte, fo erlaft ber
Prator dad BVerbot an bden Veflagien, den Befip nidht zu
ftoren.  Hievauf bleibt der Progef ftilljtehen, bis eine abere
malige Befiftdrung von bdem BVeflagten wider dad ousdried-

10*
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lidhe Verbot ded Pritord vorfallt. Jn bdiefem Momente wird
der unterbrodyene Proceh wieder aufgenommen, e8 Fommt jur
fructus licitatio, ju den Sponfionen und Reftipulationen, jedod)
nue unter der BVebingung, wenn jwifden bder abermaligen
Storung und der abermaligen Anvufung der Hilfe ded Prators
feine Qabresfrift dagwijden liegt.”) Die BVerjahrungseinvede
ergengt - alfo ftreng genommen Ffeine RKlagberjdfhrung, fondern
eine Prozefverjdbrung, indem ja der Proce bereitd begonmen
bat, bie Klagberjibrung aber gerade den %eginn ded Procefjes
Demmt. €8 ift died fibrigend nidht der eingige {Eu([ einer Procef-
verjdhrung im Romifden Redte.®)

°) cf. Reller, Reitfdrift f. g. M. pag. 308 und deffen Romi-
fdher Givilprocef §. 76. Qn der Jeitfdrift fagt derfelbe: ,Wenn der
Prator auf Verlangen eined Theild ober beider Theile das Jnierdict er-
[aft, fo ftebt der Procef fo lange fHl, bid-ber Cine etwasd thut, masd
in ben Augen ded Anbderen eine Verlehung Des Jnterdiets ift. Klagt
biefer jebt, fo orbnet ber Pritor die befannten Sponfionen und Reftipu-
lationen an, ec berfafit bie formulae, m. a. W. er orbnet bas Jlldl-
cium an.*

%) @8 fei mir evlaubt, die Procedur bei den rewperatortfcben SQuter-
bicten im Bergleidhe mit der Procedur bei den vetentorifhen Jnterdicten
gelegentlich ju beriibven. Bei Den vecuperatorifden Jnterdicten war ein

_ boppelter Gall maoglidy: entweder berubigte fidhy ber Betlagte bei bem
an ifn geridhteten Befehle ad restituendum oder exhibendum, ober aud)
nicht. Jm lebteren Falle mufite berfelbe bem Prator um fofortige G-
nennung eined arbiter bitten, trovauf dann ber weitere Procef feinen
ferneren Fortgang DHatte. Jm erfteren Falle Dagegen wurbe der Procef-
gang in ber ndmlichen Wiije unterbrodjen, toie bei ben retentorifdhen
Quierdicten. Da nun aud) bei ben recuperatorifchen Jnterdicten bie
jabrlide Werjahrungdeinvede Plag greift, fo war bdie Uufnahme bdes
toeiteren Procefoerfahrend aud) bei ihnen bavon abhangig, ob ber Kldger -
ben Antrag auf beflen Aufnahme innerhalb eines Jabres, von der Ver:
weigerung der Herausgabe ber Sadye an gerechnet, fiellt. Cin dhnlicdes
RNefultat toie im Falle der Berjihrungseinvede fonnte aud) nodh) bann
eintreten, wenn ber BVekagte bie Sache dem Rlager in ©emafheit des
pratorifhen Befehld Heraifsgab. Der Fall war nur davin bon bem
Galte, wo cine Verjdhrungseinrede ertworben wurbe, verfdhicden, baf
in ibm  ber Procef ipso jure, im Falle der ertvorbenen BVerjahrungs-
cintede Dagegen ope exceptionis ju Cnde gebt. — Fun wollen wiv nody
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Das Interdictum utrubi.

Broeierlet ift unyweifelbaft:

1) bdaff dad genannte Snterdict nur dann mit Erfoly angeftellt
werben fonnte, wenn der Kldger die Sade I[angere Beit
hindurd) im Raufe ded (eptverfloffenen Jahres sine vitio
Defaf, al8 ber Gegner. L. 1. pre §. 1. de utrubi. ,Prae-

bie Frage erdrtern, warum toohl bei den recuperatorifdhen und bet ben
vetentorifdyen Juterdicten ber Procef nidyt gleidh) weiter gefithrt wird? —
Jn Betreff der vecupevatorifdyen Jnterdicte ift beven Beantroortung leidyt.
Das SGadberbdlinify ift folgendes: Der Prator gab ben Befehl, bdie
Cadye ju veftituiven ober ju- eghibiren felbfiberftandbenermafien nur bann,
wenn s nidht evident, nidht notorifeh wavr, daf ber Kldger obne allen
Grunb bdie Neftitution ober Crbibition forbert. Berubigte fich nun dex
Bellagte bei bem Befehle und bat nicht um die Grnennung eined arbiter,
pamit derfelbe die Sade fofort entfdyeide, {o haite Der Prdtor factifd
feine Veranlafjung daju, bden Procef feinen mweiteren Werlauf gehen ju
daflen. Mehr Scivierigleit madyt die Beantioorfung diefer Frage in
Betreff der vetentorifhen Jnterbicte. Hier fdyeint das Jnteveffe ded Ge-
jtbrten ben tweiteren Fortgang bes Proceffes erbeifdyt ju Daben, indem
¢s ja micht ju ertvavten tear, baf ber Gegner gegen dbad Verbot Ded
Prators Dhanbeln und ibm fo die Gelegenheit geben werbe bet Feftftel-
Iung ber Sponfions: und Reftipulationdfumme den Schaben vor bem
interdictum redditum gleidieitig mit bem Sdaben nad) dem interdictum
redditum ju beriidfichtigen. Diefe Nidijidht fonnte aber Hierbei von gar
feinem Getvidte fein. G8 muf bdaran entfdyieden feftgehalten werben,
dafi die interdicta retinend ionis probibitorifder Natur find und
fomit bei ibnen der @d)abenerfag iberbaupt erft nady erlaffenem Ber-
Dote bes Pritors (interdictum - redditum) rechtlid) in Betradt fommt,
aber Bier nidht divect, fonbern nur indivect, inbem bder Kldger ihn nur
bei Gelegenheit der Normirung der Sponfiond- und RNeftipulationsfimme
in Anredynung bringen fann und jwar darum, toeil diefelbe auf einem
vertragémagigen Wege au Stande fommt und fomit deffen Buftimmung
exfordert. So war alfo bie Unterbredjung des Proceffes bei ben reten-
torifdyen Snterbicten duvd) beren MNatur felbft als eine unabweidbare
Nothivendigleit geboten. Dies erfldrt aud), wavum bei ihnen ber Ge-
ftorte — benn mur in deffen Jniereffe fonnte e$ liegen — den Pritor
um Grnennung eines arbiter und mecitere Fortfithrung ded Procefies in
ber namlichen At nicht bitten fonnte, twie dies bei den recuperatorifden
Qnterdicten dem Beflagten geftattet wird, m. a. W. warum Dei ihnen
ni¢ sine poena, fonbern ftetd cum poena proceffivt wird.
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tor ait, utrubi hic homo quo de agitur, majore parte®)

hujusce anni fuit: quominus is eum ducat, vim fieri

veto.* Gajusd § 150. :

2) baB bdaffelbe auf bie Falle, in denen der Kldger nod) ge-
gentodrtig Defit, nidt befdranft war, vielmehr aud) von
Demjenigen mit Crfolg angeftellt werben Tonnte, tweldyer
bie Sade in einem fritheren Beitpuntte sine vitio befaf.
Theophilus in §. 4. J. de interdictis.?)

- Dex erfiere Umftand ift teiter nid)td, al8 eine toeitere
Iogijhe Confequeny des Tlepteren, fo daff Dbeide mit einandey-
logij) verbunden find. Die Sade verhdlt {ih namlid) folgen-
permafen: Hat dber gegenwdrtige Befiper al8 - folder Feinen
Borsug vor dem gewefenen Befiger, fo muf der Borjug, bdie
potioritas interdicto — man berjeife mir diefen unvidtigen
NAusdrud — in Betreff Beider o anders gejudyt werden. Und
diefed anbere hiebei ent{deidende Doment fonnte nur der Ums-
fland fein, wer bon bden beiden Ritiganten im Laufe des lehts
verfloffenen Qahred eine Iingere Beit Hindurd) bdad fireitige
Object befeflen Hat. Dad leptverfloffene Jahr mufte darum
alg die duferfte Gremge bei der Mefung der Linge der Be-
fiedgeit gefeht werden, weil bei dem interdictum utrubi die
jabrlidhe Verjihrungseinrede ebenfalls Plah greift. .

Jtun fei bemerft, daf man bei ber Berednung der Befies-
geit der beiden Litiganten Jeben von ihnen bdie Befibeszeit desd

Auctord, vermdge Der accessio possessionis in Anvedynung

bradte. Gajusg §. 151.

Qft bag interdictum utrubi darum, dap e8 fowohl bem
gegenwdrtigen al8 aud) dem gewefenen Befier- juftebt, je nady

*) Dafi bie Worte: majore parte anni den oben angegebenen Sinn
Daben, gebt herbor aué ber L. 156. de V. 8.: ,Majore parte anni posse-
disse quis intelligatur etiam si duobus mensibus possederit, si modo
adversarius ejus aut psucmnbus (diebus)“ possederit ant nullis, —
Gajus 152.

**) Man beruft fich nody auf L. 3. §. 5. ad exhib. — L. 3 §. 12
eod. — L. 14. C. de agricolis. — Petron. C. 13. aber Sabignt pat
Redht, toenn ex bemerft, daf alle biefe Stellen indgefammt nichts beweifen.
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Umftinden bald retinendae, Bald recuperandae possessionis.
Died licfe fih annchmen, wiewohl e immer febr auffallend
wédre, wenn wiv nidt aus den Quellen befimmt twiften, dap
pag Procefverfahren bei dem . interdictum utrubi immer dad
namlide war, mag baffelbe auf Hevausdgabe oder auf Bei-
behaltung der Sade geridtet fein. Wdve dad interdictum
utrubi bald retentorifd, bald recuperatorifd), fo wirde aud
dag Procefverfahren je nad) Umitinden, bald nad) Art der
vecuperatovifen, Dbald wieder nad) Urt der vetentorifden Jn-
terbicte cingeridtet werden miffen. Died toar aber nidt der
Fall; dad Procefoerfahren war immer ein retentorijdes, ber
Rrator gab nic den BVefehl: ni restituas, fondern er evlic
pa8 Verbot: ne vis fiat adversus edictum, beide Partheien
galten al8 Klager und BeFlagter ju gleider Beit u. . w.%)
Raulug und Gajus Haben daher vollfommen Redt, wenn
fie bag Qnierdict ald vetentorifd bejeidnen, (Paulus V. 6.
§. 1. — Gajus §. 148.), indem fdon davaus, daf dad Pro-
cefverfabren ein vein rvetentorifhed war, mit aller Siderheit
gefolgert werden fanm, baf man bden nidhtbefipenden RKlager
ald einen gegenwdrtigen Befiper fingivte. Daran Inipft {id
pon felbft die nnahme, bdaf dad JInterdict wegen BHeimlicdher
Entzichung ded Befibes der Sadye nidt angeftellt werden Tonnte,
wie died Savigny glaubt (pag. 551 in der Unmerk). Die
retentorifdhen Qnterdicte begichen fid) namlicy ihrer Natur nadh
nur auf eine Yt der Befisftorungen, namlid) auf die gewaltfamen.
(Weiter unten witd nod) ein Avgument gegen die Anfidt Sa-
vigny's angefihrt werden.) ES8 wave unvidtig, twenn man
dagegen cintenden modte: dad interdictum utrubi fei im
Galle, wenn e8 von einem Nidtbefiser angeftellt wird, nur in
Tolge einer JFiction ein velentorifhed, wdve die Fiction nidt
sur Gcltung gefommen, fo-wdre ¢8 ein recuperatorifdyes, und
fo Eonne dad Argument, daf retentovife JInterdicte eine vis
logijdy vorausfepen, hicbei Feine Kraft haben. Die Sadpe ver-

°) Yudy Sdmibt (pag. 69 und 115) balt bas gebacyte Jntex-
bict fitr retentorifd) und recuperatorifd) ju gleidyer Feit.
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Balt fid namlid folgendbermafen: Die Fiction, daf der Nidt-
befier gegentodrtig nod) befist, betraf nidht bdad wmatericlle,
fondern dad formelle Redt, -d. §. den Proceh, indem fie nur
bied beywedte, um bdie Unwendung bed retentorifhen Procef-
verfahrens auf den Fall, wo e§ fidh um Wiebererlangung des
enbjogenen Befised Hanbdelte, ju evrmdglihen. Darvausd, bdah
diefelbe nur dad formelle Redht betraf, folat von felbft, daf
nur diejenigen Midtbefiter diefelben ju threm Vortheile wenden
fonnten, twelde bdie Hilfe ded Prdtord nad) den Regeln ded
materiellen Redhtd anvufen durften, alfo denen ber Befit auf
eine gewaltfame Weife entjogen worden war.

€3 entfteht nun die JFrage, ob die Nidyibefiber gleid von
Unfang an jur Anftelfung ded Jnterdictd qualificivt waven oder
ob e8 nidt eine Beit gab, in welder daffelbe lediglid auf den
gegenmartigen Befip befdhrantt war? Leptered ift in ¢inem fehr
hohen Grade wabhrfdeinlih. - Ware bdad Jnterdict gleid von
Anfang an jum Sdue eined verlornen Befied beflimmt ge-
wefen, fo wiitde daffelbe, ba ed ebenfo wie bad interdictum
de vi eine gewaltfame Enifepung bdorausfebt, nidtd anbderes
fein, - al8. eine Abart ded interdictum de vi, ¢8 wdre alfo
unter diefen Umitdnden fein Grund porbanden, auf daffelbe
ein andered Procefverfahren anjuwenden, al8 das. bei dem
interdictum de vi {iblide. Und bann liefle fih nidt cinfehen,
warum man nidt jioet bejonbere Jnterdicte gebildet hat, das
cine fiir ben gegentvdrtigen, dad anbdere fitr den entfesten Be-
fier. Beide BVedenfen verfdywinden, wenn man annimmt, daf
daf interdictum utrubi erft fpater die Function auf Wieber-
erlanqung bed Befised erbielt und diefelbe durd) eine Hiction,
baf ber entfepte Befiper nod) gegentwdrtig befipt, vermittelt
ourbe. - i

Da dasd interdictum utrubi eine vis borausfeht, fo folgt,
bafi daffelbe, wenn e8 auf Wiedererlangung ded berlorenen
Befige8 geht, dem Befier einer beweglidhen Sade gany den-
felben Dienft leiftet, wie dad interdictum de vi dem Befiper
einer Jmmobilie. Daraud ergicht {ih aber von felbft, daf
baffelbe bdie Function, den verlorenen Befip wicder ju verfdaf-
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fen, nod) bor Criveiterung ded interdictum de vi auf beweg-
lide Saden erbalten mufte, indem bdiefelbe fonft gany zwedlos
wdre, sumal da dad Procefverfahren bei dem interdictum de
vi nidt fo umftandlid war — bdie licitatio fructus fiel 3. B.
bei ibm aqud — und e8 grofere Vortheile im Falle ded Sieged
und geringere Nadtheile im Falle ded Unterfliegend mut fich
bradte. Der leptere Umftand beredtigt audy volfommen ju
der Folgerung, daf bie Unwendung bded interdictum utrubi
auf den Fall bed verlorenen BVefiged durd) die Ausdehnung ded
interdictum de vi auf beweglide Saden in der Pragis- von
felbft aufer Gebraud) fam und daf daher dad Gefeh Juiti=
niang,®) welded dad interdictum utrubi auf den Fall eined
gegentvdrtigen Beﬁgeé’ einfdranft, nur dad verordnet Hat, mas
fdon von felbft in der EBmgLG obferbivt murde.

Wir wollen nod) eine Folgerung giechen. Davaus, baf;
bas Requifit, die Sade linger u befigen al8 der Gegner, in
cinem Togifen Bufammenhange damit fieht, daf aud) der Nidt-
befier jur Unftellung ded Jnterdictd qualificict iff, evgiebt fid)
Togifd, daf daffelbe mur fo lange in Gellung fein Tonmte, ald
aud) MNidibefiser jur Anftellung des Jnterdictd berediigt waven.
Sn Betreff ded Juftinianijden Recdhtd wird diefed dburd) §. 4
I. de interdictis Deftitigt. , — Nam utriusque interdicti
(scil. U. P. et Utr.) potestas, quantum ad possessionem
adtinet, exaequata est: ut ille vincat, qui possessionem
nec vi, nec, clam, nec precario ab adversario litis con-
testatae tempore detinet.* Qn Betreff ded dlteren Redts
mangelt e3 jwar an einem folden Beugnifie, wie wir {ibex
baupt {iber daffelbe feine Nadridten Haben, fo daf dicfer Um=
ftand Dierbei gar nidts prajudicict. Jndeffen ift aud in Be-
treff diefed Medtd die Nidtigleit nnieter obigen Behauptung
nidt in Bweifel ju 3iehen.

Exceptio vitiosae possessionis. enn der ﬁIaget '
ben Betweid liefert, dap er die Sade im Verlaufe ded leptver-

°) Qb folge bierbei Savignh, ber bemertt: ,juberldffig vibrt
biefe Aenberung erft von Juftinidn Ber.”
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floffenen Qabres Idngere Beit hindurd) ald der Beklagte befeffen
bat, fo Dat ev damit alled gethan, wad jur Vegriindung bdes
Qnterdictd nothig ift. Hieraus folgt von felbft, daf die Cin-
wendbung bes Bellagten, daB ber Befip ded Kldgers wdahrend
ded -genannten Beitraumes ein bitiofer twar, eine exceptio ift
und fomit von ihm bewiefen werden muf. Da e feine Suces
ceffion in Dem Befip giebt und. deven Surrogat, ndmlid) die
accessio possessionis, nur die Unvedynung der Beit, in welder
ber’ auctor befaff, Degiecdt, fo folgt von felbft, daf die exceptio
vitiosae possessionis nur bann ftatthaft ift, wenn der Kldger
felbft Den Befis von dem Beflagten auf eine vitiofe Weife er-
worben Bat. §. 4. I. de interdictis. — Gajus §..150.
Die Verjabrungseinvede. E8 ift die Frage ju er-
orternt, ob Diefe fiberhaupt. bei dem interdictum utrubi ftatts
Baft war.  Auf den erften Blid {dyeint 8, al8 ob bdie geftellte
Srage -identijd) fei mit der Frage, ob dad interdictum utrubi
ber erldfdenden BVerjihrung untermorfen war ober nidt; dod
bem ift, wie toiv bald fehen werden, nidt fo. Die bon unsd
geftellte Frage ift fiir das dltere und neuere Recht Hefonders
ju beantworten. Jn dem dlteren Redyte, nad) weldem nur
derjenige mit bem interdictum utrubi flagen Tonnte, welder
die Sade langer al8 fein Gegner befeffen Datte, fand die Ver-
jibrungseinrede aud einem rein factijhen Grunbe nidt flatt,
ndmlid darum, weil fiiv fie Tein Plap war, indem der Kldger
den Betveid eined Iangeren BVefipes im Laufe ded lehtverfloffe-
nen Gabres fitlhren mufte. €8 ift daber gany in der Ord-
nung, daf von derfelben weder in der L. 1. de utrubi, welde
bie Worte ded pratorijden Cdicts enthalt, nod im §. 4. I. de
interd., toelder am Anjange von bdem dlteren Fedhte redet,
Crwdlhnung gefdehen ift.  In dem fpateren Redpte findet die-
felbe offenbar ftatt, indem ber Kldger nur den Umftand ju
beweifen verpflidtet war, dap er bie Sade gegentodrtig befibe
und von bem Klager vi geftdrt worden. Dad Rejultat ift
alfo folgenbed: Dad interdictum utrubi unterlag fowodhl im
alteren al8 neucren RNechte einer Verjibhrung. Aber der Be-
weis, dap die Verjahrung nidt erfolgt fei, gehdrte nad) dem
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dlteren RNedyte mit jur Begriindung der Klage, wahrend bdied
nad) dem neueren nidt der Fall ift, {o daf nad) demfelben der
Betlagte den Cintritt der Verjahrung in Form einer exceptio
beweifen mupte. Die Annahme eciner jdbhrliden BVerjdhrung
bedarf in Hinjiht auf dad dalteve Redt Teined Betweifes, in=
bem fie von {elbft baraus folgt, dap Der Ridger i auf den
Befi ded vorhergegangenen Jahres nidt berufen durfte. Die
Annahme Dderfelben im neueren Redite rvedptfertigt fih dadurd),
baf- Deren us{dliefung eine Reform des alten interdictum
utrubi in einem fehr wefentliden- Punfte enthalten twiirde,
von einer folden Reform aber fid in den Quellen Leine An-
peutungen finden. Ueberdie3 fpridht gegen bdie Ausfdlicfung
perfelben bie Unalogie ber fbrigen Jnterdicte, fowie fpeciell
nod) der Umftand, baf das interdictum utrubi in dem neueren
Redyte dem interdictum uti possidetis vollig gleidhgeftellt wurbe,
bei weldem die einjdbhrige BVerjdhrung notorijd) Plag griff.

Die Wirfungen ded Jnterdictd find gany diefelben, wie
bie ded interdictum uti possidetis. Dasd in dem Ubjdnitte
fiber dad interdictum uti possidetis fiber die Funftionen und
iiber bie Duplicitit Gefagte findet aud) beim interdictum uirubi
Anwendung.

Interdictum de vi.

Died nterdict ift restituendae possessionis und e formmt
einem aud dem Befie gemaltfam Entjehten ju.®) TMan hat dem-
felben eine nod) grofeve Ausdehmung vindiciren twollen, inbem
man aud) blofe Detentoren ald qualificict ju deffen Anftellung
anfah, aber diefe Ausdehnung war dem Rémifden Redyte vollig
fremd und mufte ibm aud durdaus fremd fein, wie fidy dies
aus Folaendem ergeben wird. Gleid) am Anfange diefer Sdrift
haben toir gefeben, bdap e8 jwei AUrten der Detention giedt,
von denen Die eine ein juriftifder Begriff ift, die andere nidt.

°) Dad Wort dejicere ift erft fpater entftanbden, tenn e8 aud
flhon gu Gicero’s Beit allgemein im Gebrauche war, Friher ge:
braudyte man fiir bie Guifebung dad Wort detrndere, das fich nody in
L. 4. § 27. de usurp. befinbef.
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Da’ mm die Criheilung der Jnterdicte von dem vedifpredyens
den Magifivate ausdgeht, und denfelben auferhalb der Redis:
fphdre licgende BVerhdliniffe nidt intereffiven fonnten, fo folgt
von felbft, daf bie gedadpte Anfidt, um ridtig fein ju Tonnen,
vor allem auf eine Art der Detention befdrankt werden mufte,
nimlid auf diejenige, welde ein Moment ded Befited bildet.
Aber aud) innerhalb diefer Gremje twdre die gedadte nficht
feine viditige und jwar darum, weil die Unftellung des [nter-
Dictd felbfiverflanbenermafen dag Worhanbenfein eined eigenen
fadliden®) Jnuterefies vorausfest, der Detentor aber, qui no-
mine alieno rem possidet, fein folded Jutereffe an der Cr-
baltung bded Befiped hat. Jft alfo ein Detentor dejicivt wor-
den, fo war fein Grund vorbanden, ihn gegen die Dejection ju
fhitben. Aber anders verbielt fid die Sade in diefem Falle in
Hinfiht auf den Befier, der offenbar durd) die Dejection einen
Sdaben gelitten, fein Jntereffe muBte gewahrt werden.” Died
thut aud) dad Romifde Red)t wobhlveislidy, indem e8 verorduet,
bap im Falle, wenn der Detentor bejicirt toird, died jo ange-
feben tverden folle, al8 ob bder Befiser dejicirt worden wre.
L. 1.°§. 22.; ,Quod servus vel procurator vel colonus
tenent, dominus videtur possidere et ideo his dejectis ipse
dejici de possessione videtur.* Die L. 1. 9. eod. fleht dem
- nidt entgegen, felbft mad bder von und oben angenommenen
Terminologie, toonad) possessio naturalis im Gegenfabe don
possessio civilis nidt den Jnterdictenbefit, fondern die Deten-

°) Obligatorifded Jnierefle Tonnte freilidy ein Detentor Haben.
Man nehme 3. B. den Commobatar, aber bad obligatorifde Jntereffe
turbe eben durdy bie Jnierbicte nie gefdhiibt. Dies witrde ihrer Natur
gerabesu tviberfpredyen, ba fie glvar vi ipsa perfonliche Klagen find, aber
podh alg in rem concipirt angefehen werben. Gegen bdie Art, wie Sa-
vigny ben Snterbictenfhup begriindet, lafit fid) alfo aud)y der Umftand
mit Redst “anfiibren, daf bie Jnterbicte dem Detentor in feinem Falle
sufteben, unbd Datte er aud) nody fo grofies obligatorifdes Jutereffe an
ber Grhaltung bes Befipés feine$ dominus. TWiven bie Jnterdicte gedhn-
lide Delictstlagen, tvie Sabvignd glaubt, fo tirbe Tem Grund vor-
handen fein, fie dbem Detentor ju verfogen, wenn durd) die Stdrung bed
Befipes feines dominus fein obligatorifdyes Fnteveffe verlest oorden wéave.
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tion beseidhnet.. Die Worte: ,nam et naturalis possessio ad
hoc interdictum pertinet® haben ndmlid) nur ben Sinn: denn
audy die Dejection eined Detentord fann dad Juterdictum de
vi Degriinden. Cbenfowenig 1Bt fih dagegen der Umftand
anfithren, daf dad interdictum- de vi dem Ufufructuar u-
fommt, denn daffelbe fteht ihm offenbar nidt al8 einem Deten-
tor, fondern al8 einem Befier ded Niefbraudyd ju, daber it
aud) anjunchmen; daf er mit bemfelben nur utiliter flagen
fann.  Man Hat {id wobl aud auf andere Fragmente berufen,
3 B. auf L. 1. §. 33. de vi. — L. 12. — L. 18. eod,
aber biefe Ednnen, wie Bruns ridtig bemerkt, nur -, bet einer
fdilermdipigen Qnterpratation Ddafitr benupt werben.”

Jtur Cap. 31. der Rebe Cicero’d pro Cdacina fdeint
dem entgegen su fein, wenigftend im Falle ber vis armata, in=
dem Cicero bdafelbft ausdriitlidy fagt, daf basd interdictum
de vi armata dburd) den Befip nidht bedingt werde, aber Sa-
pignp hat {iberjeugend davgethan, daf Cicero biefiir al8 eine
biftorijde Autoritat nidt angefiihrt werden fonne, indem felbi- .
ger al8 Adbocat ded Cdacina pavtheiiidh gefproden. _

Aud den und iiberlieferten Quellen (Cicero pro Tullio
c. 44. 45., pro Caecina e. 19. 30. 31., Lex Thoria c. 7.)
wiffen wir, daf dad Jnterdict eine doppelte Formel hatte. Jm
Galle ciner gewdhnliden vis, bdie Cicero einmal vis quoti-
diana nennt, wasd aber getiff fein tednijder Ausdrud ift, lau-
tete baffelbe alfo: ,unde tu illum vi dejecisti, quum possi-
deret, quod nec vi, nec clam, nec precario abs te possi-
deret, eo restitnas.“ QJm Falle einer vis armata lautete die
Formel: ,unde tu illum vi hominibus armatis dejecisti, eo
restituas.®  &oll man darum annehmen, daf in dem dlteren
Redhte ziwei befondere Jnterdicte waven? Man Dat died be-
bauptet, aber id glaube obhne allen Grund, denn bie beiden
Formeln unterfdeiden fid von einanber offenbar nur in dem
eingigen Punfte, dap die eine, namlidh die Formel bei der ge-
wohnliden Gemwalt, die Einrede vitiosae possessionis enthiclt,
die andere aber nidt. Wenn alfo der Unterjdied zwifden bei-
den nur die exceptio und nidt das Jnterbict felbft betvaf, fo
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Tann Togijd nur die Behauphung ridtig fein, daf nur ein cin-
3iges Jnterdiet vorhanbden war und dap diefed im Falle eincr
vis armata Darin perfdhirft wurde, daf der Dejicivende bdie
exceptio vitiosae possessionis nidt vorfdiigen fonnte. Der
Ginwand ware unguldffig: in der Formel fiir bie vis armata
feien aufer Der gebadyten exceptio nod) die Worte quum pos-
sideret audgelaffen worden, und ed fei barum anjunehmen, daf
jvifden beiden genannten Formeln der fid) auf dad Jnterbdict
felbft begichende Unterfdyied ftattfand, daf die eine fidh nur auf
ben Befier, die andere aber aud) auf den Detentor bejog.
Darum fei die Meinung vollfommen geredptfertigt, dah in dem
dlteren Medte nidyt ein, fondern giwei Jnterdicte borhanden wa-
ren. Diefer Cinwand widerlegt fidh durd) dad, was oben fiber
den Mangel alled und jeded fadlihen Jnterefled auf Seiten
de8 Detentor, fo wie ither die Unfabigleit der Jnterdicte, rein
obligatorifche Jnteveflen 3u fdiiben, gefagt wurde. Davaus er-
giebt fidy alfo, baf die Worte quum possideret nidt aus dem
. Grunbe in der Formel ausdgelaffen werden Fonnten, weil man
pag Snterbict aud) bem blofen Detentor geben wollte, fondern
nur darum — e8 qiebt ndmlid Feine andere Ulternative, —
weil man dad Requifit ded Befifed ald fich von felbft verftes
hend angefeben hat. Jn den Pandecten wird nur eine eingige
Formel ermdbnt, fie lautet: ,Praetor ait: unde tu illum vi
dejecisti — de eo quaeque ille tunc ibi habuit intra an-
num — judicium dabo.* (L. 1. de vi) Qn berfelben wird
ber exceptio vitiosae possessionis feine Crwdhnung gethan,
wad aud gani in der Orbnung ift, da Ddiefelbe nad) bem Qu-
ftinianijden Siecbte nidt Platy greift. AuBerdem wird in dev-
felben, tie in der alten Formel, im Falle der vis armata Ded
%eﬁgeﬁ feiner Criodhnung gethan. Aber offenbar ift bies nidt
in Der ADfidht gefdehen, um bad Jnterdict aud) dem blofen
Detentor ju ertheilen.
Der Begriff der Dejection ift aufjufaffen al§ eine pollendete
hat Des Storers. Davausd folgt jroeierlei: ‘
1) bap fie durdy blofe Abfidt nidt ausgefiibrt wird, biel-
mebr fi thatfadlih Gubern muf, und Ddaf biefe that-
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fadlide Aeuferung von Erfoly fein, d. D. dem Dejicien-
ten den einfeitigen Criverb ded Befifyes berfd)affen muf, “)
~und

+2) daf fie ausfdlicflid von dem Dejicivenden auégebm muf;

Handlungen alfo, welde der Vefiber felbft ausfihet, mag

er audy ju deven Vornabme durd) nod) fo grofe Dro-

Hungen vevanlaft worden fein, enthalten feine Dejection:

L. 5. de vi. Jn diefer Deift e8 ausdridlid), daf feine

- Dejection in dem Falle ftattfinde, toenn bet %eﬁget felbft
den Befip der Sade tradivt hat. .

Damit ift die Dejection nur negativ d)m:actmﬁtt worben,
indbem bas Gefagte uns nur dariiber Aufihluf giebt, mann bdie
Dejection al8 flatigefunden nidht angenommen werben Fann.
Jtun ift diefelbe. nod) bon der pofitiven Seite aus ju daractes
rifiren. — Der Dejicient muf eine foldhe Handlung begehen,
burd) welde offen an den Tag gelegt wird, da der Befiser
feiner Madt gewidyen ift. Cin wirtlided Fufommenftofen mit
dem Befiber ift nicdt exforderlid; e8 geniigt vielmebr, wenn
der Befiper in Dev UDFDE entflieht, um dem Fujommenflofe
mit dem Deficivenden audjutveiden. Nur muf freilih in Ge-
mapheit defen, wasd sub 1. gefagt wurde, der Befip von bdem
Dejicirenden ertoorben toorden fein, dann muf von dem Defi-
¢ivenden gerade der Befi ber Sadye bedroht worden fein, end-
li) muf die Furdt ded fliehenden Befiberd feine eingebildete,
fein metus vani ac meticulosi hominis fein.. Sepiered bebeu-
tet bag Crforbernif ber vis atrox, twelde in der L. 1. §. 3.
de vi erivdhnt wird: (,— non ad omnem vim pertinet, —
sed ud solam atrocem vim — hoc interdictum®). Diefe vis
atrox ift namlidy durdaud nidt al8 ein Hobherer Grad der Ge-
waltthatigleit aufjufaffen, toie e3 {id ausd dem Fitel de actione
quod metus causa ergiebt, in welder aud) von einer vis atrox

°) Daraud gebt mit der bolljten Cvibeny Herbor, baf bie MWorte:
quamvis nemo eorum fundum ingressus fumerit in der L. 33. §. 2. de
usurp. fidh nicht auf den nachfolgenben Saf, fonbern auf den vorher
gegangenen begichen. Die Unnabme der Equetmn por {‘Ztgtelfung bes
Befiged wire namlid) finnlos. ‘
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gevebet wirh: (L. 1. ,quodcunque vi atroci fit, id metu quo-
que fieri videtur?“) und in telder die vis atrox audbriid-
lid al8 cine folde Gewalt definivt wird, welder midt allein
cin homo meticulosus, fondern aud) ein homo constantissi-
mus nidt widerftehbt. CfL aud L. 6. und 7. eod.

‘S ber L. 1. § 29. de vi finbet {ih eine Spur einer
Contvoberfe der Romifdhen. Suriften in Betreff der Begriffsbe-
ftimmung der. Dejection. Pomponiusd hat daran feftgehalten:
vim' sine corporali vi locum non habere, b. §. bap bie De-
jection ofne einen tirfliden Eorperlifen Angriff auf den BVe-
figer nidt eintreten Tonne; demgemdh leugnete er die Dejection
im Falle, wenn der Befiser metu turbae perterritus entflohen
ift und. darauf feine Sade in Befip genommen wurde.?) La-
beo dagegen und UIpian gingen von bder Dier enitmidelten
Begriffebeftimmung der Dejection aus unbd fie entfdieden fid)
in {olge deffen in dem gedaditen Falle fiir diefelbe. Die BVe-
grifigbeftimmung de8 Pomponiusd ift unjweifelhaft ju eng.
Dasg wirklide Hinausdwerfen ded Befisers ift eine am meiften
in die NAugen fallende 8nrm ber ‘quctmn, aber fie :ft md\t die
emstge

Das interdictum de vi gilt nur bann alg inter easdem
personas angeftellt, wenn der Beflagte felbit fid der Befih-
entfebung {duldig gemadt hat. Dies ift eine weitere Folge
effen, bap bie Succeffion in den Befip abjolut ausgefdlofien
ift. Man nimmt davon Ausnahimen an — Savigny t[)ut die§
auc‘b — und jwar in fo[gtnbcn Kallen:

~1) wenn Jemand einem Dritten den Auftrag gtcbt ben Be-
fier su entfefen;
2) beim Grben, ber dafiic Haftet, quod ad eum pervenit,

- ober wad er ermworben Haben wiivde, wenn er md)t do-

lose gehanbdelt Hdite; -

®) Bwar figt Wipian in ber citivten Lex den Umftand nidht qus-
bridlih an, baff ber Dejicivende ben Befi der Sade ergriffen Habe,
in bem bon Pomponius undb Qabeo bebanbdelten Falle; aber es
fann, benfe i), baran nidht geyreeifelt merben baf berfelbe getabe
biefen Fall bor Augen Batte.



—¢ 161 s —

3) wenn der Sclave dejicirt hat, inbem in biefem Falle ge-
gen den Herrn eine Noxraltlage entjtebt, fo wie eine Klage
in id, quod ad eum pervenit.

4) wenn eine anbdere in Abhangigleit befindlide QBer[Dn be-
jicit bat, indem al8bann der Gewalthaber dafiir Haftet,
quod ad eum pervenit.

Qb alaube aber, daf alle diefe Falle al8 wirflide Aus-
nahmen nidt betvachtet werden Iomnen. Jm erflen Falle ift
bag Jnterdict gegen den Auftraggeber darum wirffam, tweil
derfelbe al8 Dejicient angefehen mwerden fann. Die Annahme,
er fei Dejicient, berubt hier auf derfelben juriftifhen Combina-
tion, auf Grund deren man im Falle, wenn der Reprifentant
Deficict wird, annimmt, al8 ob der Befiber felbft Ddejicirt wor-
pen wdre. Jm rweiten Falle beruht Had JInterdict darauf, daf
e3 Der aequitas jumider todre, wenn Derjenige, Der aus einer
unter erfderenden Umftdnden gefdehenen Befisftorung fid) be-
reidgert hat, das Erworbene in feinem BVermdgen behalten {ollte.
©o berubht alfp bdie Pflidt auf Heraudgabe des Erivorbenen,
auf bemfelben Principe, aud weldem bdie Condictionen Herbor-
gegangen find. Hieran Enitpft fih von feldft die Vermuthung,
baf der Sab: bie Jnterdicte Tounen auf Heraudgabe ded Cr-
worbenen gegen bie Crben angeftellt werdben, nod) vor der Ueber-
tragung der Condictionen auf den Befin, entftanden ift, da man
ja nidt annelhmen fann, daf der Prdator Diebei von feiner fon-
ftigen Gewohnbeit, ftetd das practijd Nothige im Uuge ju Ha-
ben, abgegangen fei.

Jm britten Falle findet eine Ucebertvagung der Nogalflage
und ded Condictionspringipes auf den Befis ftatt, fo daf alfo
aud) bdiefer Fall feine Ausnahme von dem Sape bildet, dah
es Teine Succefiion in den Befip giebt.

Qm vierten Falle it dbasd Conbdictiondpringip auf den Be-
fi itbertragen worden und fo bejieht fih dasd, wad mit Rid-
fiht auf den Fall 2. gefagt wurde, aud) auf ihn.

Sm Juftinianijden Redte giebt es feine exceptio vitio-
sae possessionis mehr. IBie ift died ju erfliren? Offenbar
bat Savigny gany redt, wenn er die Behauptung aufftellt,

11
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dap der Wegfall ber gedadyten Erception cine weitere Folge fei
ber fiber die Selbfthilfe erlaffenen Gefepe, welde den Criverd
bes Vefibed auf eine gewaltfame LWeife nidt allein berbieten,
fondern fogar mit Strafe belegen. Duvd) die genannten Ge-
febe ift ndmlid bdie feithere NRedtanfidt verdrdngt worden,
welde Paulud in den Sent. rec. V. 6. §. 7. in folgende
MWorte fury fapt: ,Qui vi, aut clam, aut precario possidet
ab adversario impune dejicitur.* ’

€8 frdgt fid), ob durd) die gebadten Gefepe itber die
Selbfthilfe der fdon von Alters Her geltende Grundiah aufer
RKraft- fam, wonady e8 erlaubt ift, die vis ded Ungreifers vi
repellere? Da Dder Befier in bdiefem Falle die Getvalt bder
Gewalt nur in der Abfidt entgegenfeht, wm feinen Befih zu
vertheidigen, alfo um die Dejection ju verhindern, fo verfteht
fid von {elbft, baf bie gegen die Dejection angedrohten Stra-
fen ibn nidt treffen fomnen. €8 ift daber gang in der Ord-
nung, dak die Compilatoren Fragmente, welde auf jenen Grund-
fat Dhinweifen, in’8 corpus juris aufgenvmmen Haben, 3. B.
L. 17. de vi, welde lautet: ,Qui possessionem vi erreptam,
vi in ipso congressu reciperat, in pristinam causam re-
verti potius, quam vi possidere intelligendus est.®)

Jody auf einen Punkt it aufmerfiam ju maden. Da bder
Befis eined Grundftads im Momente der Oceupation nur dann
berfoven gebt, wenn e jdon in diefem Womente feftfteht, daf

°) Dic Cnbworte: ,ideoque si te vi dejecero illico tu me, deinde
ego te: unde vi interdictum tibi utile erit,” find [ogifdy gany richtig an
ben Borderfa angeiniipft. Denn wenn die foforfige Wieberentfebung des
Dejicienten ald ein blofies Bertheidigungdmittel bes Befies gilt, fo
folgt von felbft, daff, tvenn es dem Dejictenten sum atveiten Male ge-
lingt, ben Befiper des BVejies ju enifesen, Leptever nidht ald ein fribe-
ver Dejicient, alfo niht al$ ein bitiofer, fonbern al8 ein nidht vitiofer
Befiber angefehen twerben mufi, und folglidy mit dbem interdictum de vi
felbft nad) dbem alten Rechte ¥agen fann, indem ihm die exceptio vitiosae
possessionis nidht entgegenftebt. — 8 verftebt fih bon felbft, baf bie
Dcjection nur unter beftimmten Bedingungen als Bertheidigungsmittel
gilt, namlidy nur dbann, twenn fie, wie fich bie L. 3. §& 9. de vi aus-
driidt: non ex intervallo sed ex continenti gejdyieht.
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der Befiber ben Gegner ju vertreiben entweder nidt im Stanbde
ift ober aud) auf bie Vertheidiqung ded Befitesd verjidhtet Hat,
fo folgt von felbft, daf wenn der Befiker exjt nad) einer langen
Beit bie Jnbajion feine8 Grundftitdsd in Erfabrung gebradt
Dat, der gedadhte Beitrawm ihm nidht {dhadlid fein fann und
fonad) die verfudbte oder gelungene Wertveibung ded JFnvafors
ausd dem Grundftiide von den gegen bdie Selbithilfe angedrohten
Strafen nidt getroffen wirh, indem fie redilid) nur als ein
Bertheidigungdmittel ded Befited in Betradt fommt.

Qn Betreff der Verjahrungdeinvede gelten folgende Grund-
fike. ©ie ift jdbrlih, dad Jabhr wird, wie bei allen einjdbri-
gen Rlagen utiliter geredmet. Bei ber vis armata fiel fie
weq, im Juftinianifden Redte Tommt fie nie jur Untwendung.
Widtig ift hierbei die Beftimmung, daf, wenn dad Jnterdict
auf dag geht, quod ad reum pervenit, nidht bie einjdbrige,
fonbern die dreifigiabhrige Verjdhrung Plag greift. Diefer Um-
ftand Deftatigt unfere obige Vermuthung, daf die Ridjtung des
Qnterdictd auf die Hevausgabe deffen, wodurd fid) der Bellagte
olne einen Redytdgrund daju gu Haben, mit Shaden ded Be-
fibers Dereidert BHat, auf demfjelben Principe berubt, wie die
GConbdictionen. Denn ift died ber Fall, fo mufte es paffend
er{deinen, bei dem gebaditen Rlagantvage die namlide Bers
jabrungsseit feftsufesen, welde bei den Condictionen jur An-
wendung fommt. ,

Ueber die Wirfungen ded Jnterdicts ift Folgended ju be-
merfen. Dafjelbe geht principaliter auf Heraudgabe der Sadpe,
und im Falle, wenn bdiefe factiid unmdglidy ift, auf entfpre-
dende®) Geldentfdhadigung (L. 1. §. 4. de vi. — L. 15. eod.),
dbann auf Cnifddadigung, wenn bdie Sade bejdadigt twurde,
porausgefelt, daf die Befdhadigung ohne die Dejection nidt
fattgefunden Batte. Da in Fallen, in denen der Rldger auf
Hevaudgabe der Sade Flagt, diefelbe fid im Bermdgen bded
Beklagten befindet, fo folgt von felbft, dap der genannte Klag-

°) Aljo niht auf Cntidhadbigung bes Werthes der Sade, fonbern
auf Gnifhabigung des TWerthes des Befifes. L. 6. de vi.
1
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antrag nur in Folge einer dreifigjdhrigen Verjdhrung erlofden
fann, inbem er ja gerade auf dad geridhtet iff, wodurd {idh
per Bellagte aud dem Vermdgen ded Kidgers, obme ein Redyt
bagu ju Daben, bereidert Hat. Sncidenter fann dHad Jnterbict
auf jeden anbderieitigen 6({)abeneﬂag angeftellt tverden, alfo
3 B. fitr die entgangenen Fritdte,®) fite den Verluft oder die
Vejdhadigung anbever Saden, fofern died olmne bdie @electmn
nidt eingetreten wdre. L. 1. § 41. de vi.

Muff audy der Sdaben erfest twerden, ber burdy Unter-
bredung der Ufucapion entftanbden ift? Fi's dltere Redyt ift
dbied qu berneinen, fir's neuere Red)t dagegen, in weldem die
Qnterdicte fidh in gewdhnlidhe Klagen vermandelt haben, ju be-
jaben, mur wird Dievbei der Vetweid fehr {Hivievig fein. Fur's
daltere Redt ift died davum ju verneinen, weil die obligatio
swifden den Litiganten im Momente des Ungehorfams des Be-
Flagten gegen den Befehl des Prators entftand, der Befehl ded
Pritord aber nur auf Heraudgabe der Sade ging. Die L. 71.
§. 1. de furtis fann bagegen nid)t angefiifrt werden, fie lautet:
nBjus rei, quae pro haerede possidetur, furti actio ad
possessorem non pertinet, quamvis usucapere quis possit:
quia furti agere potest is, cujus interest, rem non subsripi:.
interesse autem ejus videtur, qui damnum passurus est:
non ejus, qui lucrum facturus esset.* Mt biefer L. Bat
e8 folgende Bewandnif: Fir das: Gltere Redt, in weldem
nod) der Grundfal galt, daf ein Furtum an den exbidaftliden .
Sadyen nidht begangen werden fann, war ihre Entfdeidung eine
vollfommen ridtige, aber offenbar nidht aud bdem in ihr an-
gegebenen Grunde, indem man Demjenigen, welder cine Sade
in ber Ubfidt Defipt, um fie ju ufucapiven, den Mangel alles
SQuterefjed an der Crbaltung ded Befites nidt abfpreden Fann.
Da nun Dder in der genannten L. angefithrie Grund fiir basd
dltere Redht gany unpaffend ift und ein paffender Grund fo nahe
liegt, fo ift die Annahme vollfommen geredytfertigt, daf berfelbe

°) Oiefelben werben bom Tage der Dejection an gered;nel’ L. 1.
§. 40. de vi.
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ein Bufab der Compilatoren ift, den bdiefelben darum Hinguge-
fiigt Daben, weil fie glaubten, daf Dad Fragment in diefer
Faffjung ind corpus juris aufgenommen mwerden fonne. Diefe
Meinung der Compilatoren war aber eine irrige, indem ibhr
andere Fragmente entgegen fieben, twie 3. B. die L. 12. §. 1.
de furtis. — §. 13. J. de obl. quae ex del.

Nun ift nod die Frage ju erdrtern, ob dad interdictum
de vi durd) bag Gefeh ded Valentian IIL., dad fidh im
Suftiniani{den Coder in der L. 7. ded Titel3 unde vi be-
findet, auf beweglihe Saden ausdgedehnt wurde oder nidt?
“Meiner Ueberjeugung nad) ift fie ent{dyieden ju bejaben. Wird
die - Getvalt gegen den Befiper einer bewvegliden Sade, der
gugleidy nidt Cigenthlimer der Sadye ift, veritbt — bdiefer Fall
intereffict ung bier allein — fo fteht nad) dem gedacdhten Ge-
febe Dem Dejicivten Befiber dad Redyt ju, bdie Herausgabe ded
Befies ouf geridtlihem Wege, alfo durd) eine Klage von dem
DOcjicienten ju fordern. Diefe Klage ift offenbar feine actio,
fondern ein Jnterdict, indem bei der Anftellung einer actio der
Betweid eined erworbenen Redhtd exforderlid) ift und der De-
jicivte biefen Biev gu fithren nidt braudt. Wie foll man nun
bad Qnterdict benenmen? Wir felbft Ednnen ihm feinen Namen
geben; wir miflen daher, da e8 dody einen Namen Haben musf,
uns in den Quellen nad) einem paffenden Namen fitr daffelbe
umfehen. Und thun wir dies, fo flellt {id und fiix dad Ju-
ftinianifde Redt fein paffenderer Name al8 der Name inter-
dictum de vi Beraug, indbem alle bei dem alten interdictum
de vi porfommenden Borausfesungen, mit eingiger Ausnahme
bed Unterfdiedes dem Objecte nad), hier jutreffen. IWas folgt
daraus? Ctwa, daf es jwei befondeve interdicta de vi in
pem QJuftintanijden Redt giebt, von denen bad eine fiir
unbetweglide, dad anbeve fiir beteglihe Saden beftimmt ift?
Dies fonnen wir nidt glauben, da dad ftreitige Object an fid
auf- die Natur der Klagen fonft nirgends einen Einfluf Hat,
peren Matur viclnehr durd) gany anbdere Umitande beftimmt
wird. ©o bleibt alfo nidt8 anderes fibrig, al3 anjunehmen,
dap in Folge des gedadten Gefepes dad interdictum de vi
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aud auf Mobilien ausgedehnt wurbe. Bei diefer Behauptung
geben wir freilidy bon der Vorausfepuug aus, daf dasd inter-
dictum utrubi im Suftinianifhen Redte lediglih auf Falle
bed gegenwdrtigen Befiped befdhrantt ift. Die Ridytigleit der-
felben gebt mit der allergrdften Evideny davaus hervor, Ddah
im Juitinianifden Redte der Kldger bei bem interdictum
utrubi nidht mehr ju beweifen braudt, daf er die Sade im
Berlaufe des leptverfloflenen Jahred lingeve Beit hindurd) ald
ber Beflaate Defeffen Hat. Wir verweifen Hievbei auf dasd, wad
oben fiber ben innigen Sujammenbang jwifhen dem Requifite,
die Sade per majorem partem anni ju befigen und der Fu-
ftandigleit des. J(nterdictd einem Nidhibefier, gefagt tourde,
fiigen aber nody folgended neue Argument Hingu. IWare dasd
Crforderniff bes BVefibed per majorem partem anni durd) die
Criveiterung ded interdictum utrubi auf Nidtbefiber nidht ver-
anlafit worden, o witrde der flagende Befier nur den BVetveid
eined gegenwdrtigen Befibes ju fithren Haben; bdie Beweidlaft,
baf er bie ©adje per majorem partem anni nidt befaf, wirde
alsbann bem Beflagten jufallen miiffen. Dasd Procefverfahren
bei dem interdictum utrubi ift aber offenbar ein anderes, dev
befiende RIager muf fo gut wie der Nidtbefigende Dbeteifen,
dap er die Sade eine langere Beit ald der Gegner befaf.

Das dnterdictum de clandestina possessione.

Sn ben Snijtitutionen und den Panbecten wirh diefes Jn-
terbicts feine Grwdhnung gethan. Sollen wir daraus folgern,
paffelbe habe nie eriftict? Died ift unméglid, indem fidy dann
per Wmftand nidht erflaven liefe, daf die clandestinitas unter
die vitia possessionis meben der vis und dem precarium ge-
3000t witd. Der Cintoand iff namlid unjuldjjig: man DHabe
bas vitium clandestinitatis Darum angenommen, um dem Be-
flagten eine exceptio vitiosac possessionis ju fidern, wenn
er bon bemjenigen belangt wird, der fidh friter einer Heimli-
den Befitentfepung gégen ihn {duldig gemadt hat. -Denn dav-
aud, daf bdie Crceptionen fidh auf dad Princip grimben, daf
bevjenige, welder gegen die Gebote der Sittlidleit Handelt,
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fich felbft jedes Unfprudid auf den Sdup nad) dem SittlidEeits-
principe Degiebt, folgt vom felbft, daf nur diejenige Befifvers
Tepung eine Ereeption ju begriinden vermag, welde aud eine
RKlage begrindet, inbem fonft Der leste Stover beffer behanbdelt
wdve al8 der vorige, und ed nidht einjufehen ift, worin er bej-
for fein follte al8 ber vovige. Der Wmftand, dap ber eine Li-
tigant den Befip frither, bder anbdere fpater geftort Hat, fann
bie Paritdt 3iwifden beiden unmdglid) aufjeben, ebenjowenig der
Umftand, daf der legte Stiver ju der Storung dadurdy gleidy-
fam veranfaft rourde, daf ihn der Rliger frither Ded Befibies
entfet Datte, da er den TWeg Redhtens offen Hatte und jomit
3u der Cigenmadt feine Sufludht ju nehmen nidt gendthigt war.
Uebevdies giebt e8 jwei Stellen, welde die Erifteny ded Inter-
Dict® filr Dag dltere Redt aufer Frage ftellen, namlid L. 7.
§. 5. comm. div. und Cicero in Rullum IIL 3. Da3 Sdwei-
gen ber Jnftitutionen und Pandecten ift gewif fo ju erflren,
wie ¢8 Savigny thut, ndmlid ausd dem Umftande, daf bdas
GQuterdiet nur auf §mmobilien ging und fomit, nadbdem {id
ber @ap in der Romifden Redtsdoctrin gebildet Hat, daf Jm-
mobilien clam nidt befeflen werden ¥onnen, von felbft auper
Gebraud) fommen mufte. Leugnen [aft fid aber nidt, da
per mitand, baf dad Jnterdict tm Verlaufe der Beit auf be-
weglide Saden nidt ausdgedehnt wurde, ein auffallender ift,
inbem offenbar bdie actio furti, ad exhibendum und die Befih-
condictionen fiix alle Falle ded geftovten Befibed nidt audreid)-
ten, Dda Die 3wei erjteren den Beweis eines red)tlidyen Jnterefjed
erforderten, die Tepteven aber nur unter der BVovausfebung an-
geftellt werden fonnten, wenn der Storer dad, wodurd) er fid
sine causa bereidert Dat, nod) gegentwdrtiq in feinem Lermsp-
gen Hat. Dad interdictum utrubi fonnte diefe Life unmig-
i) ausfiillen in dev Beit, wo e3 nod) auf ecinen verlovenen
Befis ging, da angenommen werden muf, dap daffelbe eine vis
porausfest, indem die TWorte des pratorifden Edicts nur diefer
Grvdhnung thun (L. 1. utrubi: ,quominus is eum ducat,
vim fieri veto*) und indem die Yusdehnung deflelben auf Falle
per Deimlidgen Befibftdvrung duvd) feine juriftijde Combination
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permittelt werben Fonnte. Die gedadte Ausdehnung wdre alfo
gegen alle Gewohnbeit der Romifden Juriften, welde befannt-
fidy die ibnen itberlieferten Reditdfabe nur dann tweiter ousbil-
beten, wenn bdied auf einem wiffenfdaftlihen Wege gefdehen
fonnte, aljo durd Subfumption, Fiction, Analogie u. {. w.

Wirfungen und Ereeptionen ﬁnb die ndmliden, wie bet
dem interdictum de vi.

TMWasd bden Begriff der clandestma possessio anbelangt, fD
ftellt ihn die L. 6. pr. de poss. bvollfommen er{ddpfend bar,
was ein feltened Weifpiel ift, indbem bdie Duellen gewdhnlid) in
diefer Hinfidht nidht befriedigen. Diefelbe lautet: ,,Clam pos-
sidere eum dicimus, qui furtive ingressus est possessionem,
ignorante eo, quem sibi controversiam facturum suspica-
batur, et, ne faceret, timebat.“

Um der clandestinitas eine fefte Bedeutung ju geben, mufite
man Dbei beren Beurtheilung einen beftimmten Beitmoment ju
®runbde legen, etwad, wasd 3. B. aud) bei der Beurtheilung der
bona fides gejhieht. Cin paffenderes Feitmoment fonnte e3 Hie-
bei nidyt geben, al8 ed der Unfang ded Befilsed ift. Mit vollun
Jechte bemerft die jhon angefithrte L. 6.: ,non enim ratio
obtinende possessionis sed origo nanciscendae exquirenda

est.“®) Daraud ergeben fid) Ingifd jwei widtige Folgerungen:

®) Bou einem anbdbern Gefihispunite geht hiebei die L. 4. pro suo
aus. Qn freier Ueberfebung Dat fie folgenden Sinn: Haft du eine ge-
ftoblene Eclabin im guten Glauben gefauft, fo wirft dbu dad von ihr dir
geborene Kinb nur bdann erfigen fonnen, wenn bu bafjelbe auf eine heim-
liche Weife nidyt Defibeft, 0. b. toenn du nescieris intra statutum tempus,
cujus id manicipium esset, aut si scieris meque poteris certiorem domi-
num facere. Hier ift alfo der Anfang bed Befibes ber BVeurtheilung ber
clandestinitas nidit ju Grunbe gelegt worben. Die Crflarung deffen aus
bem ,befonberen Jechte der ancilla furtiva, dad ohnebin fo biel Abioei-
denbes Dat,” ift nidt befriebigend, ba fie im Grunde genommen nicht
¢ine Grilarung, fonbern ein Bergidhten auf eine Crfldrung ift. Sy glaube,
baf am ebeften nod) angenommen twerben famn, Pomponius Babe
mit feiner Anfidht gany ifolivt dageftanden, ebenfo wie mit feiner Anficht
iiber bas furtum, wie Stinging (BVerhilinif ber bona fides yum titulus)
bewiefen hat, und wodl audy mit feiner Anfidht aber die Dejection, als
beren Grfordernifi er bie Untvendbung einer vis corporalis betrachtet.
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1) Die purgatio bed vitium clandestinitatis ift abjolut un-
moglid L. 40. §. 2. de poss.

2) Cin nidht Heimlid angefangener Befip Fann in der Bu-
funft nie ju einem Deimlidhen werden. L. 6. de poss.

RKann wobl der Cigenthitmer feine eigene Sadye clam be-
fiten? Die L. 40. §. 3. de poss. perneint. Der Grund dabvon
wird fid aus folgender Betradtung evgeben.

Der Begriff ded bitiofen Befiges entftand in Hinblid auf
bie Jnterdicte.*) Ware Der Befily durd) die Jnterdicte nidht ge-
fdiist, fo mdare audy fein Grund porhanbden, den vitiofen Befip
pon einem nidt vitiofen zu unterfdeiden. Da dem fo ift, fo
Teudtet ein; dap ber Cigenthiumer feine Sadie clam in bem
fireng juriftijhen Sinne bed Worted nid)t befiken fann, da
Jtiemand Dad interdictum de clandestina possessione gegen
ibn mit Crfolg anguftellen bevedhtigt ift. €3 {ind DYiebei jiwei
Falle ju unterfdeiden: a) wenn der Cigenthitmer oder {ein auctor
pen ivrequldren Befih auf einen Dritten hbertragen Hat, und
b) wenn died nidt gefdhehen ift. Jm erften Falle ift die An-
ftellung Ded Gnterdictd de cland. poss. fiberflitjfig und unmég-
lid. Ueberflitffig darum, weil im Falle der Befisfrorung aud
pad Redt, mit weldem bder Befi accefloriid verbunden iff,
verlett wird und aljo eine actio angeftellt werben fann, Un-
~ moglid ift die Anftellung ded gedadten JInterdicts darvum, weil
e8 in der Natur der Sadye felbft liegt, daf nidt ausd einem
. accefforifhen, fonbern aud cinem principellen Verhdltnifie ge-
flagt werben muf, twenn beide Verhdltnife gleidyzeitig verlept
urden. Jm jweiten Falle whare dad vorertwdhnte Jnterdict
parum erfolglod und alfo gwedlod, tveil der Befiper nur auf
eine bitiofe Weije jum Befibe Tommen fonnte, und fomit dem
Gigenthiimer die exceptio vitiosae poss. ju Gute fommt. Aus
pem Gefagten ergiebt {id), daf der Cigenthimer feine Sade

°) Dem fehet bie Cinfiibrung der exceptio vitiosae possessionis
nidt entgegen. Denn deren Gyifteny ift nur eine iweitere Folge besd.
Princips, auf den fich die Jnterdicte grimden. G8 verfteht fih ndmlich
von felbjt, baf nur berjenige fidh auf die Gelbote ber Sittlichleit berufen
fann, Der. gegen fie nidht verftofen bat.
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aud) vi nidt befigen Lonn, wenn man dad Wort im flreng ju-
riftifden Sinne nimmt. Daf derfelbe eine precaria possessio
nidt Haben Fann, verftedt fid von jelbft und folgt daraus, daf
er, fobald fein Gigenthum feftfteht, jhon ausd einem factijden
Grunde fein Precift feiner eigenen Sadye fein fann.

Interdictum de precario.

Precarium ift ein obligatorifdhes Werbalinif, e8 unter-
jdheidet fih aber wefentlid) bon allen andern obligatovifdhen Ver-
haltniffen und jtoar auf eben bdie Weife, mwie der Befis bon den
itbrigen Gadyverhaltniffen. So wie der Befip ein factijdhes Sad)-
verhdltnip ift, fo it dad precarium ein factijhes Obligations-
perhdltnif fowohl nad) dem jus civile al8 aud) nady dem jus
gentium. Dem, daf dad precarium fein Vertrag ift, wider-
fpridt der Umiftand nidt, daf e8, tole aud ber L. 2. §. 2. de
prec., L. 19. §. 2. eod., Paulus V. 6. § 10. Bervorgeht,
aufer bed Juterdicts nod) mit et Klagen gefhiipt wivd, ndm-
lih mit einer actio in factum und einer concitio incerti.
Denn beide genannten Klagen griinden fid) offenbar nidt auf
cinen Rertrag. Die erftere grimbdet fid davauf, dbaf e3, wie
fid die L. 2. § 2. auddriictt, natura aequum est, tandiu te
liberalitate mea wuti, quamdiu ego velim ut possim revo-
care, quum mutavero voluntatem. Yud) die condictio in-
certi guimbdet fid) auf einer allgemeinen {ittlidhen Jdee, namlid)
barauf, daf ber Precift fih sine causa aud dem BVermdgen
bes precario dans beveidert hat. Cinen Beleg bafilr, daf dasd
precarium Feine Klage evieugt, liefert die L. 14. pr. de preec.:
»Interdictum de precario merito introductum est, quia
nulla illo nomine juris civilis actio esset.“ Aus ihr fann
aber offenbar nidt gefolgert werden, dap dag precarium nad
pem jus gentium ein Bertrag ift. Paulus fpridt hier darum
nur bon dem Niangel einer civilen Klage, weil dad precarium
bem jus civile angehdrt, weil alfo, twenn e8 cin Vertrag wire,
¢d aud cine civile Klage ereugen miifte. Davan dadte aber
Paulus gany gewip nidt, daf daffelbe von dem Standpuncte
pes Pratorifhen Redhtd und ded jus gentium aud alg ein Ver-
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trag angefehen werden muf, da aud) nad) dem jus gentium
bag precarium nur dann ein Vertrag fein Fdnnte, wenn der
Goncedent dem Preciften gegenitber obligivt worden todre.
Das precarium entfteht dann, wenn Einer (precario dans)
pem Anderen (precario accipiens) eine Sade itberqicht, das
mit bdiefer dag Cigenthum oder cine Servitut daran ausiibe,
aber mit dem auddriidligen Vorbehalt einer willfihrliden Rid-
forderung derfelben. - Unbd eben toegen diefed Vorbehalts ift bad
precarium feine juriftifhe Obligation. L. 14. de prec.: magis
enim ad donationes et beneficii causam quam ad negotii con-
tracti spectat precarii conditio. Gine juriftijde Obligation fefst
ndmlid) beftimmte Pflihten und Redyte der contrahivenden; Par-
theien povausd, folde Pflidten und Redte find aber beim preca-
rium auf Seiten ded Concedenten nidt vorhanden, indem er bdie
Sade beliehig uriidjordern fann, und died nidht al8 eine dem
Redyte ded Preciften angehdngte Refolutivbedingung anjufehen ift,
pa die Crfiiffung einer Rejolutivbedingung von dem Willen bdesd
Verpflidteten nidt abhdngig fein fann.®) Dad Redt ded Con-
cedenten, die Sade willfihrlidh juriidufordern, ift alfo nidt
ein Ausdfluf eined Vertrages, daffelbe fteht ihm vielmehr darum
s, tweil ev feinen Willen durd) Feinen Vertrag gebunbden Hat.
Das gedadhte Redt ift fomit weiter nidts, ald eine Cigenthums:
befugni. Der Umfland, daf das precarium fein juriffifdes
Verhaltnif ift, erflart audy, daf daffelbe eine gewdhnlide Ge-
fdaftéform bei Ertheilung eined Bauernguid einem Clienten
war. Ob dad precarium bdem Clientenberhaltnif feine Entfte-
hung verdantt, d. . ob daffelbe ohne diefes nie entftanden wdre,
ift mit Siderbeit nidt ju entjdeiden. So viel fheint miv aber
ungtoeifelhaft u fein, daf feine factifhe MNatur davaus nidt ab-
gcleitet werden Tann, bdafi Daffelbe eine gewodhulide Gejd)dfts-
form war jwifden dem Patron und dem Clienten, wenn exjte-
ver dem lehteren ein Gut jur Bebauung fibergeben wollte, in-

°) Dem fteht die L. 23. de reb. jud. nicht entgegen, wenn aud
in derfelben bas precarium ein contractus genannt wird, inbem basd ges
nannte Wort hier die cigentlide tednifdhe sJ:Bclzat'uiung nidht Dat. Cf.
Gavigny §. 42.
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dem daflelbe oiclmehr fdon an und fiiv fid ein vein factifdhes
Lerhdltnig ift.

Nady der L. 2. §. 3. de prec. foll bad precarium feinen
Jtamen bdaher erDalten Haben, daf der Precift preces adhibet,
ut sibi possidere ant uti liceat. Diefe Wbleitung fdeint mir fo
ungefdict ju fein, wie die Ubleitung ded Worted arcifinium
ab hostibus arcendis. Gedenfall8 flebt fo biel feft, daf e8 firr
deflenn Entjtehung gang gleidgiltig ift, ob der Brecift gerade
gebeten Dat pder nidt. Died geht hervor ausd Paulus V.6.5.11.

€3 twurde gefagt, das precarium erjeuge Teine Klage.
DOem fleht der Umftand nidt entgegen, daf ber Concedent ge-
gen den Preciften ein Jnterdict Hat, wenn bdiefer fidh weigert,
ibm die Sade auf fein BVerlangen Herausdjugeben. Denn das
interdictum de precario gritndet fid) nidt auf einen Bertrag,
fondern auf einen gang anderen Grund, ndmlid tm Falle, wenn
der Concedent wdhrend der Dauer ded precarium Befiger der
©adye blieb, auf die Befigentfepung, und im Falle, wenn wih-
vend de§ precarinm der Precift bie Sade befaf, davauf, dah
ber Precift durd) vermeigerte Riidgabe der Sade den Conce-
denten ded fofortigen Befiberwerbed, auf welden berfelbe ein
Unvedht hat, bevaubt. Aud) im weiten Falle ift dad Jnterdict
reftitutorifd), da Dder Klageantvag ded Concedenten nidt auf
Criverb eined newen, fondern auf Wiedereriverb eined jdon ge-
Dabten Bejites qebt, der Prator fomit an den Preciften Teinen
anberen Befehl evlaffen fonnte ald: restituas, die Eintheilung
aber in reftitutorifhe und rvetentorifde Snterdicte aus der be-
ftimmten Avt und Weife, in welder der Prator feinen Befehl
erlaft, abgeleitet toird. Aber nod) auf eine anbere Weife [apt
fid evweifen, daf dad gedadte Jnterdict recuperandae und
nidt adipiscendae possessionis ift, ndmlid) dadurd), daf die
Anftellung der lehteren Jnterdicte {fih auf einen Nedtdgrund
ftipt, ber Concedent aber, wenn er nid)t die rei vindicatio,
fondern Das Qnterdict anftellt, bie Abfidt zeigt, fid auf den
Rechtdgrund, der ihm, wenn ex Cigenthiimer der Sade ift, aud
ju Gebote fteht, nidt eingulaffen, fondern fid lediglih an das
Sactum ded Befiped ju halten.
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Dasd Jnterdict geht auf Ricfgabe oder im Unbvermdgens-
falle auj Grfap De8 ©dyadend, aber nur dann, wenn derfelbe
durd) dolus oder durd) culpa lata berurfadt tourde. L. 2.
pr. de prec. L.8. § 6. eod. Bon der Beit der Anftellung
an muf freilid der Precift fiiv jeden Sdhaden einftehen, da er
fi von nun an in mora befindet. L. 8. §. 6. in fine, de
prec. IWoher Fommt bdie BVeftimmung, daf der Precift nur
fiir dolus und culpa lata pevantwortlid) ift? Offenbar daper,
bag bad Qnterbict fid nidt auf einen BVertrag grindet. Die
Sade ift die: die Pflidht, fiir den dolus ju haften, Tann ohne
Bertrag entftehen, da fie aud) ausd dev fittliden Jdee abgeleitet
werden fann, auf welde fid aud die Jnierdicte griinden; da-
gegen ift die Pflidt, den aud der culpa levis entftandenen
Sdaden ju erfeben, fietd enttweder eine BVertragdpflidt, obder,
wie beim Vormunbde, eine Amispfliht. Und toie ift e8 mit
der culpa lata? Gtreng genommen IGft fid aud) biefe ausd
per Doberen fifttlien Jdee nidt ableiten; aber man Hat die
Pilidht, aud) fitr diefe ju Daften, dem Preciften darum aufer-
Tegt, weil durd) die Redisdocivin der Grundjap fanctionirt
wurde, daf Die culpa lata bdem dolus jwar nidyt theovetifd
aber practifd gleidftehe. Jn dem pratovifden Edicte twar von
der culpu lata niht die Rede, wie died fid) aud der L. 2. de
prec. ergiebt, in welder bad pratorifjdhe Edict angefithrt wixd.

Exceptionen fann e8 Diebei {elbftverftandenermagen gar
nidt geben, mit Audnahme der dreipigiihrigen Verjahrungs-
einrede, welde allgemein dann Rlab greift, wenn bie Klage in
einer Filrjeren Beit nidt erlofden ift, unbd welde fomit bie
duperfte Beitguange ift, bis ks welder die Klagen toirfjam fein
Fonnen, mit Audnahme einiger wenigen Klagen, die dad !Bn—
pileg einer nod) [angeven Dauer Haben.

Dasd Object derjelben waren eben fo wohl beweglide ald
unbeteglide Sadpen; fivd neuere Redt ift dies eine ausdge-
madte Sade, firs altere muf bdied wobl davum behauptet
werden, weil fid nirgends eine Spur einer Reform ded dlteren
Redts findet. Die Stelle aud Isidor orig. V. 25. ift Fein
fidever Beleg fir die entgegengefehte Anfidt, ebenjowenig die
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L. 4. pr. de prec. Sabigny mufte freilih das Gegentheil
behaupten, da er die nidtjuriftijhe Natur ded precarium ledig-
lidy ausd bem Umftanbde ableitet, daf daffelbe dem Lehnsver-
héltniffe der Clienten feine Cntftehung verdanft.

€3 Dbleibt nod) Gbrig, auf die Cigenthiimlidleit ded pre-
carium aufmerfjam ju madyen, daf daffelbe jwar auf die Erben
ded Concedenten, aber nidht auf die Erben bHes Preciften itber-
gebt. L. 12. §. 1. de prec. Aud) diefe Cigenthiimlichfeit er-
flact fid darvaud, baf Ddad precarium Fein juriftijhed Ver-
paltnif ift, und nur juriftijhe Verhdliniffe auf Crben ibergehen
[onnen. Jn dem Erbredpte tritt die factijhe Natur ded pre-
carium ¢benfo enifdhieden Dervor, wie bie factifhe Tatur des
Befises, denn aud) lepterer geht befanntlid auf die Erben nidt
iiber. Paulus V. 6. §. 12. giebt den Grund fulgendermafen
an: ,nullae enim preces ejus videntur adhibitae.* Die L. 12.
§. 1. de prec. giebt ihn {o an: ,quippe ipsi dumtaxat non
etiam heredi concessa possessio est.“ Died beutet offenbar
darauf Hin, Daf ein factijhes Verhalinif nur durd Facta er-
tworben werden Fann, ecin foldes Factum aber nidt vorliegt,
wenn der Erbe des Preciften feinerfeitd Feine Bitte an den Con-
cebenten ftellt, derfelbe mdge ibn im meiteren Genuffe ded pre-
carium Dbelaflen. Auf die Crben bde3 Concebenten geht dasd
Ricforderungsredt der Sade darwm fiber, weil daffelbe nidhts
weiter al8 eine Cigenthumsbefugnif ift, Cigenthumsbejugniffe
aber fammt dem Cigenthum auf die Crben itbergehen.

Da nun bdad precarium auf die Erben Hed Preciften nidht
iibergeht, fo folgt, daf wenn fid dad Object ded precarium
nad) dem Tobe ded Erblaffers in ihren Hanben befindet, gegen
fie nad Strenge des Nedhts nidht dad interdictum de preca-
cario, fondern nur bdie Eigenthumstlage angeftellt werden fann.
Sn der That finden wir diefe Anfidt ausgefproden bei Paulus
V. 6. §. 12., der bafiiv den Concedenten mit dem interdictum
de clandestina possessione entjdabigen will: (,magis dicen-

dum est, clam possidere.*) Unbere Stellen, wie L. 8. §. 8.
de prec., L.2. C. eod. laflen gegen die Crben ded Preciften
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aud) mit bem interdictum de precario®) Hagen. Daf aud) eine
condictio incerti (L. 2. §. 2. de precario. L. 19. §. 2. eod.
PRaulug V. 6. § 10.) angeftellt merden fann, perfteht fich von
felbft. TWie fam Paulus auf die Veinung, daf das interd. de
cland. poss. weit eher paffend fei gegen die Evben ded Preciften,
al das interd. de precario? Jd) glaube, Baulus dadte fidh
bie Sade fo: Dad precarium ift, fo wie die Sdhenfung, ein
auf der Qiberalitdt®®) berufended Gefddft; wenn dafer der
Rrecift fivdt, jo verpflihtet die fides deflen Erben, den Conce-
denten davon in Kenntnif ju feben und ihn ju bitten um reitere
Belaffung in dem ndmliden Verhiltnifie jur Sade, in weldem
fid ibr Grblafler zu ihr befand; fhun fie dies nidt, fo fann
angenommen erden, daf fie den Tod ihred Crblafferd ab-
fidtlid verheimlidhen, um bdie Sade linger ju behalten.

Befibestlagen.

Unter den Klagen®*®) giebt e8 einige, welde nidt auf
pem CriverDe eined beftimmien Redhted, fondern auf einer fitt-
lidhen Sdee beruben, fpeciell auf der Jdee, daf ed fih mit den
Fordevungen der Diheven Geredptigfeit nidht bereinigen liege,
oenn derjenige, der i mit Shaden eines Anbderen, ohne eine
justa causa bagu gehabt haben, beveidhert hat, den fo erwor-
benen Gegentand in feinem BVermdgen behalten follte.****) €8
ift dbaber nidid auffallended, daf die gedadten Rlagen in ber
©phére bed Befibed meben bem Jnterdicten jur Antvendung
fommen, bvielmelhr ift died al8 etwad naturgemdfied und nor-
males angufeben. Da die Befibestlagen eine Bereiderung bes
Bellagten bvorausfepen, fo folgt von felbjt, daf fie nur refli-

°) L. 8. §. 8. de poss. — L. 2. C. eod.

**) L. 2. §. 2. de precario: ,— Est enim aequum, tamdin te 1ji-
beralitate mea uti, quamdin ego velim etc.,

*°) Bruns gebihrt dbas Verbienft, in neuever Jeit auf bie Be-
figestlagen in gebibrender Weife aufmerffam gemadit ju hHaben. Ga-
vigny ibergeht fie in feiner Vefibeslehre gany mit Stilljchroeigen.

: °**®) L. 6. de-cond. ob turp. causam., L.1. §. 3. de cond. sine
causa briiden fid) mit Hinfiht auf das gebadte frahere Redtspringip fo

aud: ,in id, quod ex injusta causa apud aliquem sit, posse condici.”
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lide nod eine perfinlide. Da aber im Momente bed inter-
redditum eine obligatio jwifden Dden RLitiganten entfteht, aus
welder im Falle des Ungehorfams geflagt werden Famn, und
Da jebe obligatio cine entfpredyende Klage haben muf, fo ver-
wanbelt fih im Momente des Ungehorfams dad Jnterdict in
cine im Dienfte diefer obligatio flehende RKlage, aljo in eine
perfonlide Rlage. Cin Fragment fagt daher mit allem Redhte:
interdicta omnia, quamvis in rem videntur concepta vi
tamen ipsa personalia sunt. Bwijden den Worten: inter-
dicta in rem videntur concepta, und bden Iorten: vi tamen
ipsa personalia sunt, ift fein Wiberfprud), wie e8 auf den exften
Augenblid erfdeint. Die Juterdicte mitfen namlid), riewobhi fie
perfonlidhe Klagen find, al8 actiones in rem conceptae ange-
feben werden, da fie vom Prator nidt jum Sdupe der fpater
jtoifen den Litiganten entftehenden obligatio, fondern Fum
©dube eined dingliden Verhaltniffes, ndmlid) des BVefikes er-
Taffen werden.

Da nun der Grund, wedhalb die J[nterbicte dinglide
RKlagen nidt find, eingig und allein davin liegt, daf die Befil-
ftorung feinen Unjprucdh) auf divefre BVerfolgung des Gegners
gewdbrt, und da in Ddem Juftinianifden Redyte, wie {id) der
§. 8. J. de interd. quddriuft: perinde judicatur sine inter-
dictis atque si utilis actio ex causa interdicti reddita fuis-
set, fo folgt von felbff, dap die Jnicrbicte i Juitinianijden
Redyte feine perfonliden Klagen mehr fein fonnen. Sie find
in ihm offenbar dinglihe RKlagen.

Interdicta retinendae possessionis. .

G8 find nuv jtwei, namlid) das interd. uti possidetis und
Dag interd. utrubi.

Interdictum uti possidetis.

Ueber die Funftionen bed interd. uti possidetis wird fehr
geftritten. Mad) Savigny-Patte ed eine dreifacdhe BVeftimmung:
1) ging e3 auf Sdadenerfay,
2) auf Abwendung der befiirdyteten julinftigen Storung.
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aud) mit bem interdictum de precario®) Hagen. Daf aud) eine
condictio incerti (L. 2. §. 2. de precario. L. 19. §. 2. eod.
PRaulug V. 6. § 10.) angeftellt merden fann, perfteht fich von
felbft. TWie fam Paulus auf die Veinung, daf das interd. de
cland. poss. weit eher paffend fei gegen die Evben ded Preciften,
al das interd. de precario? Jd) glaube, Baulus dadte fidh
bie Sade fo: Dad precarium ift, fo wie die Sdhenfung, ein
auf der Qiberalitdt®®) berufended Gefddft; wenn dafer der
Rrecift fivdt, jo verpflihtet die fides deflen Erben, den Conce-
denten davon in Kenntnif ju feben und ihn ju bitten um reitere
Belaffung in dem ndmliden Verhiltnifie jur Sade, in weldem
fid ibr Grblafler zu ihr befand; fhun fie dies nidt, fo fann
angenommen erden, daf fie den Tod ihred Crblafferd ab-
fidtlid verheimlidhen, um bdie Sade linger ju behalten.

Befibestlagen.

Unter den Klagen®*®) giebt e8 einige, welde nidt auf
pem CriverDe eined beftimmien Redhted, fondern auf einer fitt-
lidhen Sdee beruben, fpeciell auf der Jdee, daf ed fih mit den
Fordevungen der Diheven Geredptigfeit nidht bereinigen liege,
oenn derjenige, der i mit Shaden eines Anbderen, ohne eine
justa causa bagu gehabt haben, beveidhert hat, den fo erwor-
benen Gegentand in feinem BVermdgen behalten follte.****) €8
ift dbaber nidid auffallended, daf die gedadten Rlagen in ber
©phére bed Befibed meben bem Jnterdicten jur Antvendung
fommen, bvielmelhr ift died al8 etwad naturgemdfied und nor-
males angufeben. Da die Befibestlagen eine Bereiderung bes
Bellagten bvorausfepen, fo folgt von felbjt, daf fie nur refli-

°) L. 8. §. 8. de poss. — L. 2. C. eod.

**) L. 2. §. 2. de precario: ,— Est enim aequum, tamdin te 1ji-
beralitate mea uti, quamdin ego velim etc.,

*°) Bruns gebihrt dbas Verbienft, in neuever Jeit auf bie Be-
figestlagen in gebibrender Weife aufmerffam gemadit ju hHaben. Ga-
vigny ibergeht fie in feiner Vefibeslehre gany mit Stilljchroeigen.

: °**®) L. 6. de-cond. ob turp. causam., L.1. §. 3. de cond. sine
causa briiden fid) mit Hinfiht auf das gebadte frahere Redtspringip fo

aud: ,in id, quod ex injusta causa apud aliquem sit, posse condici.”
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tutorifdy fein [dnnen. Died brivdt aud die L. 1. § 4. uti
possid. aquédriidlihy ausd: ,Omnis de possessione controver-
sia aut eo pertinet, ut quod non possidemus, nobis resti-
tuatur, aut ad hoe, ut retinere nobis liceat, quod possi-
demus, Restiduendae possessionis ardo aut interdicto ex-
peditur aut per actionem.“

Die Quellen bleiben aber nidt bei diefem allgemeinen
Ausiprude fiehen, fie gehen nod) fpecieller auf die Sade ein.
Die L. 25. §. 1. de furtis, L. 1. §. 1. de cond. tritic. L. 2.
eod. erflaven fidh fiix bdie Buldffigleit der BefibeScondictionen
im Jalle der Dejection.

L. 15. §. 1. de cond. indeb. meint, daf im Falle, wenn
Qemand einem Anderen in der irvigen Vovaudfepung, dap ex
deffen Sduldner fei, den Befip tradirt hat, ibm cine Befifes-
condiction ex causa indebiti jufomme.

L. 9. pr. quod metus causa und L. 21. §. 2. eod. lafjen
ben Befiber mit der actio quod metus causa Flagen, wenn
berfelbe jur Tradition bdes Befited bdurd) Gewalt veranlaht
wurde. Aud davin finde id nihtd auffallended. Die actio
quod metus causa beruht auf demfelben Principe wie die Con-
bictionen und {ie Heift agewif nur darum Feine condictio, weil
fie exft durd) dag pratorijdhe Edict eingefihrt wurde.®)

Aud) die condictio incerti pon bder in dem Abjdnitte:
Ueber Dad interd. de precario bie Rede twar, bevuhet auf
nerfenmung der Pilidht der Hevaudgabe deffen, wodurd) fid
per Gegner injuste bereidert Dat.

*) a8 jus civile Tannte fie darum nidyt, weil daffelbe einfeitig an
bem Orunbdfabe fefthilt: quamvis coactus volui, tamen volui. G8 ift
offenbar, Daf nad) demfelben nidt gefagt werden.fann, baf der Geg:
ner bie Sadbe sine causa im Vermdgen hat, inbem nad) ihm bie causa in
bem LBillen bes Ve[dyddigten liegt. Duvdy bie Cinfihrung der actio quod
metus Dat aber ber Pritor jenen in ber TNatur ber Sadhe begrindeten
©af nidt aufgehoben, fonbern nur feine Sphare in dem gebithrenben
Umfange begrangt. Sn ber Pratoriffen Auffaffung liegt ein Fortfdritt ;
benn tvenn e3 aud) wabr ift, baf der Gegoungene gewollt hat, fo ift
body anbererfeits nidyt ju leugnen, daf ber Gegner fid), da ber Fmwang
eine unvedtliche Hanblung ift, sine causa berveidhert hat.
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Qn der L. 23. § 2. ex quib. caus. maj. fpridit Ulpian
die Meinung aud, daf im Falle, wenn ein Grofjdbhriger den
Befip eined Grundftiidd oder cined Niefbraudyd durd) Gefan-
gennehmung verloven Hat, er den Antrag auf bdie restitutio
in integrum ftellen fann. Wuf den evften Bl {deint darin
etivad auffallended, unerDirted ju liegen. Died ift aber nidt
ber Jall, inbem die Reftitution ebenfalld auf der Jdee bder
hiheren Geredptigfeit berudt, da fie in nidhtd andevem befteht,
ald in Der Ubwendung derjenigen Folgen, welde secundum
© tenorem juris au$ einer Deftimmten Thatfade entjpringen. Das
jus postliminii und bie fictio legis Corneliae miirde freilid
auf den BVefip Feine Anwendung DHaben Tonmen, weil die ge-
nannten beiden Redhtdmittel ihrer MNatur nad Tledighd) auf
RNedtsverhdlinifle befdrdantt {ind, indem {ie gegen die ausd der
Gefangennehmung entfpringenden nadtheiligen Folgen mit Hilfe
ber Fiction operiven, daf bie Gefangennehmung, fofern fie ein
- Redisgrund, ein Redptstitel beim Verlufte der Redhte ift, nidt
ftattgefunden bat, ber BVerluft bed Befibed fih aber nidit auf
einen redytlidhen, fondern auf einen rein factijhen Grund ftist,
gegen den die beiden gedadten Redyidmittel eben fo wenig
etioad audguridten dermdgen, twie gegen die Gefangennehmung
felbft, fofern fie al3 ein blofed Factum in Betradt fommt.
Gine gany andere BVetvandinif muf e mit der Reftitution ha-
ben, indem Diefelbe gegen den Grund, auf den fih dag Crlo-
fden eined beftimmten BVerhaltnifjes griinbet, nidt operict, fon-
dern nur die an die Crldjdung Ddeflelben gefniipften RNedtsfol-
gen aufbdlt.

Die Conbdiction, bon toelder die L. 6. de donat. inter
vir. et ux. redet, ift nidt poffefforifd), fondern petitorifd, in-
pem fie fid) davauf griindet, daf die Ehegatten basd Cigenthum
an den wdahrend der Ehe einander gejdentten Sadyen nidt exr-
werben.  Pofjefforifd twdre fie nur dann, tenn dad Sden-
fung@verbot unter den Chegatten fih aud) auf den Befil beyie-
ben mddte, was, ie in dem Abjdmitte ftber bdie BVebeutung
ber possessio civilis Demerft wurde, nidht der Fall ift.

Die Conbictionen erhielten durd) die Uebertragung auf den

12
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Befis eine widtige Modification, SJnnerhald der Befibiphire
find fie ndmlid nidt melr actiones stricti juris, fonbdern actio-
nes bonae fidei. Diefe WAenderung ihrer Nahur war eine noth-
wendige, da die fivengen Klagen ihrem Character nady ein vedt-
lidged Verhdltnif vorausfepen.

Daf die Condictionen in ihrer Unwendung auf den Befis
cond. incerti find, berfteht fih von felbft, aber aud) die L. 19.
§. 2. de precario Deftdtigt bies.

[br BVerhdaltnip u den Jnterdicten ift der Art, daff dem
Rlager die Wabl freifteht, fih des einen oder anderen Redyts-
mittel® gu Dedienen.

Welde Einveden ftehen dem Beflagten gegen die Befiy-
Hagen ju? Wiewohl die Quellen felbft diefe Frage nidyt be-
antworten, fo find wir dod) im Stande, biebei ebenfo fichere
Regeln aufjuftellen, ald wenn wir fie aud den Quellen ge-
fpopft Datten. Da namlid) die Befibtlagen nidt petitorijd, jon-
dern poffefiorifd find, fo verfteht fid von jelbft, daf der Be-
Plagte fid) nur Der exceptio vitiosae possessionis, ber Ber-
iGhrungdeinrede und gwar der bdreifigjdhrigen, {o wie der Cin-
rede aud Dem jus retentionis bedienen fann, daf dagegen ihm
alle auf ben Grierb ecined Redytd, fei e8 eines dingliden, fei
e8 eined obligatorijhen, griindenden Cinveden verfagt werden -
milfjen.

Redtdbefip. .

Daf der Rechtsbefip in der factiidenn Ausiibung eines be-
ftimmten Rehis beftebt, unterliegt feinem Jtweifel. (L. 3. §. 2.
de itinere.) Aber eben fo ift fiher, daf diefes beftimmte Redyt
bei der Ausitbung als cin Redtsobject nidt gebadht wird, in-
bem ein Redht nie jum Redisobjecte werben fann, da beide
Begriffe einander Iogiid audfdliefen. Dies und nidhtd anbe-
ved ift, wic id glaube, Der Sinn der Aeuferungen der Ouel-
fen: nec possideri intelligitur jus incorporale“ (L. 4. §. 27.
de usurp.), ,,possideri possunt, quae sunt corporalia® (L. 3.
pr. de poss.). Der erfere GSap enthdlt fdheinbar einen un-
nithen Pleonadmus, allein von bem Stanbpunite der Romer
aud tar die Hervorhebung bed Umijtandes, daf dasd Redt eine
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res incorporalis ift, cine bollfommen geredifertigte, indem das
Romijde Redht an den obligatorijden Leiftungen feinen”Befip
annabm. Der genannte Saf ift aljo fo ju paraphrafiven: Ein
Redit toird nidht befeffen, da Ddiefed eine unforperlidhe Sade if,
und nur Eorperlide Saden ein paffendes Object fiiv den Be-

fit find. '

Sn weldem Berhaltnif fiehen nun die beiden gedbadyten
Yenferungen u den Ausbriiden: possessio juris, possessio
ususfructus, bdie wir in einigen Stellen der Quellen lefen?
Qft jwifden beiden ein Widerfprudhy? Jd) denfe mir die No-
mijden Juriften nidt fo fdhwadiopfis, um mid fix die AUn-
nahme 3u entjdliefen, daf fie fid den ususfructus al8 ein
Object des Befies ded ususfructus gedadt Haben follten. Die
genannten Ausdriide enthalten alfo den Gedanfen, daf in der
factijben Ausditbung eined beftimmten Redtd ein dem Sadbefie
analoged BVerhdltnip vorliege. Daher fommi aud) aufer pos-
sessio juris nod) Der Ausdrud quasi possessio juris bor.®)
Der Ausdruc possessio juris ift freilidy ebenfo ungefdidt, wie
per beutfde Wusdrud Befis ded Redhtd und der polnijde po-
siadanie prawa, aber man mufte ibn gebrauden, da feine
paffendere Venennung gebildet werden fonnte, indem {dhon in
der Begeidnung bed Sadybefited der Umfland [ervorgehoben
wirh, daf die Eorperlihe Sade ein Object deffelben ift, indem
alfp, follte der NReditsbefip von dem Sadbefibe dem Namen
nad) unterfdieden werden, died nidt anders gefdehen Fonnte,
al3 purd) Unterlaflung der Hervorbebung, dah aud) der Red)1s-
befip eine Edrperlide Sade jum Objecte Habe.

Der Redisbefip hat im Romijden Redte eine hHodft pre-
cire Stellung. Die Romijden Juriften behanbdeln ihn namlid
mit grofem Miptraven und bejdrinfen ihn auf el Falle:
auf die Servituten und auf die superficies. Uber aud) in
beiden gedacdhten FFallen todre er gang beftimmt nidyt entftanden,
wenn in ibnen die Unnabme eined irrequldren (abgeleiteten)

*) Nl# verbum it audy gebraudht: quasi possidere ober intelligi
possessionem habere L. 32. inf. de 8. P. U.
12°*
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Sadbefipes moglid wdre, indbem bdie Romer offenbar den
Redtabefip fir nod) mehr anomal Hielten, al8 den irvequlfren
Sadbefis. Bei der Superficied Tonnte der Sadbefih darum
nidht entftehen, weil die Superficied, dad Gebiude, ein inte-
grivender Theil bded solum, ded Grund und Bobdens ift. Da-
" raug, in Berbindbung mit dem Sabe, daf Theile von dem
Befiker des Gangen befeffen werden, ergiebt fidh, daf der Suwe
perficiar al8 Befiper ded Gebdaudes nidt gedad)t werden Fonnte,
ba Died nur unter der eingigen Vovausjebung mbglidh wdve,
wenn der Gigenthitmer ded solum feinen Befify auf ihn {iber-
tragen und dev Superficiar jomit den Befil jorwohl an dem
Gebdubde, al8 aud) an dem solum erworben Batte, (L. 15.
§. 12. de damno inf.) wad aber dem Jubalte der superficies
wiberfpreden wirde, da eine folde Uebertragung einen tveit
groferen Versidt auf Seiten ded Cigenthiimers enthalten modhie,
al3 ¢8 feine Abfidt fein Fanm. Was bdie Servituten anbelangt,
fo giebt e8 unter ihnen einige, an denen der Sadbefi wohl
penfbar twdre, ndmlid bdie Perfonaljervituten, namentlidy der
ususfructus, weldher leptere {id, wie i in meiner Sdrift:
Qrit. Crort. iiber die Servitutenlehre, ju eriveifen verjudt Habe,
von den itbrigen Dienjtbarfeiten fehr wefentlid) unterfdeidet;
baf man aber beim ususfructus und den {ibrigen Rerfonal-
Gerbituten {id fir einen TMedtSbefis entidieden Dhat, bied ift
rein Diftorifd) ju erfldven, namlidy davaus, dap man bei den
gedacdyten Servituten von der in Betrefl ded Befikes der frither
entftandenen Pradial-Servituten geltenden Regel nidht abgehen
wollte. Bei den Pradialjervituten twar aber die Annahme ded
Red)tabefites eine TMothwendigleit, da Dei ihnen der Gefidhts-
punft, dap fie an der dienenden Sade audgeitbt werden, gany
in ben Hintergrund tritt, wie {hon der Umitand beweifet, daf
fie nidt al8 eine Qaft ded Ddienenden, fondern al8 ein Redt
bed Derrfdenden Grundffiides aufgefaft werben. Ueberdies
werden nidt bei allen Pradialfervituten folde Redte audgeiibt,
bie in dic Sphdve der Cigenthumsbefugnifje ded Nadbars jallen.
Cf. bariiber meine Sdrift iiber die Servitutenlehre.
Cigentbimlid) iff der Umftand, daf der Redtsbefil in dem
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Romifden Redte auf jwei Falle befdrantt ift, indem nidyt ju
Teugnen ijft, daff jeder Vefib n der factifhen Ausibung eined
Deftimmten Redts befteht, und fomit jwijden dem Redtd- und
Sadbefibe Fein anderer al8 biejer Diebei febr univefentlidhe
Unterfdied ftattfindet, daf dagdjenige Nedt, welded beim Sad)-
befige audgeitbt wird, fid) in eine Edrperlide Sade verforpert,
wad bei dem Redtsbefige nidht der Fall ift. Diefe Cigenthiim-
lidTeit Tonnte in Btoeierlei ihren Grund Haben: die Rimifden
Juriften haben den RedytSbefip entwoeder davum firr anomal
gebalten, weil fie fid denfelben al3 ein BVerbaltnif ohne Ob-
ject Daditen, indem 8 ihnen entging, daff der Redytsbefiy ebenjo
wie der Sadbefip ein Object habe, oder aud) darum, weil fie
den Punkt, der den Redytdbefip an den Sadbefip Indpft, nidt
aufgefunden, d. 9. ed fid nidt far gemadt, daf audy der
Sadbefi in der Reditfausibung bejtebe und derfelbe alfo im
Grunbe genommen nidtd andered fei, al8 eine fpecielle At
pes Redtsbefibes mit befonderem MNamen. Bruns (§. 56.)
fudt den Uebergang vom Sadbefige jum Reditsbefie nidt in
per RedytSaudibung, fondern in der Herridaft iiber die Sadye.
Der Redytdbefiser beherrfde, meint er, die Sade factifd) ebenfo,
wie der Sadbefier. Der Unterfdied jwifden beiden beftehe
nur in dem Wmfange der Herrjdajt, alfo davin, daf die Herrs
fdhaft ded Sadybefiers eine volle, bdie Hervidaft ded Redis-
befigers aber eine Dbefdhrdnfre fei. Die nnabme, daf der
Redytbefib in einer bejdrantten Herrfdaft fiber ein Object be-
frehe, {dranft Brunsd auf dinglide Redyte nidt ein, fonbdern
er fudt deven RNidtigleit aud) fiix die Obligationen und Per-
fonenvedyte ju ertveifen. Gegen diefe Auffafjung (B fid) einiges
cintenden.  BVeim Vefite der Perjonenredte fann {don darum
von einer Herrjdaft nidt die Rede fein, weil der Veqriff der
Herrfdaft ein beflimmted Object vovausfeht, ein foldyed Object
aber Bicbei mangelt. Beim Befibe der Obligationen bt jwar
der Vefier ein beftimmted Redt an cinem demfelben entfpre-
denden Objecte ausd, abeyr cine Hervjidaft defjelben iber dicfed
Object ift cbenfalls nidt denfbar, da daffelde eine Leijtung des
Sduldners ift, und ber BVegqriff der Hevrjdajt nothwendiger
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weife ein Iorperfidhed Object borausfest: Und mware aud) bie
Herrjdaft fiber eine obligatorifhe Leiftung dentbar, jo - wofirde
diefelbe feine befdrintte, wie Brunsd annimmt, {ondern eine
volle fein miiffen, da bie Herrfdaft ein untheilbares Gange ift.
Dem widberfpridt der Umftand nidt, daf e8 mehrere Mitbeherr-
fdher geben fann — diefer Fall tritt 3. B. beim condominium
ein, — indem jeder von den mehreven Herridern die gange
Herrfdaft an und fitr fih Hat und bdiefelbe practifh nur dbarum
nidt vealifiven fann, weil dad Redyt des Cinen mit dem Redte
ded Anbeven collidixt, unbd diefe Collifion, da wifden ibnen
eine Paritdt befteht, nidt anders ausjugleiden ift, ald dadurd),
daf fidh Alle in bie Herrfdhaft pro partibus indivisis theilen.
Davan muf aber feftgehalten werden, daf diefe Theile wirklide
partes pro indiviso find und daf fie erft concursu entftefen.
Daf audy im Kreife der dinglihen RNedite von einer befdrdnt-
ten Herrjdaft nidt gefproden werden fann, folgt aud dem Ge-
fagten von felbft, mwieroohl bei ihnen ein geeigneted Object fiix
bie Munabme der Herridaft vorliegt, indem Hiebei eine fdrper-
lide Sade Object ift. Aber aud) an eine volle Herrfdaft ift
biebei nidt ju denfen, inbem fid) fonjt die bdingliden Redpte
von dem Cigenthume nidht unterfdeiden wirden. o ift alfo
nidt die Herrfdaft, fondern die Redtdausibung durdgehends
bag dyarvacteviftife Moment ded Befites. Daf wir beim SaH-
befike von einer Herridaft {tber die Sade reben Ionnen, fommi
baher, baf Dad Cigenthumsredt, welded bei dem Sadbefite
ausdgeiibt wird, fid in die Sade verfdrpert. Jn dem Ausdruce
pDerrfdajt fiber die Sade” liegt alfo nidt die Negation einer
Redidaudibung, wie Brunsd glaubt, fondern im Gegeniheil
eine Unerfennung derfelben. _

€8 fragl fid nun,”in weldem Umfange der Redisbefip
vom redtsphilofophijden Gefihtspuntte aud uzulaffen ift. #)

°) Mit voller Ueberseugung unterfdyreibe id) folgende Worte Brun’s
(§. 54.): ,Alles rechtsbhiftorifche Studium, tenn es wabrhait gefdhidhtlich
ift, und nicdht etwa Gine Gricheinung der Gejdyidhte fiir bie Gefdyichte
nimmt, muf nothroendbig jur Redtsphilofophie binfihren. [n der Ge-
fhidte treten bie Redytsbegriffe ftetd in einfeitiger Auffaflung unb Durd)-
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Daf derfelbe an allen bingliden Redten gedadt werben fann,
unterliegt feinem Buoeifel, indem diefelben an einer Eorperlidyen
SGade audgeitbt werden, und der Redtsbefih fomit ein Object
Pat, an Dad er gefnipft werden fanm. Aber aud) an Obliga-
tionen iff berfelbe denfbar, indem die Defreffende Reiftung desd
Sdyulbners ald Befibobject angefehen werden fann. Nur frei-
liy fetst Der Befis innerhald ber Obligationenfphive beftimmte
Cigenfdhaften der ForderungsSredte vorausd, €8 find jwei Vor-
audfebungen, unter denen allein eine Obligation oder vielmehr
die ibr entfpredende Leiftung bded Sduldbnerd befefien werden
famn.  Bunddft muf die Obligation nidt auf eine einmalige
Leiftung gehen, da e {id) von felbft verfteht, daf der Redyts-
befih ein Redt factildh vovausfest, dad einer mehrmaligen
Ausiibung fabig ift. Dann miffen die Leiftungen ded Shuld-
nerd fo bejdaffen fein, daf fie nur al8 eingelne Ausflifie
einer eimelnen Obligation gedadht werben Idnnen und fid
fomit ju felbftftindigen Obligationen an und fiir fih nidt ge-
ftalten. Demnady ift Der Vefis auf jolde Forderungdredte ein-
sufdrdnten, relde, wie Bruns ridtig bemerft, ,entiweder an
bauernde perfonenved)tliche Verhdltnifle gefnipft oder dauernd

fibrung Bervor. Die Gefdhichte geigt daber gtvar bie verfdicdenen Stand-
punfte, bie bei ber Auffafjung der Medtsbegriffe moglich find, bie ber
fhiebenen Gonfequengen, ju benen fie fortenttvidelt twerben Tonnen, fie
ift infofern bie bejte Bemabrerin bor Cinfeitigleiten; allein fie [aft ben
Sor{der guleht fretd mitten unter allen jenen Moyglidyfeiten fteben, obne
ibm Den Gtandpunft anjugeben, von wo aus er auf der einen Seite bie
Grfdeinungen ber Wergangenbeit dberfehen und beurtheilen, und auf
der anbern Den Anforberungen der Jufunft Genitge leiften fann. Wi
er fih daber nidht enttveber vom Bblofen Gefiihle ober Tacte leiten laffen,
ober fidh obne tociteven ®rund einer einjelnen, etiva Befonders glinjen-
den unb liebgetwonnenen Crfdeinung ber Gefdyidte anfdliefen, fo bleibt
ibm nidts brig, al8 eine newe Fibhrerin gu fuchen, bdie ihn ju jenem
@tandpuntte binleite, und diefe Fihrerin ift eben Niemand anberes, als
bie Philofophic.”

G3 verftebt fih von felbft, Daff unter ber Philofophie bier nidht
ein beftimmtes €hftem verftanden ift. Der Philofoph bom Fache bver:
mag Gberbaupt die Redytsbegriffe in ihrer objectiven Wahrheit nidht aufs
suftellen, ba ex bie juriftijhe Schule nidyt durdhgemadyt Hat.
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auf Saden, namenilih Smmobilien, vabicivt find.” Eine Fov-
‘berung, welde 3. B. in ciner vatenveife su erhebenden Bahlung
von Capitalzinfen bejteht, fanm alfo nidt Defeffen tverden, in-
bem jede Bahlung im feftgefebten Termine ol8 ecin Object einer
bejonberen Obligation erfdeint. Dagegen Fonnen Leiftungen
befeffen twerben, dHie aud einem Unterthanen-, Gemeinde- ober
Pfarrverhdlinife entftehen, indem bdiefelben ju einem allgemei-
nen Redte concentyivt terden. CL {iberhoupt Bruns., —
Konnen aud) Rerfonenvedte Defeflen werden? Bei Perfonen=
redten mangelt e8 an einem Vevmbgendobjecte, alip an jedem
Objecte fiberhaupt, da jeded Object vermdgensredtlidher Natur
ift. ©oll alfo ein BVefis aud) in der Sphive der Perfonenredie
angenommen werben, o ift ¢8 Elar, daf derfelbe von anderer
Bejdaffenbheit fein muf, ald der Vefih der dingliden Redte und
Jorderungen. BVei den lepteren beiden ift der Iille der Perfon
auf dad Haben cined beflimmten Objectd, auf dad Bejichen
eined beftimmten Objectd auf fih, ald bag Redtsjubject, ge-
tidhtet. Jm Kreife der Rerfonenvedte ift eine andere Willens-
ridtung dentbar, al$ die auf dad Haben einer beftimmien Stel-
Tung im Staate, in ber Gemeinde, in der Familie, in der Rivde.
Cine Ucbertragung Hed Bejipbegriffs von den vermdgensdredyt-
lidhen Verhdltniffen aud in dic Sphiave der Perfonenvedte ift
alfo abfolut unmdglid. Fiiw die Perfonenved)te muf, folfen fie
befeflen terben, ein gang neuer Begrif] ded Bejibed geldaffen
erden. Derfelbe toitrbe beftehen in dem factijhen Genuffe einer
beftimmien Stellung im Staate, in der Gemeinde, in der Fa-
milie, in der Kirde. _

Beim Redtsbefibe [t fid aud ein Suftand unterfdeiden,
ber im Verbaltnif su ihm deffenn Moment ift. Diefer Buftand,
welder fid) yum Redtebefibe ebenfo verhdlt, wie die Detention
jum Sadbefipe, ift der Gebraud) eines beftimmten befilfabigen
Redhtd. Audy) davin findet eine Wehnlichleit jwifden der Aus-
fibung ecines beflimmien Nedyidftoffed und der Detention ftatt,
baf aud) die erftere eine beftimmte Willendridiung vorvausieht,
und daf fie nur dann al8 ein in die Redtdiphive fallended
Verbaltnif gedadyt werden fann, wenn der Ausiibende nidt al-
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Tein pfodyifdh, fonbern aud 1ur1fhfd) willensfdhig ift und wenn
er auferdem die Eigenfdaft einer Perfon I)at ‘

Jcb ergreife hier die Gelegenbeit, cine irrige ﬂJ?emung u
bevidtigen, die i) in meiner Sdrift iber die Servituten bor-
getragen habe. Geftiiht darauf, dap dad Romifde Redt in dem
Serbitutenbefie eine anomalije Crideinung erblicde, glaubte
id, daf Derfelbe nie im bdfen Glauben fein Tonne. SJn ber
L. 25. quemad. serv. Beifit e jwar: servitute usus non vi-
detur, qui suo jure uti se non credidit; aber bie nadfol-
genden TWorte beweifen, daf dad Wort credidit aud auf den
animus possidendi bejogen terden fann. Die L. 7. de iti-
nere hat folgenden Sinn: Geht Femand iber mein Grunditid,
aber nidt in der Abfiht, um eine servitus itineris audjuiiben,
fondern ohne bdiefe Ab{iht, vielmehr mit dem Entfdluffe, das
ferneve Geben ju unterlaffen, fall8 dem Eigenthimer died nidt
lieb fein und er ihm bdied verbicten follte, jo hat er fein Juters
bict. Die L. 1. §. 10. und 19. de aqua quot. Fann ald Ve-
leg fitx die Anfidt nidt angefithrt werden, daf die Dienftbar-
Teiten mur bona fide befeflen werden Tonnen, indem biefelbe
auf dagd Jnterdict de aqua quotid. fid) bejieht, weldes allcrs
ding8 aber ausnahmsiveife nur einem Befiger im guten Glau-
ben bient.

MWad ben Criverdb und den Verluft ded Befibed der Redte
anbelangt, fo Eann diefer auf jweifade Weife fattfinden, ndm-
lih entweber durd) Aufgeben ded entfpredienden IBillend obder
in Folge einer factiffen Unmbglidleit, dad betreffende Redt
ausjuitben.

Die Lefre fiber die jum Sdupe ded Servitutenbefifies bie-
nenben GQnterbicte {ibergehe idy, da id) diefelben in meiner be-
reitd citivten ©drift davgeftellt Habe.

Von dem Jnterdicte de superficiebus wirh hier darum
nidt dic Rebde fein, tweil dicfes aud der Lehre iiber die super-
ficies nidt Herausdgeriffen werden Fann.

Gehen wir nun auf die neueven Gefepbiider fiber.

Dag Ocfterreidifde Gefebbud) fagt tn §. 311.: ,Alle For-
- perliden und unfdrperliden Saden, welde cin Gegenftand des
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rediliden BVerlehrd find, Tonnen in Befil genommen terden.”
Der §. 313. erldutert died ndiher, indem er folgende Fille desd
Redytabefied angiebt: ,wenn Jemand von einem Anderen et-
was al$ eine Sduldigleit forbert und diefer e ihm leiftet;
ferner wenn Qemand die einem Unbderen gehorige Sade mit
deffen Geftattung u feinem Ruben anwendet; endlid) wenn auf
frembes Rerlangen ein Anderer dad, wasd er jonft ju thun be-
fugt toarve, unterlaft.”

Jtad dem §. 311. Eonnen Buftandsredte nidht befefjen wer-
den, da diefelben fein Gegenftand ded redtliden Verfehrs finbd.

Die Grenge, wo der Redtdbefi aufhort, wird im Uebri-
gen niher nidht angegeben, fo daf die genannte Frage nad
den Grundfdben der Theorie ju entjdeiden ift. Jn dem §. 312,
der Demerft, daf man ,in Den Befip unforperlider Saden
purd) den Gebraud) derfelben fommt, ¥ Fann nimlid die Lojung
perfelben offenbar nidt gefudt rwerden.

Dad Preufifde Landredit fagt im §. 5.: , Wer ein Redt
flir fid — oausibt, toird Befiber Des Redtd genannt.” Da
perfelbe gany allgemein gefaft ift, fo fdheint e8, al3 ob der
Red)tsbefip nad) dem Preufifden Lanbdredhte bei allen Redyten
miglid tdre, die mit einer einmaligen Audhbung nidt erld-
fhen. Dod) dem ift nidt fo; ausd der Stellung, welde die Be-

fiblebre in dem Gefegbucbe einnimmt, [apt fidy fdliegen, daf

ber Redtsbefis auf Vermbdgensredite befdrantt ift. Die Frage,
in weldem Umfange der Redytsbefis innerhalb der Sphave dex
Bermogensredte entftehen fann, ift, da Das Gefep felbft Hier-
fiber nidytd bemertt, cine offene. -

Das Baierifde Gefesbud) nimmt den Redytsbefip bei ding-
liden, perfinlihen und Buftandsrediten an. CL Cod. 1. 3.
§. 4., o ¢3 Beift: ,Rlagen, wodurd) man den Stand gegen
Unbdere ju behaupten ober ju widerfpreden judt, werden act.
praejudiciales genannt und greifen geftalten Dingen nad, fo-
wobl in petitorio al$ possessorio PRlaj."

Jtody fei bemerft, daf dafjelbe den Redtsbefip im §. 2.
quasi possessio benennt. Died ift nidht ju billigen. Der Ju-
fap quasi deutet namlid) auf cin vein analoges Verhaltnif Hin,
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und der Redtsbefih ift jo nad) dem Bairifden Gefesbude fein
analoged Berhalinif, er flebt vielmehr neben dem Sadybefise
al8 ein ebenbiiriiged Glied. RNad) dem Romifden Redte ift der
genannte Bufat ein paffender, nad) dem Baivifden ift er e nidht.
Died Dhaben fid) deffen Rebactoren nidt Elar gemadt. — Alles
Uebrige muf pon dem Gefihtspuntte der juriftifden Theorie
aud entjdieden merden.

Dag Frangdfijhe Gefesbudy giebt im Art. 2228. einen
Gattungsbegriff des Befibed an, der fowohl den Sadbefis ald
aud) den Redtsbefis umfaffen foll, aber auf eine unridtige
bodft duferlihe LWeife. Der gedadte Artifel lautet: La pos-
session est la detention ou la jouissance d’'une chose ou
d’un droit que nous tenons ou que nous exergons par nous
mémes, ou par un autre, qui la tient ou qui I'exerce en
notre nom.* Yug dem Art. 320. und 321. geht e8 hervor, daf
bafjelbe aud) eine possession d’etat flir mdglid Halt. Diefelben
lauten ndmlidy: , A defaut de ce titre, la possession con-
stante de l'etat d’enfant légitime suffit. — La possession
d’etat s’etablit par une reunion suffisante de faits, qui in-
diquent le rapport de filiation et de parenté entre un in-
dividu et la famille, & laquelle il prétend appartenir.“ —
Alled ebrige ift ebenfalld eine offene Frage.

Dad Badifde Landredt fdlieht fid) fo wie im Uebrigen,
fo aud) in der Befiblehre an dad Framdfijde Gefebbud) an.

Sdlieflid) ift nod) bie Frage su erdrtern, wie der Befip
ded Plandglaubigers nad) den angefithrien neueren Gefepbiidern
aufsufaflen ift. Da dad Preupifde Landredt, duvd) Miver-
ftanbnif der Romifden possessio civilis und naturalis gelei-
tet, einen unvollftandigen Sadbefi anerfermt, fo ift, glaube
i, ber Befib ded Pfandgldubigers nady demfelben als ein un-
vollftandiger Sadbefit anjujehen. Rady den fbrigen angefithr-
ten Gefebbiidern muf dem Pfandgldubiger jeder Befip verfagt
werden. Dad demfelben jufommende Verfaufdredit ift namlid
fein geeigneter Gegenftand fiir den Redtsbefit, indem bdaffelbe
gerade dann audgeibt wivd, wenn die Crldidung ded Pfand-
rehts und alfo aud) bed Befiped bejtwedt wird. Da nun daf:
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felbe bie Grldfdung ded BVfandredts mit fid bringt, fo fann
¢8 deflen Entftehung und Erhaltung unmoglidy beyweden. Dasd
wdre ein offenbarer Widerfprud). Ueberdied gehdrt das Ver-
faufredht ju ber Categorie der Redte, deren Yusiibung tvie-
derbolter Weife nidt vor fidy gehen Tann, fo daf die Annahme
ber Pfanbglaubiger befipe dad BVerfaufdredit, fdon factijd un- -
méglih ift. Man fage nidt mit Brunsd: das Verfaufdredt -
fonne freilid nidt befeffen werden, aber twobl ein andeved Redt,
weldes der Plandglaubiger ebenfalid ausubt, ndmlih dad Re-
tentiondvedht. Y denfe, Daf lepteres Redht {dhon darum jum
Subalte ded Rechtsbefites nidht exhoben werden darf, weil daf-
felbe aud dem blofen Detentor jufommen fanm, und fjomit
fein bem Bejise entjpredrendes Redyt ift, der BVefip aber jeden-
falld ein foldes vovausfest. Uebrigend reidht aud) Had Rfand-
redt weiter, al8 dad Netentiondredt, inbem Teptered nur bie
Befugnif ectheilt, die Sade dem Planbdfduldner gegenitber ju
bebalten, nidt aber aud) fie bon ihm oder einem Dritten ju-
ridufordern, nod aud jede Storung ded Befibesd ju verbie-
ten, der Befit aber gerade dad Redt auf unbedingte Ridgabe
und Abwendung aller Storungen enthalt. Was folgt darvaus,
bap der Fauftpfandglaubiger weder ein Sadbefier cum ani-
mo domini nod cin Redtdbefiker nady den angefiihrien neue-
ren Gefepbidern fein fann? Wenn man den Umftand beriid-
fibtigt, daf der Befils ded Fauftpfandgldubigerd winfdenswerth
ift, nur diefed, dap die neueren Gefehbiider von bden vier Fdl-
Ten Ded Romijden abgeleiteten, ivrequliven Sadbefiges einen
Datten beibehalten follen. Die Redtdconfequeny mupe ier, foll
pem Bediirfnif des practiffen Lebend Geniige gefdyeben, ge-
broden werden. Daf diefe Auffafung eine juriftifd wnerhorte
nidt ift, davon 0berjengt Jeden das Studium des Romijden
Redta. .
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Bufite.

1) Grgdnjumwg bes Bemweifed, dap der Sadbefib
Feine CGigenthumsbefugnif ift. Der Sadbefis fann jhon
parum feine Cigenthumsbefugnip fein, tweil derfelbe ein Ver-
baltni {ft, und ein Verhalinif unmbglidh ju einer Befugnif
ceined anderen Verhaltniffed werden fann. Dafilr, daf bderfelbe
feine Cigentbumsbefugnif ift, fpridt ferner der Umftand, daf
er nidt redilider, fonbern factijher Matur ift, jebe Cigen-
thumsbefugnif aber, ald Ausfluf eined Redyts, vedtlider Natur
fein mup. Cndlid fann der Sadbefi aud dem Grunbde feine
Gigenthumsbefugnip fein, weil er feinem LWefen nad) nidis
anbered iff, al8 factife Ausdiibung dedjenigen Reditsitoffed in
feiner Fotalitdt, welder den. Jnbalt ded CEigenthbums bildet.
3 leudtet ndmlidy von felbft ein, daff Derfelbe al8 factifdhe
Yusitbung ded Cigenthums in feiner FTotalitdt, feine einyelne
Befugnif defelben fein fann.

2) Verhalinif ded corpus und animus ju einander.
Rierulff fapt dad corpus und animus al8 genelifhe BVorberei-
tungsftufen fiir den Begriff ded Befibed. Diefer Auffaffung
fann i nidt beiftimmen. Dad corpus und animus find al8
Momente ded Befiked aufyufafjen, fo daf fie demfelben gene-
tif nidt voran gehen, fondern bielmehr mit ihm gleidhyeitig
entfteben.  Dad Berhaltnif bed corpus jum animus ift nun
folgended: dad corpus ift die thatjadlide Realifivung ded ani-
mus. Der Wille vermag darum den Befih olne dad entfpre-
dende Konnen nidt ju begriinden, weil der Befih ein Factum
ift, jedes Factum aber nidt allein gewollt, jondern aud ges
fest werden muf.



s 190 =—

-3) Pomponiug fagt in den L. 30. §. 2. de usurp., baf
nidt die grex, fondern die singula capita befeffen und erfeffen
werden.  Auf Grund bdiefer Weuferung PHabe id) in Uebevein-
ftimmung mit der Herr{dhenden Theorie oben angenommen, daf
die grex givar ein CigenthumsSobject, aber nidt ein Befigobject
©ift. Nad) reifliderer Ueberlegung Halte id) diefe Behauptung nidt

fiir ridtig. Pomponiug flellt offenbar den Befip einer grex
nue im Hinblid auf die Ufucapion in Abrede. Die einjelnen
capita werden darum eingeln erfeffen, weil fie dbadurd), daf fie
~unter den ideellen Beqriff der Heerde fallen, ihre Erifteny nidt
einbitfen, vielmehr aud) al8 eingelne Stitfe in Betradt fom-
men, fo daf der Cigenthimer der Heerbe nidht nothwendig
aud) Cigenthiimer aller eingelnen ju ifr gehorenden Stiide ift.
Aber eben fo wie ber Cigenthitmer der Heerde, ungeadtet er
nidt Cigenthlimer aller eingelnen ju ihr gehovenden Stirce ift,
diefelbe vindigiven fann, muf aud) dem Befiter frei ftehen, die
. Heerde mit einem Jnterdicte jurhiciufordern, wictwohl er bdie-
felbe nidt ufucapivt, jondern nur bie einjelnen capita.” Dad
Refultat ift alfo diefes: Jn Hinblid auf die Ufucapion giebt
es Teinen Befiy der grex, wobl aber in Hinbli€ auf die Jn-
terdicte. ‘ '
4) Bei der Juterpritation der L. 1. §. 29. de vi
. yItem Labeo ait, eum, qui metu turbae perterritus
fugerit, videri dejectum. Sed Pomponius ait, vim sine
corporali vi locum non habere. Ego etiam eum, qui
fugatus est supervenientibus quibusdam, si illi vi occu-
paverunt possessionem, videri vi dejectum.®
bulbigte i) oben der Anfiht Savigny's und lad ftatt Ego:
Ergo. Run glaube id), daf bdiefe Emendation gang unndthig
- ift. Die Sade ift. die: “eS werden in dem angefithrien §. dex
L. 1. brei Meinungen angefithrt: ded Qabeo, des Pomponiusd
und des Ulpian. RLabeo nahm die Dejection in dem gedad)-
ten Falle an, und jwar Hodjt wahrideinlid unter bder fill-
fdweigenden BVorausfepung, wenn der Gegner dad GrundftiiE
occupict; Pomponiud glaubte, daf die Dejection im Falle der
Sludt des Befipers unter Feinen Umfidnben angenommen werden
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Fann, indem Diefelbe eine vis corporalis vorausfele, d. b. einen
- wirfliden Angriff auf den BVefier; Wipian entjdeidet fidy fite
die Meinung ded Babeo; er Hebt aber den von Labeo fHll- -
fdweigend voraudgefeiten Umftand ausdridlid hervor. Die
BVermuthung, dap Pomponiug mit feiner ju engen Definition
ber vis gany ifolivt geftanden Dat, ift {hon oben ausdgefproden
toorden.

5) Die L. 19. §. 2. de precario toird nad) den getodhn-
liden Ausgaben fo gelefen: Quum quid precario rogatum
est, non solum interdicto uti possumus, sed et incerti con-
dictione (id est) praescriptis verbis. Der Bufah id est, der
in ber Parenthefe fteht, ift ungweifelhaft gang diberflifiig, da
bie actio in factum eine befondere Klage neben der conditio
ift, toie oben gejeigh wurbe.

6) Auf pag. 117. witd gefagt: ,Der umftanb aber, dap
ber Dejicicte dad interd. de vi hat, bedarf Teined Beweifes,
indem ¢ fid von felbft verfteht, daf die Dejection fidh in Folge
beg Werjidhtes auf BVertveibung in eine Nidtbejection nidht
vermandelf.” Diefe LWorte bediivfen einer Erflarung. Rad
ber von uné aufgeftellten Definition der vis finbet im Falle,
. wenn dag Grundititd ohne Wiffen des Befikers oceupirt twurde,
feine Dcjection ftatt, weder in dem Beitpunfte der Oecupa-
tion, nod) im Beitpunfte, in weldem der Befiger diefelbe in
Criafjrung gebradt Hat. Da aber dem fo entfeisten Befiker
aum Bebhufe der Wertheidigung bdes Vefibed ein Jnterdict u-
fieben muf, indem nidht angenommen werden Fann, daf bder
Sah: Her Befigedverluft ecined Grundjtiids fomne clam nidt
eintreten, Den Befiber fowohl ded interd. de land. posses--
sione, ald aud fedes anbdeven Qnterdictd bevauben {ollte,
wenn er niht gefonnen ift, jur Cigenmadit feine Bufludt ju
nefmen, und da Tein paflendered Jnterdict ihm in dem ge-
dacdhten Falle jujtehen fanm, al8 ed das interd. de vi ift, o fann
wegen der Fuftdndigleit ded interd. de vi gefagt werden, baf
in dem vorertodbhnten Falle eine Dejection furiftifd angenom-
mon werbe. Diefe Crilarung enthalt jugleid aud) eine Be-
ridtigung ded auf pag. 117. Gejagten. Denn nidt wegen der
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Dejection fteht dem -entfepten Vefiker dad interd. de vi ju,
fondern-e8 wird "gerade umgefehrt die Dejection juriftifd fin-
girt, wm dem entfeten Befiber dad interd. de vi u fidern.
S weip wohl, daf die obige Deduction auf den erften Blik
al8 eine unnatiiclide, pigfindige erjdeint. Aber die Saden
ftehen einmal fo, baf ed nur bdie Wlternative giebt, enttveder
muf der Dier vorgetvagenen Unfidt beigetveten, ober die An-
fidt aufgeftellt werdben, daff bdie Qage ded Befibers in Folge
der Entftehung des Saged, dap Grundftiide clam nidt bejef-
fen werden Ionnen, fid ver{dledytert Hat, inbem er von nun
an Das interd. de vi {id) nur durdy verfuchte Cigenmadyt fidern
fann.  Die exftere Wlternative Dalte idh nun fiix die riditigeve,
nidt allein davum, weil der gedadte Sal offenbar nidt jum
Nadtheil, jondern jum Vortheil der Befiker entjtanden ift, jon-
derm aud) darum, teil die Cigenmadt durd) dad Gefeb Wa-
lentinian’s IIL. verpint tourde, der Befiber fomit, wdrve bie

- Anfiht Savigny's eine ridtige, fowohl im Falle der verfudhten,

al8: qud im Falle der unterlaffenen Gewalt feinen Anfprud)
auf redtlide Buriidforderung des Befibes haben twiirde.
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