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In das Halbrund eciner Nische des Belvedere, nach dem
man diesen Apollo benennt, wurde die Statue unter Julius II.
iibertragen als eine der ersten, die in dem von Orangengriin
und Wasserrauschen erfillten Hofe Bramantes Aufstellung
fanden.! Sie hatte vorher ihren Platz im Garten von San
Pietro in Vincoli gehabt, dessen Kardinalstitel Julius fihrte.
Wo sie gefunden war, kénnen wir nach einer gliicklichen
Kombination Hiilsens jetzt mit einiger Wahrscheinlichkeit be-
stimmen. Die gewdohnliche Angabe, sie sei in Porto d’Anzo
ausgegraben, stammt aus spiter Zeit und aus zu verdichtiger
Quelle, um Glauben finden zu kénnen. Hiilsen? sprach nun
die Vermutung aus, dafs die im Belvedere identisch sei mit
einer zu Grotta ferrata gefundenen Apollostatue, die zu der
Zeit ans Licht kam, als Giuliano della Rovere noch Kommen-
datarabt des Basilianerklosters war, also im letzten Viertel des
XV. Jahrhunderts. Die Fundangabe ist aus zeitgendssischer
Quelle, ans dem Skizzenbuche des sg. Bramantino. Der Ver-
fasser war jedenfalls ein lombardischer Architekt, der gegen
Ende des XV. Jahrhunderts in und bei Rom antike Gebiude
aus eigener Anschauung aufnahm. Nun ist freilich der in
Grotta ferrata gefundene und von Bramantino beschriebene

t Michaelis, Jahrbuch des Arch. Inst. 18go. S. 10 f.
* Archiologischer Anzeiger 18go. S. 48.
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Apollo 17 resp. 27 cm kleiner als der Belvederische, eine
Differenz, die bei der Sorgfiltigkeit und Korrektheit des
Architekten auffillic genug wire. Es wird sich aber fiir sie
eine einleuchtende Erklirung ergeben, so dafs Hiilsens Annahme
eine neue Stitze erhilt.

In welchem Zustande die Statue gefunden wurde, dariiber
haben wir nicht die geringste Nachricht, und die Angaben tber
Briiche, Verstimmelungen und Erginzungen lauten noch immer
sehr verschieden. Bis in die jingste Zeit glaubte man, es
hitten von wesentlichen Teilen nur die Finger der rechten
Hand und der linke Unterarm gefehlt. Aber der Marcantonsche
Stich, den man bei dieser Ansicht zu Grunde legte, setzt schon
verschiedene Restaurationsarbeiten voraus. Petersen! hat des
niheren nachgewiesen, dafs auch der rechte Unterarm erganzt
ist, dessen Marmor eine vom Ton der Statue abweichende
bliuliche Firbung hat; als Vermutung hatte das aus anatomischen
Griinden schon TFeucrbach bei der eingehenden Analyse der
Statue ausgesprochen.? Die Angabe Gerhards,® Montorsoli
habe den rechten Vorderarm erginzt, beruht offenbar auf Ver-
wechselung. Der neueste Beschreiber, Helbig im Fihrer durch
die offentlichen Sammlungen klassischer Altertimer in Rom,!
behauptet mit kithner Sicherheit: »Erganzt sind von Montorsoli
der obere Teil des Kéchers, die linke Hand, der rechte Vorder-
arm, der obere Teil des Stammes, allerlei Splitter an dem
Gewande und den Beinen.« Die Nachricht von der Restaurations-
arbeit Montorsolis zunichst geht auf Vasari zuriick, der erzihlt,

t Archaologischer Anzeiger 1890. S. §I.

* Auch im kleinen Katalog des Vatikans von 1875 wird der Vorder-
arm als erginzt angegeben, s. Furtwingler, Meisterwerke, S. 663, A, 1.

¢ Beschreibung der Stadt Rom. II, 2. S. 158.

+ Leipzig, 1891. I S. 106.
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dafs jener im Belvedere »rifece il braccio sinistro che mancava all’
Apollo«.! Diese Arbeit fand nach Feuerbach? wahrscheinlich im
Jahre 1532 statt. Der linke Arm ist also das einzige, was wir der
Thitigkeit des erwihnten Schiilers von Michelangelo zuschreiben
diirfen. Die iibrigen Erginzungen, die Helbig angiebt, stammen
aus der Zeit vor Montorsoli oder sind irrtiimlich angenommen.
So ist der Kocher, von dem nur der untere Teil verloren ge-
gangen ist, antik. Dafs ferner schon vor 1532 die verschieden-
sten Restaurationen und Restaurationsversuche vorgenommen
wurden, beweisen einige wertvolle Dokumente, die sich in
Zeichnungen und Kupfern erhalten haben. Es durfte jedoch
zweckmiifsig sein, vor ihrer Betrachtung am Marmor den antiken
Bestand festzustellen.

Um das Resultat der Untersuchung gleich vorwegzunehmen,
so kann es einem unbefangenen Blicke kaum zweifelhaft sein,
dafs die Fiifse, die Plinthe und der Baumstamm hinter dem
rechten Beine nicht zur urspriinglichen Statue gehoren.

Erstens zeigt der Marmor der Fiifse cine andere Struktur,
er ist etwas grober im Korn als der feinere Stein des Ober-
korpers. Sodann besteht ein merklicher Unterschied in der
Farbe; ihren eigentimlichen Glanz werden die Fiifse durch Be-
rithrung frommer Hinde erhalten haben; sie fallen aber aufserdem
auf durch einen mehr griinlichen Ton, wihrend der wbrige
Korper ein ins Gelbliche spielendes Weils zeigt. Dafs ferner
von den Fifsen der rechte nicht in entsprechendem Verhaltnis
zur Korperhohe steht, mag weniger erheblich sein, ist aber in
Verbindung mit den iibrigen Momenten immerhin erwihnens-
wert.  Im Durchschnitt der griechischen Statuen betriigt bei
einer Gesamthohe von 100,0 Teilen die Linge des Fufses 14,9;

! Vite. Florenz 1568. III, S. 611.
* A a. O, S 118,
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die Fufslinge wire also in der Kérperhohe etwa 6%/3 mal ent-
halten. Messungen bei einem belgischen Regiment ergaben
ein Verhiltnis von 100,0 zu 15,4; die Fufslinge betrug mithin
den 6,5 Teil etwa der Totalhohe.? Der Belvederische Apollo
dagegen, der nach Clarac 93/, Palm, d. h. 2,174 m mifst, hat
7 Fufslingen, da der rechte Fufs nur 31 cm lang ist. An eine
absichtliche Zierlichkeit des rechten Fufses zu denken, verbieten
die iibrigen Verdachtsgrinde. Nun scheint freilich gegen diese
schon die Thatsache zu sprechen, dafs bislang noch niemand
an der Echtheit und Zugehorigkeit der Fifse gezweifelt hat.
Aber es haben nur wenige Erklirer sich eingehender mit der
Erginzungsfrage beschiftigt und noch viel weniger haben ihre
Studien am Original gemacht. So allein war es moglich, dafs
man bis vor 2 Jahren den rechten Unterarm fir antik hielt,
den jetzt erst Petersen bestimmter als spitere Erginzung nach-
gewiesen hat. Selbstverstindlich wurde zur Restauration einer
Statue ein moglichst dhnlicher Stein genommen; es ist auch
nicht ausgeschlossen, dafs sich zur Verwendung geeignete
Fragmente anderer Statuen bei der Fille der ersten Funde
fanden. Das Geschick der Renaissance, die Flickerei zu be-
minteln und zu verstecken, ist schliefslich bekannt genug. Der
Augenschein spricht ferner dafiir, dafs die Statue iberarbeitet
ist; dafs das bei der Verbindung mit Fufs und Baumstamm
geschah, ist sehr wabrscheinlich. Und doch liegt bei der
Statue des Vatikanischen Apollo in den unausbleiblichen Folgen
jener kithnen Flickerei der stirkste Beweis gegen die Echtheit
der Fiifse. Da nimlich der rechte Fufs aus einem Stiicke mit
der Plinthe und dem Baumstamme bestand, war scine Verbin-
dung mit dem Apollotorso ebenso umstindlich wie verhing-
nisvoll. Zunichst mufste das Bein unter dem Knie gebrochen

--l_;f'gl-._Kollmann, Plastische Anatomie. S. §534.



werden, oder falls es schon gebrochen war, mufste der Unter-
schenkel beim Zusammensetzen aus seiner natiirlichen Richtung
so verschoben werden, dafs er auf den Fufs zu stehen kam
und dafs das Bein dem Baumstamme moglichst angenihert
wurde. Auf diese Weise crhiclt der Gott cinen durchaus
fehlerhaften Knochenbau und die ungliickliche Stellung des
hifslichen Obeines. Der durch die Verdrehung des Unter-
schenkels nahe gebrachte Stamm wurde dann an Wade und
Oberschenkel nur durch Gips mit der Statue verbunden. Dafs
aber die Statue, der dieser Baum urspriinglich als Stiitze diente,
nicht die jetzt im Belvedere stehende ist, kann man deutlich
am unteren Gipsverbande sehen. Der Stiitzenansatz am Marmor
des Baumstammes ist erheblich breiter als das verbindende
Gipsstiick an der Wade; an dieser ist aber keine Spur zu finden,
die auf das Wegarbeiten einer vorher stirkeren Stiitze deutete.
Ebenso klar ist die spitere Zusammensetzung des Torso mit
einem nicht zugehorigen Baumstamme bei dem Sticke, das
diesen mit dem Oberschenkel verbindet, wenn man die Statue
von hinten betrachtet. Erst dann, wenn es gestattet wird, den
Gips zwischen Bein und Baum zu entfernen, wird sich mit
Sicherheit feststellen lassen, ob iiberhaupt die im Marmor not-
wendige Stiitze dieser Statue sich am rechten Beine befunden
hat. Zweifellos ist also, dafs der rechte Unterschenkel jetzt
falsch steht; soll das Bein eine mogliche Form und eine natiir-
liche Stellung haben, so mufs er weiter nach vorn gezogen
und etwas nach rechts gedreht werden: cine Aufgabe, die in
der Zeichnung wenigstens auszufithren, fiir einen Kiinstler nicht
ohne Interesse und fiir die Beurteilung der Statue nicht ohne
Gewinn sein dirfte. Wird nun der Unterschenkel in korrekter
Weise angefiigt, so ist eine Verbindung mit dem Baumstamme,

wie sie jetzt besteht, ausgeschlossen.
Frecrieks, Apoll von Belvedere 3
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Mit dem linken Fufse und dem linken Beine scheint es
eine etwas andere Bewandtnis zu haben. Dafs jener um 1 ¢m
linger ist als der rechte, schlanker und in der Arbeit peinlicher
ist, darauf mag weniger Gewicht gelegt werden. Bemerkens-
werter sind die Verschiedenheiten in der Form der Sandalen.
Der runde Buckel anf dem herzférmigen Blatt ist beim linken
Fufse vom Ansatz der grofsen Zehe 2 cm weiter entfernt als
beim rechten. Ferner ist in der Mitte der Aufsenseite des
linken Fufses das Motiv der Riemenverflechtung nicht ver-
standen oder wenigstens nicht klar; ganz abweichend ist die
Fersenkappe aufsen, die links ein anders und reicher angelegtes
Riemenwerk zeigt. Beim rechten Fufse folgen die festen Leder-
streifen den sie anzichenden Binderiemen, wihrend sie links
mit unlebendiger Regelmifsigkeit ausgefilhrt sind, als ob sic
aus Metall wiren. Da nun der linke Fufs aus einem etwas
héheren und anscheinend nachgearbeiteten Plinthenstiicke in
die grofsere Basis, die zum rechten Fufse und dem Baum-
stamme gehort, eingeschoben ist, so ist es nicht unwahrschein-
lich, dafs die beiden Fifse urspriinglich gar nicht zusammen-
gehoren. Die auffillige Schlankheit des linken Fufses lafst cher
an eine Artemisstatue denken, die Arbeit deutet mehr auf die
Renaissancezeit. Indes, mag der linke Fufs mit dem rechten
rusammengehoren oder nicht — eine mikroskopische Unter-
suchung des Marmors wiirde erst eine bestimmtere Antwort
ermoglichen —: sicher und von entscheidender Bedeutung fiir
die Beurteilung der Statue ist der Umstand, dafs auch dieser
Fufs die Natiirlichkeit der Stellung und des Schrittes sowie die
Erginzung des Torso schwer beeintrichtigt hat und deshalb
zur urspriinglichen Apollofigur nicht gehért haben kann. Da
er nimlich fir den Kérper zu diinn und schlank war, hat man,
um ihn nur einigermafsen passend zu machen, den linken Unter-
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schenkel um ¢in betrichtliches Stiick — 4 em — linger machen
und von der Wade an so stark einarbeiten missen, dafs sein
Umfang, iiber dem oberen Ende der Sandalenkappe gemessen,
um 2 ¢m geringer ist wie beim rechten Beine. Aber auch
die jetzt schon stark ins Auge fallende Verlingerung und
Verjingung geniigte nicht, die Flickarbeit zu verhiillen. Gegen
die Knochelpartie fillt die zu schlanke l‘erse in ihren Flichen
noch merklich ab. Sieht man vom cinzelnen ab, so zeigt auch
die Richtung des jetzigen linken Beines, dafs ein wirklich zu-
gehoriger Fufs, wenn er iiberhaupt Leben haben soll, in einem
anderen Winkel aufstchen mufs. Es ist ferner offenbar, dafs
der Unterschenkel von spiterer Arbeit ist. Mag der urspriing-
lich vorhandenc verloren gegangen oder so beschidigt gewesen
sein, dafs eine Zusammensetzung mit dem Fufse nicht mehr
moglich war, jedenfalls verraten die glatteren Flichen der
angeblichen Bruchstelle unter dem Knie, dafs ein besonders
bearbeiteter Teil angesetzt wurde. Das Marmorstiick zwischen
Knie und Knéchel hat aufserdem einen gelblicheren Ton als
der Korper, die Arbeit ist schwicher und lebloser wie an den
sicher antiken oberen Teilen. Auch die alten Zeichnungen
und Stiche sprechen nicht gegen die Annahme, dafs man mit
dem linken Fufse einen neuen Unterschenkel zufigte.

So diirfen wir also zunichst schliefsen, dafs die Fiifse,
der Baumstamm mit Plinthe und der linke Unterschenkel
nicht zugehorig und dafs die Schiefheit und das Steife der
Beine, die Unnatur und Unschonheit der Stellung den Er-
ginzern zuzuweisen sind.  Sollte der Bildner eines solchen
Kopfes imstande gewesen sein, Beine zu formen, mit denen
der Gott nicht schreiten, sondern hochstens hinken kann, da
das eine ein betrichtliches Stiick linger ist, wihrend das andere

emem ausrangierten Kavalleristen anzugehoren scheint?  Dafs
3
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die Zusammensetzung keine antike, sondern mittelalterliche
Arbeit ist, dafir spricht schon ihr Ungeschick im einzelnen.

Miissen wir uns nun auch die echten Fiifse mit einer
ihnlichen Fufsbekleidung denken, wie sie die erginzten Fifse
zeigen? Zweifellos gehort wohl der rechte Fufs mit dem durch
Olivenlaub und Frucht bezeichneten und durch ein Apollinisches
Tier, die Schlange, belebten Baumstamme einer Apollostatue,
vielleicht desselben Typus, wie die Belvederische an. Ist der
Steinhiusersche Kopf im Baseler Museum, woran kaum zu
zweifeln ist, einc Replik des Vatikanischen Apollo, so waren
also in Rom auch vom gleichen Typus um ein weniges kleinere
Statuen vorhanden, wie sie der rechte Fufs voraussetzt. Wiire
der linke Unterschenkel antik, so wiirde ein Stiick der Sandalen-
kappe beweisend sein, das sich, etwa 1 cm hoch, an seinem
Ende findet. Da er aber offenbar erginzt ist, die Analogie des
Apollo Stroganoff ferner nicht mehr in Frage kommt, so kénnte
man fiir die Sandalen und ihre Form nur geltend machen, dafs
sie durchaus in Ubereinstimmung mit dem Charakter der
Statue! stehen.

Nicht viel gliicklicher als die Zusammenstiickung der Statue
an den Beinen war die Erginzung der Arme und Hinde. Die
Gipsfinger der rechten Hand spreizen sich in unklarem, theatra-
lischem Gestus, der erginzte rechte Unterarm (s. 0.) ist auf
den zu diesem Zwecke um ein etwa 20 cm hohes Stiick ver-
grofserten Baumstamm gestiitzt,? wihrend der an der rechten
Hiifte erhaltene Stiitzenansatz beweist, dafs der rechte Arm

t Uber Form, Zeit und Vorkommen dieser Fufsbekleidung fehlt es
noch immer an ausreichenden Vorarbeiten.

2 Auf die Briche und Teile des Baumstammes naher einzugehen,
ist Gberflissig; vgl. Jahn, Aus der Altertumswissenschaft. Bonn 1868.
S, 2681 A.



weiter nach vorn gehalten war. Auch der rechte Oberarm ist
nicht unverdichtig, da er mit glatter Fliche angesetzt und in
der Arbeit schwicher ist. Dafs die zu kriftig geratene linke
Hand hifslich und vom kinstlerischen Standpunkte dem Mon-
torsoli ginzlich mifslungen ist, bedarf keines Beweises. Schwic-
riger und wegen der Verschmierung mit Gips vorliufig nicht
sicher festzustellen ist die Frage nach den Erginzungen an der
Chlamys. Der auf dem linken Arm angestiickte frei herab-
hingende Uberschlag kann Bedenken erregen. Auf den leicht
bliulichen Ton, wic ihn der erginzte rechte Unterarm hat,
mag man nicht viel geben. Dafs die Liegefalten fehlen, dic
in den andern Partieen des Mantels so reich angedeutet sind,
lifst sich aus der geringen Flichenentwicklung dieses Teiles
erkliren. Auffilliger ist schon, dafs der auf den sicher echten
Kanten des Bruststiickes nur leicht gezogene Saum an dem
herabfallenden Zipfel mit peinlicherer Deutlichkeit ausgefiihrt
ist. Es finden sich ferner kleine unerklirliche Vertiefungen
etwa in Nabelhohe sowohl beim Uberschlag wie bei dem Eck-
streifen des breiten Mittelteiles.  Unverkennbar sind endlich
die Spuren mannigfacher Bearbeitung. In den inneren Seiten
der erwihnten Teile stehen sich in gleicher Grofse zwei mit
Kitt ausgefiillte Locher gegenitber. Man konnte meinen, cs
scien da Stiitzenansitze weggearbeitet, die nach spiterer Zu-
sammensetzung der gebrochen gewesenen Teile keinen Zweck
mehr hatten. Aber der uberflissig gewordene Ansatz ist ja
auch auf der rechten Hifte nicht weggenommen; sodann
pllegt durch Abarbeiten einer Stiitze keine Vertiefung zu ent-
stehen. Die Locher werden wohl dem gleichen Zwecke ge-
dient haben, wie jenes auf dem ergiinzten rechten Unterarm, das
€twa 2 cm im Quadrat mifst und ebenfalls mit Gips verschlossen

; 1 - . ~ ~ .
wurde. Da es sich senkrecht iber dem Stamme befindet, ging



wohl ein Baum und Arm verbindender Nagel hindurch;?! auf
ihnliche Weise mochte man versucht haben, den gefihrdcteren
Teilen des Gewandes Halt zu geben. Durch die Entfernung
des Gipsverbandes zwischen dem Baumstamme und dem rechten
Beine, die erst Klarheit dariiber giebt, ob die notwendige
Stiitze rechts angebracht war, kann auch die Frage nach mo-
dernen Teilen an der Chlamys eine andere Beleuchtung erhalten.
s ist nicht unmoglich, dafs die Marmorstatue auf ihrer freieren
linken Seite eine Unterstitzung besafs, wie etwa auf Minzen
der weit ausgestreckte linke Arm Apollos auf einer Siule oder
einem Baume ruht. Der unschéne Eindruck wiirde wenig ver-
schlagen, zumal wir es hier hochstwahrscheinlich mit der
Marmorkopic cines Bronzeoriginals zu thun haben.

Diirfen wir nun auch abschliefsende Resultate im einzelnen
erst von einer Entfernung des verhiillenden Verputzes und einer
mikroskopischen Untersuchung des Marmors erwarten, so
kénnen wir doch schon mit unseren Hilfsmitteln bei Betrachtung
von Form, Farbe und Material den sicher antiken Bestand der
Statue von verdichtigen Teilen scheiden und feststellen, dafs
die Statue nicht, wie man bisher annahm, vortrefflich erhalten,
sondern in einem kliglichen Zustande gefunden sein mufs.

Es ist schon oben darauf hingewicsen worden, dafs wir
cine Reibe von Abbildungen der Belvederischen Statue besitzen,
die der Erginzerthitigkeit Montorsolis vorausliegen. Es ver-
lohnt sich, sie im einzelnen zu betrachten, um zu sehen, ob
auch in ihnen unsere Uberzeugung eine Stiitze findet, dafs wir
im Vatikanischen Apollo eine in der Zeit der Renaissance mit
kithner Willkir ausgeflickte antike Statue vor uns haben.

Den Zustand des Gotterbildes vor den verschiedenen Er-

t Vgl Petersen, Arch. Anz, 18go. §. 51
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ginzungen soll nach Hilsen (a. a. O.) cine Zeichnung im
Skizzenbuche des sogen. Bramantino auf der Ambrosiana in
Mailand wiedergeben. In der Ausgabe von Mongeri! ist auf
Tf. 11 cine sala balneare wiedergegeben; auf dieser befindet
sich in dem Mailinder Manuskript eine statua nuda, die in
der photographischen Reproduktion fehlt. Hilsen fand in den
flichtigen Umrissen die Zeichnung der Apollostatue, auf dic
der Kiinstler Tf. VI verweist. Die Skizze, die ich in der
Ambrosiana verglichen habe, erinnert aber in keinem Striche
an die saubere Arbeit des lombardischen Architekten; da sie
aufserdem mit Bleistift gemacht ist, kann es wohl nicht zweifel-
haft sein, dafs sie cinem modernen Beniitzer und spielender
Kritzelei ihren Ursprung verdankt. Ist nun auch die Zeichnung
fir die Beurteilung der Frage nach dem urspriinglichen Zustande
der aufgefundenen Statue obne Belang, so scheinen mir doch
die Textworte auf Tf VI — die Richtigkeit der Kombination
Hiilsens vorausgesetzt - — bemerkenswert zu sein. »La quale
feghura,« schreibt der sg. Bramantino, »era a la simelitudena
de Apolo chon Parcho ¢ era ghanda pame 18 (radiert aus 17)
¢ lo pedestalo che tu vede era alto palme 91/, « (radiert war 8).
Da die 18 Palm die Gesamthohe von Basis und Statue sind,
so ergiebt sich fir die Figur eine Hohe von 81/p Palm; nach
den radierten Ziffern wire sic 9 Palm hoch gewesen. Nun
sind die Angaben und Mafse des Bramantino durchweg sorg-
faltig; sie wiirden aber zum heutigen Apollo, der 9%/, Palm
hoch ist, nicht passen. Lassen wir die radierten Ziffern, die
cine Differenz von 17 ¢m ergeben witrden, unberiicksichtigt,
so war der von Bramantino gemessene Apollo 27 cm kleiner
als der Vatikanische. Diese Verschiedenheit wiirde sich vicl-

* Rovine di Roma. Mailand 1875,
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leicht noch ermifsigen, da der Mailinder Zeichner nach Hiilsen
einen etwas grofseren Palm als den rémischen angewendet zu
haben scheint. Der angesetzte rechte Fufs mifst bis zu der sehr
unregelmifsigen Bruchstelle des Unterschenkels etwa 25 cm im
Durchschnitt: es entspriche also der in Grotta ferrata gefun-
dene und von Bramantino beschriebene Apollo der ohne Fiifse
gefundenen und aufgestellten® Statue des Apollo von Belvedere.
Ist demnach Hiilsens Vermutung richtig, so hat hiochst wahr-
scheinlich der Mailinder Architekt die Apollostatue noch ohne
die erst spiter zugefiigten bzw. erginzten Fifse gesehen.

Die in der Zeit nachfolgenden Zeichnungen und Stiche
geben tiber den Zustand der Statue nach ihrer Auffindung keine
Anhaltspunkte, bezeugen aber cine Periode von Restaurations-
versuchen. Ohnehin diirften wir iiberzeugt sein, dafs ein Mann
wie Giuliano della Rovere nicht lange mit der Wiedcrherstellung
seines kostbaren Torso gezaudert haben wird.

Als erste Reproduktion des Apollo nennt Thode? einen
Stich, den Bartsch, obwohl er unbezeichnet ist, dem Nicoletto
da Modena zuschreibt (50). An dem Piedestal liest man Dio
Appollo.  Die Haltung des Gottes ist im allgemeinen ahnlich
wiedergegeben, doch befindet sich der Baumstamm hinter dem
linken Beine, und die linke Hand fithrt einen vollstindigen
Bogen. Es ist nicht unmoglich, dafs Nicoletto die Statue in
einer Erginzung sah, die von der jetzigen abweicht. Bestimmtere
Schliisse lassen sich vielleicht aus einer genaueren Betrachtung
des mir in Rom nicht zuginglich gewesenen Blattes ziehen.
Da aber nur zwei datierbare Blitter von Nicoletto, dem der

Stich zugeschrieben wird, existieren, vom Jahre 1506 und

v Der Ausdruck - la feghura, che staseva suxe in pede chome apae
aretrate bezieht sich auf die aufrechte Stellung der Statue,

? Die Antiken in den Stichen Marcantons u. s, w. Leipzig 1881, S, 1,
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1512, so ist es zweifelhaft, ob wir in jenem Kupfer die dlteste
Reproduktion des erginzten Apollo besitzen.

Aus der Zeit, als die Statue noch im Garten von S. Pietro
in Vinculis stand, also wohl noch aus dem Ende des XV. Jahr-
hunderts, haben wir eine Zeichnung in dem Skizzenbuche eines
italienischen Kunstlers. Zu der Angabe des Standortes der
Apollostatuc steht es im Einklange, dafs alle datierbaren Blitter
jenes Buches dem letzten Jahrzehnt des Quatrocento angehdren.
Auf dieser sich heute im Escurial? befindenden Zeichnung fehlt
nach den Beschreibungen nur die linke Hand des Gotres. Ist
die Zeichnung in der That genau, so wirde sie wiederum
cinen anderen Stand der Restaurationsarbeiten reprisentieren.?

Jiinger als dic beiden c¢ben besprochenen, in ihrem zeit-
lichen Verhiltnisse zu ecinander nicht sicher zu bestimmenden
Reproduktionen ist anscheinend der oben erwihnte Stich des
Marc Antonio Raimondi aus Bologna,* des bekanuten Zeit-
genossen Raffaels.  Er zeigt uns wieder einen verinderten
Zustand der Erganzungen. Der linke Vorderarm fehlt auch
hier, der Armstumpf zeigt einen glatten Schnitt und cin Zapfen-
loch. Petersen?® hat daraus mit Recht geschlossen, dafs diesc
Zurichtung fiir eine Erginzung gemacht wurde, die bald wieder
verschwand.  Der rechte Unterarm war damals noch nicht
durch den Baumstamm gestiitzt; es fehlen die auch heute nur

in Gips zugefigten Finger. Da auch fiir sie Zapfenlocher ange-

! Vgl Kunstleriexikon unter Rosex. Bd. 13. 5. 4or.

* Jahrbuch, 1890. S. 10

¢ Es dirfte vielleicht fur die Kunstwissenschaft von Wert sein,
wenn alle Stiche und Zeichnungen in einer Ausgabe des Apollo von Bel-
vedere vereinigt wurden.

+ 8. Thede, a. a. O. 5. 1.

* Arch. Anz 1890, 5. 51,



bracht sind, so sollten sic vermutlich grade erginzt werden
oder ¢s waren schon erginzte Finger aus irgend einem Grunde
wieder beseitigt worden. Anffallig ist ferner das Fehlen einer
Stistze unter dem linken Fufse, der ebenso wie der linke Unter-
schenkel eine natiirlichere Stellung zeigt.  Sollte der linke Fufs,
der jetzt mit Stiitze und Plinthenstiick in dic Basis eingeschoben
ist und das Bein so holzern erscheinen Jifst, zur Zeit Marc
Antons noch nicht vorhanden gewesen sein, so wire es ver-
wunderlich, dafs man Besseres durch Schlechteres ersetzte; es
mifste denn etwa sein, dafs der Kupferstecher nur cine provi-
sorische Gipserginzung sah. Da jedoch Marc Antons Stiche
nicht treue Reproduktionen sind, sondern nach Springer® der
Stufe angehoren, die zwar den wesentlichen Inhalt der antiken
Skulpturen festhalt, aber auch dic cigene persénliche Empfindung
noch mitreden lifst, so ist es viel wahrscheinlicher, dafs der
Kinstler in den Anderungen am linken Beine seinem Empfinden
Ausdruck gab, das sich gegen die mangelhafte und hifsliche
Erginzung richtete, die er schon vorfand.

Das sind, so viel ich weifs, die Stiche und Zeichnungen,
die der Thitigkeit Giovanni Montorsolis im Belvedere voraus-
liegen; sie beweisen uns, dafs verschiedene Restaurationsarbeiten
an der Statue vorgenommen wurden. Dafs bei ihnen auch
Meinungsverschiedenheit iiber die Erklirung und idber die
Attribute des Gottes im Spiele war, diirfen wir aus der Natur
der Sache und dem Geiste jener Zeit des vielseitigsten Interesses
am Altertum schliefsen.  Wir besitzen dafiir aber auch cinen
Anhaltspunkt in einer Zeichnung von Albrecht Direr, die noch
im XV. Jahrhundert entstanden sein mufs. Sic befindet sich

im British Museum und ist veréffentlicht in der Gazette des

t Raftael und Michelangelo. 5. 313
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Beaux Arts vom Jahre 1877.% Da Direr dic Londoner Zeich-
nung fir den Adam seines berithmten Kupferstiches vom Jahre
1504 benutzte, so nimmt Thode? an, dafs er etwa bei seinem
ersten Besuche in Venedig eine Abbildung der Statue Giulianos
gesehen und abgezeichnet habe. Ephrussi® glaubt dagegen,
dafs die Zeichnung in Anlehnung an den Adam, also nach
1504 entstanden sei. Aber dic Ausfithrung ist zumal in der
Riickenpartie der neben Apollo sitzenden Diana so schwach,
dafs sie zwischen den anderen Werken des Meisters nur als
cine Jugendarbeit erklirlich ist; wir miifsten sie also dem
letzten Jahrzehnt des r5. Jahrhunderts zuweisen. Nun ist frei-
lich ein italienischer Aufenthalt Diirers fiir diese Zeit unsicher,
aber es konnte ihm ja auch aufserhalb Italiens eine dlterc
Zeichnung der schnell berithmt gewordenen Statue zuginglich
gewesen sein.

Stellung und die Haltung der Arme entsprechen bei Direr
dem Vatikanischen Apollo; nur ist wiederum der Schritt natiir-
licher und korrekter. An den Fifsen fehlen die Sandalen; der
Gott ist tiberhaupt ganz nackt mit langnachflatternden Locken;
die Linke tragt eine weitumstrahlte Sonnenscheibe, die Rechte
einen Stab. Diirers Vorlage oder Diirer charakterisierten also
diesen Apollo als Sonnengott; Mantel und Kocherband ersetzt
der Zeichner durch lichtumstromtes Gewdlk und einen doppelten
Strahlenkranz; der Stab scheint andeuten zu sollen, dafs der
Gotit ein Wanderer ist, der das Licht durch den Raum hintrigt.
Wihrend der sg. Bramantino, dem wir die erstc Kunde von
diesem Apollo verdanken, — wenn Hilsens Vermutung richtig

ist — sich den Gott in der Art cines Bogenschiitzen vorstellt

v I Pér, 16, 1877. 20 S0 537,
Aa, O, S 2.
¢ Gazette des Beaux Arts, a. a. (O S, 318,
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(rera a la simelitudena de Apolo chon Parcho«), wihrend
einige die Statue direkt mit einem Bogen erginzten, gaben
andere dem Apollo mittelalterliche Arttribute des Lichtgottes
in die Hinde. Es ist also nicht ausgeschlossen, dafs die
mehrfache Anfiigung und Entfernung von Erginzungen auch
auf eine Meinungsverschiedenheit in der Erklirung zuriickgeht.
Abgeschlossen wurden die Restaurationsversuche endlich
durch den mehrfach erwihnten Schiler Michelangelos, Mon-
torsoli, der vermutlich im Jahre 1532 den linken Unterarm
mit dem Bogenstumpf erginzte und so der Statue endgiltig
die Gestalt gab, in der sie noch heute vor uns steht.!
Kombinieren wir nun zum Schlufs mit den alten Ab-
bildungen den Befund der Statue, so hat unsere Ansicht von
der vielfachen Flickarbeit ecine neue Stiitze gewonnen. Wir
schliefsen natarlich nicht, dafs alles, was gestochen und ge-
zeichnet ist, auch wirklich einmal an der Statue vorhanden
war. Einzelne Attribute und Abweichungen kénnen ja freic
Zuthat der wiedergebenden Kimnstler sein. Mit einiger Sicher-
heit diirfen wir nur da annehmen, dafs der Zeichner in Wirk-
lichkeit sah, was seine Zcichnung enthilt, wo einzelne Teilt
wie Finger oder Hinde fehlen. Aber auch mit dieser Ein-
schrinkung bestitigen die Abbildungen die Uberzeugung, zu
der uns die Untersuchung des Marmors nétigte. Die pietitlose
Art, mit der man in der Renaissance, trotz der lebhaften Be-
geisterung fir das Altertum, verfuhr, um ein verstimmeltes
Kunstwerk salonfihig zu machen, darf niemanden befremden.
Wir kennen aus fritherer und spiterer Zeit diese ricksichtslose
Erginzerthitigkeit zur Genige, um unbedenklich damit rechnen

zu konnen. Wir wissen, dafs man Werke als antik bezeichnete,

! Uber spatere Abbildungen vgl. Thode, a. a. O. S, 1.



um ihnen Ansehn zu geben, dafs selbst der Besitzer von
Michelangelos gefliigeltem Amor diesen als antikes Werk an-
sah und schitzte.

Der Apollo von Belvedere wurde also ohue Stitze und
Fifse, vielleicht auch ohne linken Unterschenkel gefunden; ist
er identisch mit der zu Grotta ferrata gefundenen Statue, so
wurde er ohne Fiifse auf ein Postament gestellt, wo ibn der
sg. Bramantino sah. Nach verschiedenen verungliickten Ergin-
zungsversuchen wurde ein rechter Fufs mit Plinthe und Baum-
stamm zugefiigt, der von einer anderen antiken Statue, vielleicht
von einer etwas kleineren Apollofigur stammte. Dafs man zu
einem Torso einen einigermafsen passenden, aber nicht zuge-
hérigen Fufs entdeckt haben soll, mag auf den ersten Blick recht
unwahrscheinlich diinken. Aber das Unwahrscheinliche ist schon
ofters Thatsache und Wirklichkeit geworden; im vorliegenden
Falle bleibt insbesondere zu beriicksichtigen, dafs sich ein Zeit-
raum von etwa 40 Jahren ergiebt, in denen der Fund gemacht
sein kann. Dem mit Plinthe und Baumstamm zusammenhérenden
Fufse zuliebe wurde dann das Bein verdreht. Zu dem rechten
Fufse wurde ein linker hinzugearbeitet; entweder stiefs seine
Zusammensetzung mit dem linken Unterschenkel auf Schwierig-
keiten — sei es wegen der Anarbeitung oder der notwendigen
Verlingerung durch ein zwischengesetztes Stick — und man
entschlofs sich deshalb, einen neuen zu verfertigen, der von
vornherein betriichtlich linger und dinner gearbeitet und an
beiden Bruchflichen ziemlich glatt gemacht wurde; oder es war
bei der Auffindung der Statue der wegen seiner freieren Stel-
lung mehr gefihrdet gewesene linke Unterschenkel nicht mehr
vorhanden. Die Erginzungen an den Beinen und einen schon
sugefigten rechten Unterarm fand dann Montersoli vor, als
er den Auftrag erhielt, den linken Arm zu vollenden.
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Der Verschiedenheit der Erginzungen entsprechen ver-
schiedene Marmorstiicke und zum Teil verschiedene Marmor-
arten; der Unterschied im Farbentone ist auffillig genug; iiber
Struktur und Herkunft wird erst dann ein bestimmteres Urteil
abgegeben werden konnen, wenn es gestattet wird, eine mi-
kroskopische Untersuchung vorzunehmen.!

' Eine Kommission von Sachverstindigen aus Carrara erklarte eid-
lich vor dem Apostolischen Notar, die Statue sei aus griechischem, sicher
nicht aus Carrarischem Marmor ; weder frither noch damals hatten die Briche
«u Carrara einen dhnlichen Stein geliefert. Visconti, Musée Pie Clémentin.
S. 149 ff. Der Behauptung jener Kommission widersprechen Mineralogen,
deren Kennerschaft Visconti mit Recht hoher anschligt, als die der Kauf-
leute aus Carrara. Vgl. die Litteratur bei Hickermann, a. a. O. S. 59.
Die Frage bedarf noch immer einer eingehenden Untersuchung.
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