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Bemerkungen zu einigen Charakteristiken der altslawischen

Graber.

Von Dr. Lubor Niederle in Prag.
(Mit 20 Text-Nlustrationen.)

1. Die Schlifenringe.

Seit dem Jahre 1877, als Sopnvs MoLLer seine
Abhandlung tiber slawische Schlifenringe verdffent-
lichte, ist, soweit mir bekannt, keine grossere Ab-
handlung iiber denselben Gegenstand erschienen,
obwohl MorLer's Arbeit die slawischen Fachgenossen
formlich zu einer Controle und Erginzung seiner
Arbeit aufforderte.

Erst im Jahre 1891 widmete ich in meiner Schrift
,Beitriige zur Anthropologie der bihmischen Linder1.*
(Prag 1891) einen grosseren Aufsatz der Bedeutung
und Verbreitung der S-formigen Schlifenringe, haupt-
sichlich jener Formen, die in Béhmen und
Mihren gefunden wurden?); spiter er-
ginzte am Congress der deutschen Anthropologischen
Gesellschaft in Danzig Dr. Lissaver die Arbeit
Mucrer's durch die neuen Funde aus Ostdeutschland und
den oOsterreichisch-ungarischen Lindern. Seine Ab-
handlung erschien auch in ungarischer Sprache ?).
Dieser ausgezeichnete Aufsatz Lissaver’s bewog mich
auf meiner vorjihrigen Reise, welche ich behufs
Studiums der bedeutenden Museen Russlands unter-
nahm, zu beriicksichtigen, wie weit die verschiedenen
Arten der Schlifenringe, zumal die S-férmigen, im
Osten Europas verbreitet sind. In dieser Abhandlung
will ich nun die Resultate meiner Studien vorlegen.

Zuniichst aber erlaube ich mir, meine iltere Arbeit
sowie jene Lissaver’s auf Grund unserer neueren in
Bohmen gewonnenen Erfahrungen zu erginzen.

In den hohmischen Gribern vom Ausgange der
prithistorischen Zeit, datirt darch die Minzen vom
X. bis XII. Jahrhundert, kommen an den Schlifen
der Schiidel drei Arten von HRingen vor.

1) Piispévky k anthropologii zemi &eskych, I. (Beitriige
zur Anthropol. der bihm. Linder, I, Die Skeletgriber am Ende
der vorhistor. Zeit in Bohmen.) Prag 1891, 5. 26—29, 33—41.

%) Dr. Inssaves, Ueber den Formenkreis der slawischen
Schlifenringe (Correspondenzblatt der deutschen Anthropol.
Ges. 1891. 8. 138). A szliv halinték gyirik idomairol
(Archeologiai Ertésité 1891, 8. 333). Cf. anch seine frihere
Abhandlang ,Ueber die hakenformigen Ringe oder Haken-
ringe der Slawen® (Zeitschrift far Ethnologie, 1878, 8. 107).

Der Ring selbst bleibt stets offen, aber seine Enden
indern sich in dreifacher Weise:

1. entweder beriihren sich die freien Enden oder
iiberragen sich ein wenig (Typus a, Fig.260 u. 261),
oder -

2. esist ein Ende flach und zu einer einfachen
Schlinge umgeschlagen (Typus b, Fig. 262), oder

3. es biegt sich ein Ende zweimal um in der
Form eines einfachen S (Typus ¢, Fig. 263).

Die erste Art findet man hiunfig, die zweite sel-
tener, die dritte am hinfigsten. Dies sind die typi-
schen, S-férmigen Ringe, bei denen zuweilen das
Ende noch doppel-S-férmig (Typus d, Fig. 264) aus-
gebildet erscheint 1), Die typische Form fiir die
béhmischen Griber bleibt aber die einfache
S-Form. Manchmal, besonders an den grésseren
Ringen, kommt die S-formige Schlinge an beiden
Enden vor (Fig. 266); so z, B. bei den von Dauba,
Votie, Flohau, Slatina, VyfZehrad, Vysoky Ujezd,
Hrugie, Repofyje, Kladno.

Selten erscheint der Ring verziert mit einer Perle
ans Bernstein oder Glas; ich fiithre nur einen Ring
an, der sich in der Sammlung weiland Rirrer v. Nru-
pErk, jetzt im Prager Rudolfinum befindet #). Dafiir
sind die tordirten Schlifenringe hiufiger ver-
treten. Diese bestehen ans zwel zusammengebogenen
Drihten, welche so tordirt sind, dass am freien
Ende eine gepresste Schlinge entsteht (Fig. 267).
Aehnliche Stiicke wurden bei uns auf den Burg-
statten Rivna¢ und Levy Hradec bei Prag, in Gribern

) In einigen Griiberstiitten sind zwei und auch alle drei
Formen verireten, z B. bei Flihau unweit von Podersam,
in Libie, Rataje, Letky, Radonic. Die vierte Form (Fig 264)
kommt nur vereinzelt vor, so z. B. in Zelenic (zweimal), Ein-
mal wuarde die Schlinge noch ecomplicirter vorgefunden, und
zwar bei Nefiémic, Dieser Ring (Fig. 365) befindet sich jetzt im
Prager Landesmuseum (Katalog-Nummer 1260).

7} Achnliche Ringe kenne ich aus Bayern ans den Griibern
an der Burg Lengenfeld (Musenm der Akademie in Miinchen),
dann aus einigen Gouvernements in Russland. Wahrschein-
lich stammt auch ein #hnlicher Hakenring, der sich im
Berliner Museum befindet und die Etiquetie jaus Oesterreich®
fiihrt, ans Bohmen. Seine Perle ist aus feinem Silberdraht
geflochten.




von Mukafov, am Velis und dann in Prag selbst
in der Karpfengasse ,na Kocandé® (Nr. T1/I) ge-
funden. aus vier Drihten
tordirter Ring kam in den Gribern von Zelenic vor.

Die Schlifenringe dienten zweifellos zum Kopf-
putz. Die Art des Tragens war aber, den verliiss-
lichen Funden nach, verschieden. Somit ist meiner
Ansicht nach die Annahme unrichtig, dass sie blos,

o

Ein kleiner, massiver,

Fig. 260.
Typus a.
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Gehiinge von Ringen am Schidel so gelagert, dass
es von der einen Schlife zu der anderen unter dem
Kinne hinweglieft). Wie mir Herr Kximms mittheilt;
wurde ein dhnlicher Fund bei Bayrenth in Bayern
constatirt ). Aber auch Bshmen weist etwas Aehn-
liches auf. Denn im Grabe Nr. III in Libi¢ fand man
neuestens auf dem Schidel 10 Schlifenringe, die nach
der Angabe des Prof. Pit ,so gelagert waren, als

oXoXe

Fig. 262.
Typus b,

[Fig. 263.
Typus c.

Fig. 264.
Typus d.

Fig. 260—264. Die typischen Formen der bShmischen Schidfenringe (/).

wie wir hiufig lesen, frei an jeder Kopfseite an
einem leinenen oder ledernen Bande herabhingen.
Das war vielleicht nur die hiinfigste Art des Tragens.
Fiir diese Art sprechen unwiderruflich die Reste der
Lederbinder, die z. B, am St. Laurenziberge bei
Caldus in Westpreussen, bei Szubin und Slaboszewo
in Posen, bei KsiaZenice unweit von Warschan und

mehrmals auch im eigentlichen Russland (beim
ltg
Fig. 265. Fig. 266.

Ring von Ne&témic (1/,). Ring von Votic (%/,).

Dorfe Oleipol in Wilenskaja sloboda, Gouv, Kiew,
bei Zitomir u.s. w.), in Bdhmen bei Hoch-Oujezd,
Jelovic (), Koniggritz, Dauba (mehrere) vorgefunden
wurden., Auch ist es manchmal an der auf dem
Ringe befindlichen Patina ersichtlich, dass der Ring
an einem Bande angebracht war (Fig. 268). Solche
Beispiele kenne ich an Schldfenringen von Lobositz,
Zbuzany, Libochovan u, s. w. Andere Funde zeigen
jedoch eine abweichende Tragweise. So wurden in
Premysleni, Zloukovie, Bofitov Schlifenringe vor-
gefunden, von denen mehrere — einer in dem an-
deren — eingehdngt waren, und in zwei Gribern bei
Botitov in Mahren fand endlich Herr Kxigs ein ganzes

wenn sie von dem einen Ohre zu dem anderen, unter
dem Kinne hinweggehend, getragen worden wiiren®®),

Miglich ist auch die Annahme von Brurz, dass
sie als Verzierung der Miitze dienten in derselben
Weise, wie heute noch manche Vilker auf der Balkan-
halbingel und in Russland den Kopfschutz mit ver-
schiedenen glinzenden Klapperblechen und Flitter-
werk behingen 4).

Fig. 267. Ring von Mukafov (2,).
Desgleichen scheint mir nichts der Annahme zu
widersprechen, dass die S-férmigen Ringe auch als
wirkliche Ohrgehénge getragen wurden, besonders
jene, welche sehr diinn und am freien Ende zuge-

) Cas. muz, spolku olom. 1392 S 13. Vier von- den
Boftitover Ringen weisen die Eigenthiimlichkeit auf, dass ihr
mit einem Lichelchen versehenes Ende einen Schlangenkopf
mit einem Auge vorstellt, wihrend der Bogen nach Kwies mit
eingravirten Schiippchen vergziert und- da.s Ende 8- fnrnug ein-
gebogen ist,

%) Nach einer briefl., Mltth des H., Sevies in Ba)'reuth

¥ Pamitky archaeologick& Bd. XV, 8. 691, 702. .

4) B. Brurz, Wendiche Alterthiimer (Schwerin 1893).
Separatabdruck aus dem Jahrbuche des Vereines fiir Mecklen-
burg. Geschichte. und Alterthumskunde, LVIIL, 8. 180.
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spitzt sind ). Frither dachte ich noch, dass die grossen
(besonders die tordirten) Ringe auch am Arme ge-
tragen wurden. Heute aber bin ich von dieser Mei-
nung abgegangen; alle dienten gewiss nur als Kopf-
schmuck wnd die angeblichen Funde, welche nicht
in der unmittelbaren Umgebung des Kopfes gemacht
worden sein sollen, halte ich bis jetzt fiir nicht
sichergestellt *) und bedeuntungslos #).

Die Grisse der Schliafenringe ist verschieden, Am
hiufigsten sind sie klein (diinn oder stark) und dann
1'6—2 c¢m im Durchmesser; die grisseren sind diinn
und, wie wir schon bemerkt haben, oft an beiden

Fig. 268.

Ring vou Lobosilz.

Fig. 269. Ring von Mukafov {l,Fl).'
Enden gebogen oder tordirt. Am hiufigsten sind die
Ringe aus massivem Draht verfertigt. Die hohlen
Schlifenringe fiithrt MoLier nur aus dem KsiaZenicer
Funde an. Sie kommen jedoch in Norddeutschland
ziemlich hiufig vor (siehe weiter), so dass wir in
ihnen eine typisch nordslawische Form anerkennen
missen. Mir ist bis heute kein dhnlicher Fund von
einem anderen Orte bekannt.
Das Material besteht gewdhnlich aus Bronze,
seltener aus Silber *). Dafiir sind die bronzenen Ringe

') Das Loch, mit dem manchmal das freie Ende der
Schlifenringe wersehen ist, diente nach meiner Ansicht zum
Durchstechen eines feinen Drahtes, welcher dieses Ende mit
der S-formigen Schlinge verkniipfen sollte. Fiir eine solche
Verkniipfung der beiden Enden sah ich manche Analogien bei
rusgischen, Funden. Solche mit einem Loche versehene Ringe
sind mir nur aus Bohmen und Méhren bekannt von Mukafov,
Rataje, Flohan, Lipno, Chrudim, Bofitov (Fig. 269).

#) Einen Fund citirt Lissaver (Die priihistorischen Denk-
miiler der Provinz Westpreussen, S. 172, 179) aus Kawenczyn
(Hakenringe zu beiden Seiten des Beckens).

%) Binmal fand man ein Halscollier aus Bronzezieraten,
an dessen Ende ein S-formiger Ring angehingt war — in
dem Depdtfund beim Dorfe Martynowka unweit von Smjila
(Guar A. Bosminszi, Kurgany ete. bliz mjistetka Smjily (St.
Petershurg 1887), Bd. I, Taf. XVIII, Fig. 3, b.

4) Silberne Schlifenringe wurden in Bohmen gefunden
2. B. bei Libéjie, Sudic, Netolic, Zelenic, Neu-Bidschau, Sovenie,
Zeléany, Uberce, Rataje, in Mihren bei Cholina, Vranovic.

42

hiufig mit Silber oder Gold plattirt. Ringe aus
reinem Gold sind #Ausserst selten. Ich kenne bei uns
nur einen solchen Schlifenring, dessen Fundort un-
bekannt ist, der sich in der kunsthistorischen Samm-
lang des Prager Rudolfinums befindet (aus dem
Nachlasse des Rirrers v, Nevserk)?®). Auch ander-
wiirts sind sie selten; wenigstens erfuhr ich nur
von einem solchen Funde aus Schleswig-Holstein ?),
einigen aus Ungarn *) und einem von Keuschberg bei
Halle *). Oefter wurden schon Ringe aus Blei oder
Zinn angefiihrt: aus ersterem Material von Hridek
(Prag), von Lipany und Sellovie in Mihren, aus
letzterem von Libéjic und Sellovic ¥).

Der bohmische Archiologe Vocrr kannte im
Jahre 1855 nur B, im Jahre 1868 11 Fundorte von
S-férmigen Schlifenringen in Bdhmen. Diese Zahl
thernahm von ihm auch S, Morter im Jahre 1878,
Ich selbst hatte zur Zeit der Heransgabe meiner
» Piispévky® schon 59 béhmische Fundstellen notirt,
wo sich Schlifenringe bei Skeletten vorfanden, und
14 andere von unsicherer Provenienz, zusammen
73 Fundorte. Jetzt bin ich in der Lage, 124 Fund-
stitten aus Bohmen anzufithren, und zwar sind es
alphabetisch geordnet folgende *):

Béchary bei Kopidlno;

Boreé bei Jung-Bunzlau;

Budedé bei Prag;

Bukadéov bei Koufim;

Bydiov Novy (Neu-Bidschau);

BydZov Stary (Alt-Bidschau);

1) In meinem oben citirten Werke (, Piispévky®, 5. 29)
fithrte ich auch einen goldenen Ring von Cholina in Mihren
an Als Anhaltspunkt diente mir hiefiir eine Nachricht (ab-
gedruckt in der Zeitschrift des patriot. Musealversines in
Olmiitz i J. 1884, 8. 128), die sich spiter als unrichtig erwies.

7)) Miveer, 1 e, Lissaver, Verhandlungen der Berliner
Anthropol Ges. 1893, 8. 475 (bei Alt-Liibeck gefunden).,

9) Von Gran, Szabad Bathyan und Sds Hartyan. — Der
letzte Ring bestand aus Elektron und wurde mit einer Miinze
des Theodosius II. (408 - 450) gefunden.

4) Beschrieben won Kwuse (Deuische Alterthiimer. Halle
1824, Bd. I, Heft 8, Tab. I, 8 51)

# Aus einer Mischung von Blei und Zinn (90 :10) waren
die Schlifenringe von Klein-Tinz (Kr. Breslan) hergesiellt.
(Nach Dr. Crawrr in Schlesiens Vorzeit™, IV, 8. b68.)

¢) Bei dieser Aufziihlung fithre ich, wo die deutsche Be-
nennung des Ortes von der hihmischen abweicht, beide an,
domit in Zukunft ein und derselbe Ort nicht zweimal ge-
rechnet werde, Die wirkliche Anzahl ist aber weit grisser;
denn gewiss gehiiren hicher auch manche Griiberstitten, deren
Beschreibung auf dieselbe Periode hinweist und unter deren
Inventar auch Ringe bei Skeletten®, leider nicht niiher be-

| zeichnet, vorkamen,



Bystiic bei Liban;

Dadic bei Pardubitz;

Dobrda Voda (Hofejil) bei Hofic;
Dobfié bei Smichow;
Doudlebce bei Pilsen;
Draheléic bhei Smichow;
Drazkovie bei Pardubitz;
Druzec bei Unhost;

Dubd (Dauba);

Dymokury bei Kopidlno;
Filipov bei Caslau;

Flohau bei Podersam;
Hradec Levy bei Prag;
Hradek bei Caslan;

Hrddek in den Prachower Felsen bei Jicin;
Hridek am Slupy in Prag;
Hradsko bei M3eno;

Hrusic bei Prag;

Hiedly bei Rakovnik;
Chotinéves (Kuttendorf) bei Leitmeritz;
Jaroméi;

Jetovic bei Libochovie;
Klatovy (Klattau);

Kluky bei Kolin;

Kopidlno am ,na Kopetku®;
Koufim (an mehreren Orten);
Krasovic bei Prestic;
KteStovic bei Pisek;
Libei (Lieben) bei Prag;
Libic bei Podébrad;
Libochovan hei Leitmeritz;
Libsic bei Prag?);

Libu#in bei Kladno;
Lipany bei Bohmisch-Brod;
Lipno Velké (Gross-Lipno) bei Postelberg;
Lisné bei Beraun;

Liten bei Beraun;

Lovosic (Lobositz);

Malin bei Kuttenberg;
Maslovie bei Prag;
Mnéfiany bei Beraun;
Mukafov bei Prag;

Nakfi bei Budweis;
NalZovie bei Seléan;

Osic bei Koniggritz;
Otmiky bei Hofovic;
Otruby bei Schlan;
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Panenskd vinice bei Prag;

Peéky (Pefek);

Pisek bei Chlumec;

Podbaba bei Prag;

Postoloprty (Postelberg);

Pfedmésti Prazké (Prager Vorstadt) bei
Koniggriitz ;

Piemysleni bei Prag;

Pifevoz bei Prag;

Radméfic bei Koufim;

Rataje Hrazené;

Rathbof bei Kolin;

Rejfic bei Neu-Benatek;

Repofyje bei Prag;

Repov bei Jung-Bunzlau;

Slatina bei Zvolefioves;

Sovenie (,na Moriku*) bei Miinchengritz;

Spikaly bei Jung Bunzlau;

Stodilky bei Prag;

Stradonic bei Laun;

Susie (Schiittenhofen);

Svindany bei Pardubitz;

Sebifov bei Tabor;

Slovie bei Birglitz:

Stitary bei Bischofteinitz.

Tasnovic bei Hostaun;

Telce bei Laun;

Tetin (Burgstitte an det Beraun);

Tiebenit (bei Leitmeritz);

Uherce bei Laun;

Ujezd Vysoky (Hoch-Aujezd) bei Opocno;

Veleliby bei Podébtad)

Velim bei Kolin;

Vétrusie bei Prag;

Volenic bei Laun;

Votie bei Seléan;

Vozice Mlad4 hei Tabor;

Vietovic bei Smichow;

Véelisy bei Jung-Bunzlau;

Zakolany bei Prag;

Zbuzany bei Beraun;

Zdislavie (welches?);

Zalov bei Prag;

Zelenic bei Schlan;

Zeliv bei Caslau;

Zloukovic bei Rakovnik.

Bei nachfolgenden Fundstitten bin ich mehr

oder weniger unsicher, ob es sich da um Griber

handelt oder nicht. Manche Vorkommen sind gewisa

nur Einzelfunde. Es ist auch mﬁglich, dass Binige
b*

Otvojie bei Kralup;

_l:l_lji;s;ii:e Fundstatte wird auch nach dem benachbarten
Orte Letky bezeichnet.
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Schlifenringe des Prager Museums, die mit der
Etiquette: ,Kladno, Zbetno“ u. A. bezeichnet sind,
aus einer schon oben genannten Griberstiitte stammen.

Hradec Krdlové (Koniggritz);

Chrudim;

Chotoviny bei Tabor;

Kladno;

Knézic bei Caslau.

Kocanda in Prag;

Korno bei Hofovie; -

Nestémic bei Aussig a. E.;

Oufinéves bei Prag;

Radnic bei Pilsen;

Rejkoviec bei Hofovic;

Rivndé (Burgstiitte) bei Prag:

Sarka (Burgstiatte bei Prag);

Viclavic (welches?);

Vysehrad bei Prag;

Zbetno (aus der Umgebung dieses Ortes);

Zleby bei Caslan.

Sechsmal wurden die Schlifenringe in Béhmen in
Brandgriabern gefunden, und zwar: 1. im Urnen-
felde am Berge St. Johann bei Netolict); 2. in einem
Brandhiigelgrabe im Walde ,Bor* bei Libéjic?);
3. an zwei Stellen bei Rataje (nach Hrade). Einer
kam in einer Urne vor, die auf der Flur ,na vySin-
kdch® im Felde aufgefunden worden ist, die anderen
in Hiigelgribern auf der Flur ,na homoli® in den
Jahren 1862—18G3°®). Nach einer brieflichen Mit-
theilung Hrade's stammen auch die Ringe im Prager
Museum, welche mit ,Chynov* bezeichnet sind,
aus den Hiigelgribern. Nach einer ilteren Nach-
richt*) fand Lossxer einen Hakenring in einer Urne
des bekannten Urnenfeldes am Fusse des Kunéticer
Berges bei Pardubitz. Herr L. Scuxemrr machte
mich aber anfmerksam, dass dieser Fund nicht hin-
reichend beglaubigt ist..

Endlich stammen einige Schlifenringe aus
Minzendepdts her. So wurde bei Zeltany unweit
Blovie ein Schatz von Silberdenaren der Herzoge
Oldfich I. (1012—1037) und Bfetislav (1037—1055)

1) Durchforseht von Prof. Dr. Worpiiicn (Pamétky archaeo-
logické, XII, 8. 145).

) Worpiion, Beitriige zur Urgeschichte Bohmens, ITI, in
den Mitth, der Wiener Anthropologischen Gesellschaft, XVI,
8. 87, 90 o '

%) Vocen, Pravik zemd& feské, S..10; Pamatky archaeo-
iogioké, VI, 8. 211. Ob ein silberner Schlifenring, den Hrade
mit _Rataje® bezeichnet’ und dem Prager Landesmuseum
schenkte, von demselben Fundort stammt, ist mir unbekannt.

4) Vocrw, Pravék zemé deské, S. 508; Pam. arch., IV, 8. 88,

—

sammt 10 Schlifenringen auns Silber?), und bei
Zadrazany niichst Neu-Bidschau viele Denare des
Fiirsten Svatopluk (1107—1109) und Bofivoj IL
sammt 9 Silberringen gefunden ?).

Die Gesammtzahl aller Fundorte ohne Riicksicht
auf die Fundumstinde betrigt demnach 124.

Es ist daraus ersichtlich, dass uns Bshmen durch
seinen ausserordentlichen Reichthum an Funden dieser
typischen Art von Schlifenringen iiberrascht. Ich
kenne kein anderes Land, das sich in dieser Hin-
sicht mit Bohmen messen k&nnte. Schon das be-
nachbarte Mihren ist an solchen ungleich &drmer,
Meines Wissens sind es im Ganzen nur 18 Fund-
stitten, auf welchen in Mihren S-formige Ringe
vorgekommen sind, und zwar sind es folgende:

Bofitov (Skelettgriber);

Cholina bei Litovel (Skelettgriiber);

Dunajovie Horni (Ober-Danowic) (Skelettgriber);

Krouzek bei Némdéany (Skelettgriber);

Mihrisch-Krnmau *);

Maloméiic bei Briinn;

Mikulovie (Niklovic) bei Znaim (Skelettgriber);

Niklo (Nakel) bei Olmiitz;

Réna (Burgstiitte) bei Eibenschiitz;

Rybésovie bei Raigern (Skelettgriber);

Vedrovie bei Krumaun (Skelettgriiber);

Yranovic (Branovie) (Skelettgriiber);

Vrchoslavie bei Prerau;

Zibrdovic bei Briinn;

Znaim (am Burgwall);

Zidlochovie (Sellovie) (Skelettgriiber).

Aus Brandgribern wurden solche nur aus dem
Polefovicer Urnenfelde (?) gemeldet); aber auch
unter den Beigaben des Urnenfeldes von Triie be-
findet sich im Wiener Hofmuseum ein Ring, den
man entweder fiir einen beschidigten Schlifenring
oder offenbar fiir einen Hakenring vom Typus &

Fig. 262 halten muss ).

Dass diese echten S-formigen Schlifenringe im
eigentlichen Westeuropa vorkiimen, ist mir giinzlich

1) Pamdtky archaeologické, XII, 8. 483, 503, 5o6.

1) Pamdtky archacologické, XV, S, <780; Casopis spol.
piitel star.,, 1893, 8. 18.

%) Nach der Angabe des Prof, Dr J. Wourniicn hefindet
sich ein Schlifenring in der Sammlung des Briinner Poly-
technicums mit der Etiquette _von Kruman®. Es ist aber
wahrscheinlich, dass derselbe von dem benachbarten Fundorte
bei Vedrovie stammt.

4) Casopis muz. spolkn olomuckého, 1890, § 75.

¥ Saal XI, Vitr. 64 (im Jahre 1890).
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unbekannt *). Nur. ans dem an Bihmen grenzenden
deutschen Gebiete, welches einmal von Slawen be-
wohnt war, liegt eine kleine Anzahl von Funden
vor. In Bayern traf man sie bei Burg Lengenfeld,
bei Grosshreitenbronn, Bayreuth und bei Aischgrund
in Skelettgriibern *); in Thiiringen kommen sie an
der Saale vor (Camburg, Kenschberg bei Halle, Ober-
Oppurg bei Gera, Ketten), westlich davon bis Erfurt
und Gotha (Bischleben, Molschleben, Umpferstedt).

Gleichwie in den westlich von Biohmen gelegenen
Lindern werden sie auch im Siiden plotzlich
seltener. Im Landesmuseum zu Laibach habe ich im
Jahre 1891 keine dhnlichen gesehen. Die in Croatien
gefundenen Ringe dieser Art wiirden,
nach den mir zugekommenen Nach-
richten ¥), der ungarischen Typenprovinz
zuzuzihlen sein, was wir spiter be-
sprechen werden. Nur ans Niederdster-
reich sind wieder einige Fundorte be-
kannt; so von Kettlach (bei Gloggnitz)
und Thunau (bei Horn).

Aber anch im Norden von
Bohmen und Mihren sind die S-formigen
Schlifenringe lange nicht so hiiufig wie in Bohmen
selbst. ’

Schon im Kdnigreich Sachsen und in der Lausitz
fehlen sie ganz. Einer der besten Kenner der lau-
sitzischen Alterthiimer, H. Jexrscu, schrieb im Jahre
1892: ,Metall ist nicht zu Tage gekommen, wie sich
denn namentlich von Schlifenringen in der ganzen
Nieder-Lausitz bisher noch keine Spur ergehen hat ¢).*

Hinfiger sind sie schon in den Provinzen Branden-
burg (Platiko, Reitwein), in Schlesien und Posen. In
Schlesien sind sie dreimal in Griiberstitten mit
Skeletten gefunden worden: am Kreuzberg bei Klein-
Tinz (Kreis Breslan), bei Schwanowitz (Kreis Brieg)
und bei Gross-Rakwitz unweit Liwenberg?); ferner

Fig, 270,

Ring ans dem
Museum zn St.
Germain (1/,).

ich im numismatischen Saale der Sammlungen in Saint-
Germain-en-Laye.

#) In der prihistorischen Sammlung der Akademie in
Miinchen und im germanischen Musenm zu Niirnberg, Ueber
den Fund von Grossbreitenbronn cf. Correspondenzblatt der
dentschen anthropologischen Gesellschaft, 1887, S. 132.

%) Nach Pamitky archaeologické, XIV, S. 667, und bei
Kiiz ,Kilna a Kostelik® (Briinn, 1892), 8. 332.

) Yerhandlungen der Berl. Anthropolog. Ges,, 1892, 8, 277.

5 Auch in schlesischen Urnengribern kommen sie
vor. Im III Bande ,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift*
verdffentlichte H. Lucas folgende Anmerkung, die sich auf die
Fig. 71 der Taf III {Abbildung eines Schlifenringes) bezieht:
»Ring. Haarring? Aus Glockschiitz, Rackschiitz und &ft. Bez.
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traf man sie mit einem Miinzfunde bei Gnichwitz an,
der aus der Zeit um das X. Jahrhundert datirt ist?).

Ueber das Posener Museum schrieb im Jahre 1878
FeLomavowsgr an den Redaeteur Dr. Luvens,  dass
dort die S-formigen Ringe sich zwar ziemlich hiiufig,
aber nur aus Urnengribern stammend befinden, am
meisten aus dem Griberfelle von Nadziejewo ), In-
dessen fand man sie auch in Skelettgribern in Posen,
z. B. bei Szubin, Slaboszewo, Miloslaw u. s. w. ; ferner
in einigen Hacksilberfunden (Bromberg, Rackwitz).

In Holstein, Mecklenburg und Pommern sind sie
auch hiiufig zu finden. Dort entstand auch eine
eigenthimliche, schon frither erwithnte, locale Form:
der Ring ist hohl, aus ditnnem Blech zusammengebogen
und an der Oberfliche gravirt. Prof. Pic bezeichnet
diesen Typus irrthiimlich als einen nur auf der Insel
Riigen vorkommenden ®). Sind doch solche auch aus
Mecklenburg *), Pommern ¢), Westprenssen, der Alt-
mark *) und aus Russisch-Polen ") bekannt. Ueber
die Funde von S-férmigen Schlifenringen in Preussen
aussert sich Dr. Lissaver folgendermassen: ,Ks ist
hier von Wichtigkeit zu constatiren, dass diese
Hakenringe bisher nur dort gefunden worden sind,
wo auch einst Slawen ansiissig gewesen; im Gebiete
unserer Karte sind sie nur im ostlichen Theile der
Provinz Westpreussen ndrdlich der Ossa nicht ge-
funden worden, sonst in allen Theilen des Landes #).

Im Ganzen sind diese Ringe aber in Ostdeutsch-
land im Verhiltniss zu Béhmen als nicht
B. ¢. 77, 4295 und 6718, Siche Bericht Nr. 22%, Auch Brrrr
gagt an einem anderen Orte, die Schwanowitzer Ringe be-
sprechend : ,Diese Ringe gleichen villig einigen spiter in den
Reihengriibern zo Klein-Tintz und Rackwitz und anderen in
Urnen gefundenen.® Den Bericht tiber die drei oben genannten
Skelettpriberstiitten siehe in  Schlesiens Vorzeit®, II, 8, 201,

1) Zeitschrift fir Ethnologie, 1884, 8, 277, Correspondenz-
blatt der dentschen Anthropologischen Gesellschaft, 1885, 8. 85.

3) Schlesiens Vorzeit in Bild und Sechrift, IIT, 8, 411.

%) In seinem , Archaeologicky vizkum v stfednich Cechéich®,
Prag 1893, 8. LXXXIX.

4) Nach R. Brurz (Wendische Alterthiimer, S, 182). Dort
sind folgende Fundorte anfgezeichnet, von welchen sich hohle
Schlifenringe im Schweriner Museum befinden : Gnoien, Pinnow,
Bartelsdorf und Hohen-Viecheln.

5) Cf. den Vortrag des Dr. Lissaver am Anthropologen-
Congress zu Danzig und die sich daran schliessende Debatte
{Corvespondenzblatt der deutschen Anthropologischen Gesell-
schaft, 1891, S. 141), und seine Notiz in den Verhandlungen
der Berliner Anthropologischen Gesellschaft, 1893, 8. 475.

) Bei Kaldus in Westpreussen, bei Mehrin in der Alt-
mark (ibidem).

") Nach 8, Morues, l. e, von KsiaZenice bei Warschau.

#) Lissaver, Die priihistorischen Denkmiler der Provinz
Westpreussen (Leipzig 1887), 8. 172,



hiiufig vorkommend zu betrachten. Und doch missten
wir dieselben, wenn sie ein so typisches Merkmal
einer slawischen Bevodlkerung vorstellen wiirden, dort
gewiss hiufiger antreffen.

Noch mehr miigsen uns aber die eigentlichen
polnischen und westrussischen Funde
interessiren. Es unterliegt wohl keinem Zweifel mehr,
dass man am oberen und mittleren Dnjepr die
eigentliche Wiege der Slawen suchen muss,

Haben die typischen Schlifenringe hier an der
Wiege der Slawen anch ihren Ursprung gemommen,
oder sind sie anderswo hergebracht worden (woher?),
und wurden sie bei dem Auseinanderstromen der
Slawen mitgenommen und weiter verbreitet? Fiir
den letzteren Fall entscheiden sich z. B. die be-
kannten Theorien, welche die Schlifenringe als durch
den arabischen Handel den Slawen zugebrachte
Artikel betrachten. Die Untersuchung dieser Gegenden
gollte uns deshalb Verschiedenes iiber den Ursprung
und ,das Slawische® dieser eigenthiimlichen Ringe
klar legen.

Diese Gedanken bewogen mich im vorigen Jahre
bei meiner Anwesenheit in Russland, diesen Ver-
hiltnissen eine grissere Aufmerksamkeit zu widmen.
Es musste mir hiebei, da es mir nicht méglich war,
das ganze Land zu bereisen und besonders die
Sammlungen* der kleineren Provinzialstiidte zu be-
sichtigen, der Besuch der o6ffentlichen und einiger
Privatsammlungen in Kiew, Moskan, Twer und
St. Petershurg, und endlich das Material, welches ich
bei dieser Gelegenheit den heimischen literarischen
Quellen entnahm, geniigen. Dass da Manches fehlt,
wird jeder Kundige entschuldigen, und ich selbst gebe
diese Bemerkungen nur in der Hoffnung heraus, dass
die ausgesprochenen Gedanken Andere zu weiterer
Arbeit aneifern werden, denen dieses grosse und weit
zerstreute Material leichter zugiinglich ist, als mir.

In Vorhinein muss ich bemerken, dass ich viel
mehr erwartete, als ich sah.

Bei dem kolossalen Umfange des Landes, in dem
sich schon in der zweiten Hilfte des I. Jahrtausendes
n. Chr. Slawen angesiedelt hatten, und im Verhiiltnisse
zu der ziemlich grossen Anzahl durchforschter Griber
aus dieser Periode fand ich von S-firmigen Ringen nur
wenige. Um gleich ein markantes Beispiel anzufithren:

In der Gegend am mittleren Dnjepr, wo Slawen
von altersher bis heute wohnen, sind die S-férmigen
Schlifenringe éusserst selten. In der grissten Samm-
Iung aus diesem Gebiete, jener im Muscum der Uni-
versitiit zu Kiew, sah ich solche nur einmal, und
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zwar unter den Artefacten ans den Kurganen bei
Zitomir (mehrere S-formige Stiicke, eines mit ein-
facher Schlinge, viele einfache ohne Schlinge).

In der Privatsammlung des Prof. Wrap. B. Axroxowié
erinnere ich mich nur eines Schlafenringes aus dem
Kurgane beim Dorfe Zimno in Wolhynien (Kreis
Wiadimir). Und nimmt man das neueste Werk des
Wrabiir Boxraciwics zur Hand, in welchem er die
Resultate seiner Forschungen iiber 245 slawische
Kurgane aus der Gegend der alten Drewljanen nieder-
legte, so findet man dort nur 12 Exemplare von
Schlifenringen verzeichnet *).

Und noch ist es zweifelhaft, ob es sich bei
simmtlichen dieser Stiicke um unsere typischen,
S-férmigen Ringe handelt; denn der Verfasser
spricht auch von Ringen, deren eines Ende nur
pzuriickgebogen ist“. Unter den abgebildeten Schlifen-
ringen gehdren nur die vom Dorfe Buki an der
Rastawica und von der Flur ,Grubsk* bei Chodor-
kowo (Kreis Skwirsk) dem Typus ¢ (Fig. 263) an¥).
Dafiir werden mehrmals die einfachen Ringe erwihnt %),

Weiteren literarischen Quellen entnehme ich noch
ein Vorkommen. S-férmige Ringe kamen nimlich
auch an der Burgstitte ,Fiurstlicher Berg® (Knjaza
Gora) unweit von Kiew vor®).

Aus all’ dem geht die Seltenheit der S-férmigen
Ringe im Kiewer Land klar hervor und ich glaube
kaum, dass spitere oder mir unbekannt gebliebene
Funde an diesem Verhiltnisse etwas éndern werden.

Nicht hiufiger sind die Funde von Schlifen-
ringen in den nérdlicheren und westlicheren Gou-
vernements, in Russisch-Polen und in Weissrussland.

In der prihistorischen Sammlung der Akademie
der Wissenschaften in Krakau befinden sich S-formige
Ringe aus den Griibern von Kruglo (Kreis Bielsk)
und Nowamyél (Inflanty), von Urbanice (Kalisz),
Rzewin bei Plorisk (aus einem Silberdepit); weiters
sind solche bekannt aus den Funden Luxiewski's
und Anderer von Luzki, Zarnéwka, Popéw?)
—l-} Wi B. Axrowowre, Materialy po archeologiji Rossiji.
Drewnosti jugozapadnago kraja (St. Petersburg 1883), 8, 17,

) 1, S 27, 41.

4) Diese einfachen Schlifenringe sind fiberhaupt in Russ-
land hiiufiger zu finden; uns handelt es sich hier aber um
die typische, S-formige Art.

4) Siehe die Zeitschrift ,Kijewskaja Starina®, 1892, Taf, IT,
und die Abbildung (S-férmiger Ring nebst anderen Ohrringen
vom speciell sogenannten Kiewer Typus) in meinem Werke:
JLidstvo v dobé predhistorické® (Prag 1893, 5. 654).

§) In den Gribern von Popdw wurden fiinf bis sechs

Schlifenringe an zwei Holzbretichen haftend, in denen von
Zarnéwka anch solche vom Typus d aufgefunden.



(alle drei im Gouvernement Siedlce). Aus derselben
Gegend stammen noch einige Ringe in der Sammlung
Samoxwassow’s (Grembkéwskij mogilnik). Weiter siid-
lich in Galizien sind dieselben auch nicht hiufig.
Als Beispiele fithre ich die Griiberstitte von
Czolhaczyzna, Hluboczek Wielki (Ringe in
der Sammlung der Krakauer Akademie) an; ferner
traf man sie in Myszkéw am Flusse Sereth, bei
Byblo und bei Podhorce am Flusse San. In der
Zadécianka fand man Ringe vom Typus @, aber
mehrere ineinandergehingt. Typus a ist fiberhaupt
sehr hiufig in Galizien (Znibrody, Chocimierz,
Zywaczow, Semenow u. A.).

In Weissrussland, namentlich im Gouvernement
Minsk, scheinen mir die S-formigen Ringe bhéufiger
zu sein (neben Typen a und b, die noch hiufiger
auftreten), aber nur da, wo es sich um slawische
und nicht finnische Griber handelt. In den Funden
von finnischem Typus wurde, soweit mir bekannt,
kein echter, S-formiger Schlifenring vorgefunden ?).
Im Kreise von Borisow und Minsk trat Typus ¢
nur ausnahmsweise aunf (an menschlichen Haaren).

In den Hiigelgribern am Gute Guic¢ina unweit
von Lepel (Gouvernement Witebsk) kamen drei Ringe
von besonderer Art vor?), die ich sonst nirgends
mehr bemerkte (Fig. 271). Aus dem Gouvernement
Mohilew sah ich meines Erinnerns in russischen
Museen keinen Schlifenring,

Auch in der altslawischen Gegend von Cernigow
treten sie nur einzelnweise auf. Der Director des
Staatsarchives in Moskau, D. Samokwassow, durch
forschte neben Prof. Axronowié die meisten Kurgane
im westlichen Russland, besonders im Gouv. Cernigow.

Seine Sammlung wurde vorigen Jahres vom
Staate angekauft und in das historische Museum
in Moskau iibertragen. Bei meiner Anwesenheit war
diese Sammlung noch nicht zuginglich (in Kisten
verpackt) und konnte ich deshalb diese nur ober-
flichlich und theilweise durchmustern. Aus dem, was

) Auch die Berichte J. E. Vockr's iiber die livlindischen
Funde (Archidologische Parallelen I, 1855, Sitzungsbericht d.
Wiener Akad. d. Wissensch. XVI, 8. 197, und im ,Pravik
zemé feské®, 8. 26, 30) sind als unrichtig anzusehen,

%) Siehe Sementowsris, Bjilorusskija drewnosti (St. Peters-
burg 1890), 8. 25. Unter den slawischen Funden derselben
Gegenden sah ich in Moskan und St. Petersburg auch einen
anderen Typus, der in Fig, 272 abgebildet ist (historisches
Museum, Nr. 940—942). Es ist interessant, dass diese zweimal
gewundenen Ringe auch in Norddentschland sporadisch vor-
kommen. So befinden sich zwei solche aus Rossharden
(Oldenburg) im Berliner Museum, welche mit den Minzen
deutscher Herrscher (Heinvich I, Otto III) gefunden wurden,
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ausgestellt war, entnabm ich wieder, dass da der
Typus ¢ in Funden entweder ganz fehlt oder sich
verliert gegeniiber den Typen @ und 4. In dem reichen
Inventar der berithmten slawischen Kurgane ,Gul-
bigte* und ,Cornaja mogila® (IX. Jalrhundert
n. Chr.) sucht man vergebens Ringe vom Typus ¢,
sowie vom Typus b Dafiir wurden S-formige Ringe
nebst den anderen in Kurganen bei Cernigow,
dann in jenen von Starodub und Dorfe Karaziéi
(Kreis SuraZ) vorgefunden. Zu diesen miissen wir,
obwohl schon in einem anderen Gouvernement ge-
legen, einreihen die Funde aus den Kurganen von
Perejaslaw (Gouvernement Poltawa) und viel-
leicht auch die Ringe an Schiideln aus dem Funde
T. V., Kisaréit’s bei Lipowoje (Kreis Romny).
Bei der Betrachtung der Funde aus dem Gou-
vernement Kursk habe ich die Wahrnehmung ge-

Fig, 271. Fig. 272,
Eing von GuZéina Ring aus dem Gouv,
(Gouv. Witebsk) (2/,). Minsk (1f,).

macht, dass hier eine neue, eigenthiimliche locale
Form von Ringen (Schlifenringe?) in den Vorder-
grand tritt, bei welcher die Schlinge dieselbe Grisse
wie die des Ringes selbst aufweist und spiralférmig
eingewunden ist. Miglich, dass das eine Umgestaltung
des Typus b darstellt. Neben dem kommen dort auch
die Typen & und ¢ vor, z. B. in Kurganen von
Bjilogorod. Auch aus den Gribern von SudZa,
die aber fiir nicht slawische erklirt werden, be-
schrieb man ,bronzene und silberne Driihte (1—6)
an Schideln®. Von welchen unserer Typen die Rede
ist, wurde mir nicht bekannt.

Dies ist Alles, obzwar es sich da immer
um ein Land handelt, das wahrscheinlich
seit jeher von Slawen bewohnt war.

In dem Masse, als wir weiter nach Osten wvor-
dringen, verlieren sich die typischen, S-férmigen
Schlifenringe immer mehr und mehr.

In dem reichen Schatze, den das historische Mu-
seum in Moskan aus unzweifelhaft slawischen Fund-
stellen des Gouvernements Smolensk aufbewahrt,
suchen wir sie vergebens. So sind dieselben nicht
einmal in den Kurganen bei Gnézdowo (Kreis
Smolensk), die von Wi I. Sizow anfgedeckt wurden,,
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sowie in der grossen Griberstitte von Juchnowo
vorgekommen. Unter den Funden des Kreises Bjiloje
(Selce, Ugrjumowo, Prudjanka, Zaozerje) trifft man
nur den Typus @ und &, wie auch in jenen von
Duchowéyna und GZatsk?*). Und doch betrachtet
man auch das Land am oberen Dnjepr mit Recht
als die Wiege der Slawen! :

Unter den zahlreichen Funden im Flussgebiete
der Moskwa bemerkte ich einige S formige Ringe
vom Typus @ und 4, und zwar einen vom Dorfe
Kossino (Kreis Moskau) und mehrere von Obu-
chowo (Kreis Bogorod, Gouv, Moskau). Auch aus
dem Gouv. Kaluga kenne ich einige ans den Funden
Butvrow's bei Bogoslowije (Kreis Mosal).

Dagegen sah ich unter den zahlreichen Funden des
Flussgebietes der Spa, Oka, der mittleren und unteren
Wolga, also in den Gouvernements von Rjazan,
Wladimir, Jaroslaw, Kostroma, Nowgorod,
Pensa, Tambow, Saratow, Simbirsk, Astra-
chan in simmtlichen russischen Museen nicht
einen einzigen,typisch S-formigen Schlifen-
ring. Nur der Typus @ und b kommt vor, besonders
hiufig der zweite im Gouvernement Jaroslaw (Kreise
Rybinsk, Mologa und Jaroslaw), das wie die Gegend
von Wladimir einst vom Volke der Merjanen be-
wohnt war?). Nur aus der Gegend an der oberen
Wolga, aus dem Gouvernement Twer, das dem von
Pskow, Smolensk und Moskau benachbart ist,
stammen wieder einige S-férmige Ringe neben solchen
vom Typus @ und b im Museum zu Twer, und zwar aus

1) In den Berichien fber die Kurgane, welche Frau
Cesviewa am linken Ufer des Dnjepr aufdeckte, wird von
Schlifenringen, welche an Biindern zwischen dem Haare be-
festigt waren; gesprochen. Diese Grabhiigel sind jedoch
wahrscheinlich nicht von slawischer Herkunft; {ibrigens weiss
ich picht genau, um welche Form es sich hier handelt
(Tewjiistija obSestva ljubilelej jestestvoznanija, antropologiji
w Moskwji, Bd. 49, Heft 3, 5. 14).

%) Grar A. 8. Uwanow spricht anch in seinen Berichten
ofter (er hat 7729 Merjan'sche Kurgane durchforschi) von
Schlifentingen (1, 2—8 und mehr an einem Schidel). Siehe
sein Werk: ,Merjane i ich byt po kurgannym raskopkam
(Moskau 1872), 5. 102 ff. Ich muss Gberhaupt bemerken, dass
in den Berichten der russischen Archiiologen, so z. B, von
Prof. Wr. Asroxowié, T. Soropiko, A. P. Kmsmw, J. A,
Daaxow, L, P. Sapawarrew, T, W, Kinaring, A, 8. Gacmsi,
F. D. Nerepow, P. Bospaxow, N. G. Kercrrnr u. A, hiinfig die
Rede ist von Ringen, die an den Schideln aufgefunden wurden.
Aber iiber die Form wird gewdhnlich nichis Bestimmtes an-
gefithrt. Deshalb unterliess ich es hier ganz, diese Nachrichten
anzufihren. Tch bin aber davon iiberzengt, dass auch eine
genanere Nachforschung iiber die betreffenden Funde nichts
an den hier geschilderien Verhiilinissen iindern wird.

dem Kreise BéZeck. In Folge dessen wird man anch
in den Funden vom Ural und aus Sibirien vergebens
den Typus ¢ erwarten. Nur hie und da erscheinen
die beiden anderen Typen. Ich war daher selr {iber-
rascht, als ich in der Petersburger Eremitage unter
den Funden von Saraj auch zwei S-férmige Ringe
ausgestellt sah. Bel genauerer Untersuchung ergab
sich jedoch, dass hier ein Irrtbum unterlaufen war
und beide Ringe gewiss nicht bieher gehdren 1).

Uebergehen wir nun zu den Funden im siidlichen
Russland. Nur ein einziges Beispiel fand ich in dem
gesammten Inventar, das entschieden skythischen
Ursprunges ist, nimlich einemr kleinen Bronzering,
dessen eines Ende S-férmig gebogen war, aber nicht
in der Fliche des Ringes, sondern senkrecht darauf.
Derselbe rithrt aus dem Kurgan ,Opigljanka® im
Gouvernement Charkow (vom Jahre 1889) her. Zu
unserem Typus ¢ wird man ihn aber schwerlich der
Form und Datirung nach zurechnen kénnen. Sonst
kamen mir mehrere Ringe vom Typus @ und 5 zu
Augen unter den Funden aus der Krim (Kertsch),
ans Taurien und aus dem Kaunkasus.

Aus dem Gesagten geht meiner Meinung nach
geniigend klar hervor, dass, je mehr wir vom west-
lichen Russland nach Norden, Osten und Sid-
osten vordringen, desto mehr der S-féormige
Typus der Ringe in Abnahme begriffen ist.
Unter den vorhandenen Stiicken treten die Typen a
und b hervor. Die Form & ist iiberhanpt in Russ-
land hiufig vertreten, mitunter so gestaltet, dass
an dem Ringe einige (gewohnlich drei) verzierte
Kiigelchen angebracht sind (Fig. 273). Diese sind
ither ganz Russland verbreitet, von Galizien bis zum
Ural und zum Kaukasus und ausnahmsweise noch
weiter. Dieselbe Verziernng kommt aber zuweilen
auch an dem Typus ¢ vor.

Das Verhiltniss zwischen den Typen & und ¢
bietet uns ein interessantes typologisches Problem
dar. Ist die erste einfachere Form auch
ialter, ursprilnglicher als die zweite, wie
neuestens auch Dr. Pi¢ annimmt #), oder sind beide nur
locale, von einander unabhiingig entstandene Formen?

1} Diese zwel Ringe fanden sich wirter den Funden von
Saraj in einer Vitrine der Abtheilung der Sammiungen (im
Arsenal), die im Mai 1893 noch nicht dem Publicum eréffnet
war, Die Etiquette trug die Inschrift ,Funde von Bara) und
unbekannten Fundortes®. Es ist ersichtlich, dass diese Ringe
wahrscheinlich zu jenen Gegenstinden gehéren, deren Pro-
venienz nicht bekannt ist. Der eine, griissere Ring ist mit drei
Metallperlen verziert; der zweite 1st tordirt, aber ohne Perlen.
%) Pi&, Archaeologicky vjzkum (Prag 1893), S. LC.



Diese Fragen interessirten mich sehr, denn die
Beantwortung gibt zugleich eine Antwort anf die
Frage tiber den slawischen Ursprung der S-férmigen
Schlifenringe iberhaupt. Aber obwohl ich mir hiemit
viele Mithe gab, gelang es mir doch nicht, zn einem
pricisen Resultate zu gelangen. Die Ursache davon
liegt darin, dass obwohl es sehr viele Griberstiitten in
Russland gibt, welchebisher untersncht und fiirslawisch
erklirt worden sind, doch ihre chronologische Auf-
einanderfolge noch viel zu wiinschen iibrig lisst,
So war es mir manchmal unméglich, zu entscheiden,
welche Griberstiitte eigentlich iilter ist als die andere,
um hierans zn schliessen, wie sich auch das Alter
der verschiedenen Artefacten zu einander verhilt.
Aber soweit ich im Stande bin, diese Frage zu be-
urtheilen, glaube ich, zu der Annahme berechtigt zu

Fig. 273.
Ring mit Silberperlen
verziertansdemGonv,
Jaroslaw (1), (Mus.
zu Moskan, Katalog-
Nr. 2447.)

Fig. 274. Kopf einer Burjatin im
Eumjanzow-Muoseum in Moskau.

sein, dass der Typus b wirklich anch #&lter ist
und dass sich aus diesem an einem bestimmten Orte
der Typus ¢ entwickelte. Ich stelle mir die ganze
Sache etwa so vor: Der iilteste Typus ist Typus a
welchem wir an vielen Orten FEuropas schon wiihrend
der ersten Metallzeit begegnen. Derselbe charakterisict
anch #ltere slawische Gudber, so z. B. die west-
slawischen Urnengriber, die ich in Ostdeutschland,
Polen sowie in Bohmen und Mihren fiie slawisch
halte — wofiir hauptsiichlich, und zwar sehr schwer-
wiegend das geographische Moment spricht?). Den
Typus & betrachte ich als eine weitere Entwicklungs-
stufe. Dabei nehme ich, allerdings unter Vorbehalt
und eingedenk der oben erwiithnten Reserve, an, dass
der Typus » sowie die Art und Weise des
Tragens schon friith von den finnischen

1) Ich theile hier im Ganzen die Meinung von Pi¢ (da-
selbst, 8, XCVII). Ausfiihrlicher dariiber schrieb ich in meinem
Werke _Lidstve v dob# pfedhistorické®, 8. 491 ff.
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Stimmen im Osten an die slawischen
Nachbarvélkeriitbergegangen ist?®). Als sich
diese nach Westen und Sidwesten verbreiteten,
nahmen sie diese Form schon mit. Deshalb finden
wir sie vorliufig in den Urnengribern, bei uns z. B.
in den Gribern von Ménik, Mohelnic (Miglie), Tréic,
Obfany, Cicovie (?), dann im Urnenfelde von Kwaczala
in Galizien und sicher noch an mehreren anderen Orten.

Wo der Ursprung der typischen S-férmigen
Schlifenringe zu suchen ist, dariiber vermuthe ich
Folgendes: Sie sind bei den Westslawen am hiufigsten
vertreten, besonders in Béhmen, und wir kénnen des-
halb diese Form als speciell westslawische, ja direct
als bohmische bezeichnen, Aber das sagt freilich
nicht, dass aunch ihr Ursprung dort zu suchen ist.

Wollen wir nun das weniger Wahrscheinliche
bei Seite lassen, so kinnen wir nur folgende
zwei Theorien ernst nehmen:

1. Die bekannte Theorie Vircnow's, die neuer-
dings anch Beurz®) aussprach, nimlich dass diese
Ringe orientalischer Herkunft seien, dass die
silbernen Ringe, von arabischen Hindlern im Osten
gefertigt, hergebracht und hier dann vielfach nach-
geahmt wurden. Diese Annahme scheint uns eine
Reihe von Funden S-formiger Ringe zusammen mit
orientalischen Miinzen wund Hacksilber aus Ost-
dentschland zu bestiitigen. Dagegen sprechen jedoch
sehr stark zwei Momente, KErstens ist das Gebiet
der Hacksilberfunde mit solchen Ringen zn sehr be-
grenzt, wihrend doch das Gebiet der Hacksilber-
funde viel griosser ist und sich auf Gegenden er-
streckt, wo iiberhanpt nie ein Hakenring gefunden
worden ist®). Zweitens kommen die eigentlichen
S-férmigen Ringe, von welchen diese Theorie an-
nimmt, sie kiimen aus dem Orient, daselbst iber-
haupt nicht vor, Wie schon erwiihnt, weist uns
der Kaukasus oder Siidostrussland diese typischen
Ringe iiberhaupt nicht anf. So konnte nur der
Typus b anf orientalische Herkunft Anspruch haben.

2. Die zweite Theorie ist jene, nach welcher der
Ursprung der S-formigen Schlifenringe bei den west-
slawischen Vilkern zu suchen sei. Von dort aus
verbreiteten sie sich wieder nach Osten, wozu Handels-
verbindungen gewiss Gelegenheit boten.

1) Es wird interessiren, wenn ich hier eine Skizze eines
dhnlichen modernen burjatischen Kopfschmuckes vorlege,
welchen ich an einer Figurine im Rumjanzow-Museum in
Moskau sah (Fig. 274).

#) Beurz, 1. c., 8, 181.

%) Lissaver, ,Ueber den Formenkreis der slawischen
Schlifenringe®, 8. 141.
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Aber wo sind sie da entstanden? In Béhmen
selbst, wo sie anch zahlreicher vorkommen, oder
anderswo? Lissaurr sagt dariiber, ohne ihre Ver-
breitung im Osten zu kennen: Es jerscheint hienach
Oesterreich-Ungarn als die Wiege dieser Ring-
form* %), Ich freue mich sehr, in Folge meiner
eigenen Forschungen dieser Meinung beipflichten zu
kénnen, und wiirde dabei weiter noch am wahr-
scheinlichsten Ungarn selbst annehmen. Ich
kenne bis jetzt die ungarischen Sammlungen aus
eigener Anschauung nicht und bin daher nur auf
die in dieser Beziehung etwas dirftigen Berichte
Purszry’s, Hameer's, Lissaver’s und Anderer ange-
wiesen. Aber wenn es wahr ist, dass dort die Ringe
mit complicirtem, gebogenem Ende schon im IV.
und V. Jahrhundert vorkommen, dann spricht
dieses chronologische Moment entschieden
fiir die Annahme, dass die S-férmigen
Ringe dort auch ihren Ursprung nahmen
und von dort sich nach Norden und Nord-
osten ausbreiteten. In Béhmen und Mihren
kann man solche Funde hichstens in das VII. bis
VIII. Jahrhundert setzen — die meisten gehdren
gewiss dem X. bis XI. Jahrhundert an, wie uns die
hiufig mitgefundenen Miinzen lehren?). In Polen und
Russland sind manche Griberstitten, wie ich schon
frither gesagt habe, schwer zu datiren; doch weisen
die Miinzfunde auch da auf eine spitere Zeit *) hin.

Dagegen sind die ungarischen Funde von Schlifen-
ringen zum Theile noch viel &lter als die unsrigen.
Die Funde von Alpar, Oroshiza, Nemes-Ocsa,
Kardsz und mehrere im Comitate Fejér gehdren
wahrscheinlich in eine spiitere Zeit; die Funde von Oros-

1) Lissaves, 1. ¢, 8. 141,

%) Die Ortschaften, wo in Bihmen und Mibren Miinzen
zusammen mit Schlifenringen vorgefunden wurden, sind
folgende: Chrudim (bei der Kirche), Zeldany, Hridek
bei Caslan, Schittenhofen, Otmiky, Vielisy, Levy
Hradec, Dauba, Zelenie, Zadrazany, Alt-Bydzow,
Hridek zu Slupy in Prag, Petrovic, Repov, Radonic,
Tasnovic in Béhmen, Ober-Dannowic und Vranovic
in Mihren, Die filteste Miinze, ein Denar Boleslaw’s II. (967 bis
999), stammt aus Repover Gribern. Alle anderen gehiren
schon in das XI. bis XIL Jahrhundert.

%) Z. B. die Grilber von Borek am Flusse Bug (Miinzen
aus dem XI, Jahrhundert), Plonisk in Polen (XI. Jahrhundert),
Slaboszewo in Posen (XIL Jahrhundert), Urbanice bei
Wielunn (XII. Jahrhundert) Kérlin in Preussen (XII. Jahr-
hundert), Podhorce in Galizien (Datum mir unbekannt) und
Andere. Im Silberfunde von Karowane (Schlesien) kamen
neben den Miinzen ans dem X. Jahrhundert zwei eigenthiim-
liche Silberplittchen vor, deren eines Ende S-firmig um-
gebogen war (Schlesiens Vorzeit, III, 8. 226).
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hiza gehdren nach L. Brrra in das X, bis XI. Jahrh. 1),
in Karisz (Szabolcs) ist ein S-formiger Schlifenring
nebst einem Kreuzchen mit Christusbild aufgefunden
worden ), in Alpir eine Miinze des Konig Andreas?);
auch die Griberstitte von Hédmezdvdisarhely
stammt aus einer spiteren Zeit?). Aber in anderen
Funden kommt der Typus ¢ oder dessen weitere Ent-
wicklungsformen noch mit typischen Objecten aus der
Vilkerwanderungszeit vor. So tritt z. B. in Nagy-
Varad Tyrus « und ¢ neben orientalischen Ohr-
gehiingen auf®). Bei Sés-Hartyin wurde ein
Schlifenring zusammen mit einer Goldmiinze Theo-
dosios II. (408—480) aufgefunden ¢). Auch die Funde
von Letenye gehéren nach Lissaver noch in das
VI.Jahrhundert 7). Am wichtigsten erweisen sich hier die
Ausgrabungen Lirr's bei Keszthély. Dort wurden
zwei ausgedehnte Griberstitten entdeckt und plan-
miissig ausgebentet. Die Griiber enthielten fast durch-
wegs Skelette mit verschiedenen Objecten, meistens
Schmucksachen im Style der Vilkerwanderungszeit.
Lier verlegt sie in das IV, bis V., Hawrrr mindestens
in das V. Jahrhundert nach Christi ¥). In dem Inventar
fanden sich auch Schlifenringe vor, und zwar nicht
nur vom Typus @, sondern auch solche vom Typus
Fig. 265 und dhnliche, sowie noch eine eigenthiim-
liche Form, bei der die einfache Schlinge nicht
nach aussen, sondern nach innen umgebogen er-
scheint ?).

1) Archaeologiai Ertésitd, 1890, 8. 417.
1) Ebenda, 1892, 8. 171, Fig. 274, — Ueber andere Funde
aus dem Comitate Gran siche Prihistorische Blitter 1892,
5. 69 8. Morcer und Lissaver erwihnen in ihren Abhand-
lungen noch andere Fundorte.
3) Archaeologiai Ertésitd,
4) Ebenda 1894, . 137.
#) Archaeologiai Ertésitd,
) Ebenda, 1887, 8. 433.
7 Lissaver, 1. c., 8. 140,
€ Archaeologiai Ertésitd,
1886, 8. 1 ff.,, 1887, 251, 314,
9) In diese Gruppe kénnen wir auch die #hnlich ge-
stalteten Ringe aus einigen siiddentschen Reihengriibern ein-
reihen. Ich erinnere hiebei nur an die Formen (Fig. 275),
die sich von Reichenhall in Berlin befinden. Vgl. auch
Liwpexsemwrr, Alterthiimer unserer heidnischen Vorzeit, Bd. IV,
Taf 47. Hier fithre ich noch zwel interessante Ring-
fragmente aus dem Comitate Fejér an, deren Form nns die Ab-
bildungen zeigen (Fig. 276 n. 277, nach Archaeclogiai Ertésitd,
1892, 8. 805). Es sind mir noch einmal &hnliche Ringe vor
Augen gekommen, und zwar aus den Gribern von Redkin-
Lager in Russ. Armenien (Fig. 278, nach Cnaxtre, Recherches
anthropologiques dans le Cancase, Bd. II, 8. 175; mehrere
sah ich noch in der Ausstellung der kais. archiiol. Commission
fir das Jahr 1892 in 8t. Petersburg). Freilich wage ich es
nicht, beide Funde in ein niheres Verhiltniss zu bringen.

1884 (ITD), 8. 156, 158.

1893, 5. 140, Fig. 22, 27, 28,

1883, 8. 145, Ungarische Eevue,



Auch die eroatischen Funde werden in die
frithe Zeit gesetzt. Ich selbst kenne sie nicht, aber
der ehemalige Director des Museums zu Agram,
S. Loume, verlegt die ans den Gribern bei Gross-
Bubovec und zwischen Gjurgjevec und Pitomaé
gefundenen Schlifenringe in das IV. bis VIL Jahr-
hundert nach Christi*). Auch in Bosnien kommen
einige eigenthiimliche (ungarische ?) Formen vor ?),

Diese complicirte frithe ungarische Form drang
auch nach Norden vor und es ist begreiflich, dass
man die Funde lings der Donau in eine iiltere Zeit
verlegt, als jene aus Bohmen®); denn diese Form
konnte erst iiber die Donau, iiber Oesterreich nach
Bohmen gelangen, wo sie sich wverbreitete und zu
einer speciell bohmischen wurde. Allerdings geschah
dies frither als im X. Jahrhundert, wahrscheinlich
schon im VII. bis VIIL., und mit Unrecht wird
daher das Auftreten der S-firmigen Ringe in

Fig. 275. Fig. 276.

Silberner Ring von Reichenhall (3/,).

Biohmen von béhmischen Archiologen erst
in das X. bis XII. Jahrhundert verlegt®).
Nach all’ dem Gesagten glaube ich berechtigt zu
sein, mich fiir die Theorie erkliren zun kinnen,
nach welcher der Ursprung der S-férmigen
Schlifenringe nicht im Orient, sondern
unter den westlichen Slawen zu suchen
sel. Dabei schliesse ich, zwar weniger sicher, aber
doch geniigend begriindet, dass Ungarn jenes Land
gewesen sei, wo sich der einfache Typus b schon in
der ersten Hilfte des I. Jahrtausends nach Christi ver-
schiedenartig auszubilden begann, und dass eine

1) Nach einer von Dr. Kiiz (Kiilna a Kostelik, 8. 332)
mitgetheilien schriftlichen Notiz.

9) Glasnik zemaljskog muzeja, 1893, S, 300.

%) Kettlach, Thunan, Reichenhall, Aischgrund.

1) Die meisten unserer Archiiologen verlegen die Griber
mit Schlifenringen insgesammt in jene Zeit, wo dieselben mit
heimischen Miinzen vorgefunden werden, also znerst in das
X. Jahrhundert. In Folge der oben angefilhrien Nachweise
meine ich aber, dass ein Theil der Griber, in welchen Miinzen
nicht vorgefunden wurden oder welche anch nach anderen
Merkmalen als Griber iilteren Datums angesehen werden
konnen, gewise schon vor das X. Jahrhundert zu verlegen
sei (Zakolany, Zalov, Ne&témic und die ibrigen Brandgriiber).
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dieser neuen Formen — der S-formige Ring — nach
Bihmen gedrungen ist und hier im Grossen verviel-
filtigt wurde. Der Handelsverkehr, welcher seiner-
zeit zwischen den Stidten Prag, Krakau, Nowgorod,
Jumneta und Kiew sehr lebhaft betriehen wurde,
bewirkte ihre Verbreitung in diesem ganzen von
Slawen bewohnten Gebiete.

I1I. Die Wellenlinie.

Einige @hnliche Bemerkungen will ich hier vor-
bringen fiber ein anderes Charakteristikon der alt-
slawischen Funde, nimlich iiber die Wellenlinie,
Selbstverstindlich handelt es sich um die eingeritzte,
in der Régel mehrfache Wellenlinie an den auf der
Topferscheibe gefertigten Gefissen von dem be-
kannten Burgwalltypus — also um typische slawi-
sche, mit Wellenlinien ornamentirte Keramik, iiber
deren Anssehen ich mich nicht weiter iussern musst),

Fig. 278. Ring ans den Gribern vom
Redkin-Lager in Russ. Armenien (1)),

Fig. 277.
Schliifenringe aus dem Comitate Fejér (1/,).

Diese Keramik kommt, wie allbekannt, im ganzen
Mitteleuropa an den Burgstitten aus der letzten
prihistorischen Zeit vor, die grisstentheils gewiss
slawischer Herkunft sind. Man findet sie iiberall
vom Baltischen Meere tiber Deutschland und Oester-
reich hin bis zur Balkanhalbinsel verbreitet.

Wihrend meiner Reise in Russland lenkte ich
meine Aufmerksamkeit darauf, wie weit diese typische
Keramik nach Osten verbreitet ist, und ich habe
hiebei Folgendes wahrgenommen:

Diese Keramik ist im westlichen Russland und
Polen iiberall in den Burgstitten zun finden, so
im Flussgebiete der Warta und des Dnjestr, wie
auch im Flussgebiete des Dnjepr, Pripet, der Desna
u. 8, w.”). Nach Norden zu reicht dieselbe bis Twer,
wo sie in den Hiigelgriibern der Kreise Riew, Zubcow,
Twer aufgefunden wurde*), und bis Jaroslaw (in

1) Soweit mir bekannt, war Fr. Kruse der Erste, der

diesen Typus der Keramik als slawisch erkanunte, dann
Kariva, Lrsew, Yocer u. A,

?) Ich fithre da auch die grosse slawische Griberstitie
von Gnézdowo (Gouvernement und Kreis Smolensk) an.

%) In den Sammlnongen von Twer befindet sich ein inter-
essanter Fund: Ein Minzendepst, welches sich in einem

'i‘*
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den Kreisen Jaroslaw und Rybinsk). Ostwiirts be-
gegnet man sie hiiufig im Gouv. Kaluga, von wo
ich nur die Burgstitte ,Spasskij Gorodec* (Kreis
Mosal) anfiithre, und auch im Gouv. Moskau (an der
Kljazma). Den reinen Typus dieser Keramik sah ich
am weitesten gegen Osten in dem Inventar der Griber,
die SeLiwaxow beim Dorfe Borki unweit von Rjazan
aufdeckte. Sporadisch trifft man die Wellenlinie noch
weiter im Gouv. NiZnij Nowgorod (Kreis Makar-
jejew), Kostroma (Funde am Ufer des Flusses
Lyékanka). Dort nimmt aber schon die Keramik
einen anderen Charakter an; die Wellenlinie ist hier
nimlich mit dem Tupfenornament verbunden.

Ich forschte in Russland anch nach den modernen
Resten dieser altslawischen Keramik, aber lange
vergebens. Auf den Mirkten von Kiew, Twer und
Moskau suchte ich sie erfolglos; nur in Moskau am
Sucharewplatz gelang es mir, alte typische
Formen zu finden, jedoch ohne Verzierung. Erst als
ich den berithmten Wallfahrisort Sergiewo (70 km
von Moskau entfernt in der Richtung gegen Jaroslaw)
besuchte, fand ich dort zo meiner Freude einige
moderne Gefisse, welche aber auch ganz der alten
typischen Form und Verzierung entsprachen?).

Die Wellenlinie kommt schon in der Kunst der
Periode von Madeleine vor?), hidufiger im Neolith,
‘wo sie schon mehrfach gezogen erscheint?®). Aunch

typisch slawischen, mit Wellenlinie verzierten Topfe vorfand,
aus dem Kreise Ostafow stammend. Simmtliche Miinzen
(gegen 800) sind bohmische Silbergroschen ans dem
XIV. Jahrhundert. Cf auch A. K. Zizsiwsiu, ,Twerskij
Muzej 13. juna 1892 goda® {Twer 1892), S, 31.

1) Auch anderswo im Gebiete der Slawen kommt die
Wellenlinie nur sporadisch vor. In Mihrisch-Budweis werden
nach Paruiamor (Casopis olom, muz, 1894, S, 80) #hnliche
Topfe ans Kynic auf den Mirkten verkauft; diese sind aber
glasirt und die Wellenlinie ist in Farben angebracht. Hiufiger
scheint die eingesetzte mehrfache Wellenlinie in Slavonien
vorznkommen, auf Gefissen, welche zaur Zubereitung von
Essig und Rakija dienen Eine Reihe solcher Gefdsse sah ich
im Rumjanzow-Museum in Moskan Wie mir Dr. Mariecka mit-
iheilt, findet man zuweilen die einfache Wellenlinie auch in Prag.

?) 8, G. ve MormiLier, Le Préhistorique. Antiquité de
I'homme, S. 415. Munsée préhistorique, n, 178, — Auch in
Piedmost in Mihren fand sie K. Masga (Mittheil. der Wiener
Anthropol, Ges., XXI, Sitzungsberichte, 3. 15).

%) Ich sah sie an einem kugeligen Gefisse von Plusha
(Dorsetshire) im Ashmolean-Museum zu Oxford, ferner auf der
Keramik aus den Megalithen von Carnac (St. Germain-en-
Laye). Sie ist auch ans der Schweiz bekannt (Ronesnavsex,
Fesicu. A) Bei uns in Bohmen fand sie Cenmix in der letzten
neolithischen Schichte der Burgstitte ,Hridek® bei Cdslan
(Verhandl. der Berl. Anthropol. Ges , 1887, 8. 478) Aus Russ-
land verzeichnefe sie Graf A. Uwarow (Archeologija Rossiji, II,
Taf, 25, Fig. 4118, neolithisch?),

spiter in der Bronzezeit und der Hallstatt-Periode,
dann in den gallischen Funden und in unseren
flachen Brandgriibern erscheint sie; in den ilteren
Urnenfeldern nur ansnahmsweise, in den jiingeren,
wo sich indessen schon der rémische Einfluss be-
merkbar macht, hiufiger ). Als typisches Ornament
tritt sie erst bei der rémischen provinzialen
und bei der altslawischen Keramik auf, und
zwar ist dieselbe stets eingeritzt und regelmiissig
mehrfach mittelst eines Kammes gezogen.

Es ist also sichergestellt, dass die sogenannte
nslawische Wellenlinie® auch ausserhalb des eigent-
lich slawischen Gebietes typisch “vorkommt.

Auf die Frage nach ihrer Herkunft antwortete
unlingst Dr. Buscaax Folgendes: ,Als ihren Aus-
gangspunkt diirfen wirden Orient mit Fug
und Recht ansehen. Alte Verbindungen der
Rheingegenden mit Byzanz, beziehungsweise zwischen
sichsischen und frinkischen Hiusern und byzantini-
schen Kaisern migen zur Verbreitung dieses orientali-
schen Ornamentes beigetragen haben. Diese Be-
ziehungen nahmen den oben beschriebenen Weg,
Auf diese Weise diirfte das Vorkommen des Wellen-
ornamentes in siid- und westdeutschen Gegenden
zu erkliren sein ?).%

Ich habe schon frither die Meinung Muver’s und
Anderer getheilt ®), dass dieses slawische Ornament
rémischer Herkunft sei, und zwar auf Grund
vorgefundener rimischer Gefisse in den 6sterreichi-

) Z.B. in Béhmen: Dobfichov, Bylany, Kostomlaty, Burg-
wall Dondlebec; in Mihren: Obfany. Herr Custos Heerr sagt
zwar (Annalen des k. k. naturhistorischen Hofmuseums, Bd. V,
Heft 4, S. 11), dass das eingeritzie Wellenornament anf Gefissen
erst nach Einfiihrung der Tdpferscheibe entstanden sein
kann. Dafiir spricht ihm der ganze Charakter des Ornamentes
und die Art und Weise seiner Herstellung, Ich miichte licher
sagen, dass es sich erst dann als typisches Ornament ent-
wickeln konnte, denn gewiss hiingt es mit der Scheiben-
technik auf's Innigste zusammen,

%) Dr. G, Buscwan., Germanen und Slawen (Miinster 1890),
8. 11,

4) Siehe meine ,Prispivky k anthropologii®, I, S 42, und
den Aufsatz Ein Beitrag zur Verwerthung der Wellenlinie
an unseren Gefissen® (im éampis muz. spolku olom., 1891,
8. 101). Mucn'’s Meinung siehe in den Verhandlungen des Con-
gresses der dentschen Anthropologischen Gesellschaft in Berlin
im Jahre 1880 (8. 74 ff). Derselben Meinung war auch P. Susr
in seinem Artikel ,Wiener Legionsziegel und Wellenornament®
{(Mitth. der Wiener Anthropol. Ges, XIV, Sitzungsberichte
8. 47), W. Osporxe (ibid., X, S. 248, und in den Prihistorischen
Blittern, 1891, 8. 8), und Bit. Jeuives (cf. seine Materialien
zur Vorgeschichte und Volkskunde Béhmens. 1T, Theil in den
Mitth. der Anihropol. Ges. in Wien. 1894, 8. 77). Neuestens
schliesst sich anch J. Paiuiaror derselben Meinung an (Casopis
muz. spolkn olom., 1894, 8. 27).



schen Lindern. Diese und #hnliche Funde werden
von Tag zu Tag zahlreicher und bestiitigen diese An-
nahme. Den bekannten Griberfunden von Winklarn
in Niederdsterreich, von Wies in Steiermark, von
Birglstein in Salzburg, dann den in Salzburg
(Stadt) beim Linzer Thore aufgedeckten reihen sich
neue Funde an: ein rémischer Topferofen in Hel-
pfau?®), romische Griber von Laab bei Pettan?).

Auch die wungarischen Hiigelgiiber, die der
romischen Periode zeitlich nahe stehen, weisen schon
die typische Wellenlinie auf, so z. B. die von Nagy-
Falvu, welche Hamprr indas V.Jahrh, setzt #), die Griber
von Keszthély, nach Lirp aus dem IV, his V. Jahrh. ).

Aus diesen Funden ersehen wir, dass die typische
Wellenlinie der rémischen Keramik eigen ist. Aber
Eines war mir frither unsicher: ob dies ein Charak-
teristikon der rémisch-provinzialen Keramik fiber-
haupt oder ob diesnurein speciell 6sterreichi-
sches Merkmal darstellt. Denn sonst konnte das
obige Urtheil umgekehrt angenommen werden, dass
die Wellenlinie in die romische Keramik
von den Slawen iibergegangen ist, welche schon
in dieser Periode nach Ungarn bis zur Donau vor-
gedrungen sind, wie dies einige topographische Namen
sicher verrathen. Eben deshalb habe ich dieser Frage
meine Aufmerksamkeit heim Besuche der verschiedenen
Museen gewidmet und gebe hier meine Erfahrungen.

Soweit ich die dltere italische Keramik (zu-
meist griechischer und etruskischer Herkunft) ver-
folgen konnte, kann ich mit Bestimmtheit behaupten,
dass bei ihr die mehrfache eingeritzte Wellenlinie
iiberhaupt nicht vorkommt. Nur in der iltesten
griechischen Keramik vom mykenischen Styl in
Mykenae, Tiryns, in Hissarlik, auf Cypern kénnen
wir hie und da eine einfache, gemalte Wellenlinie
sehen; eingeritzt kam sie in der vierten Schichte
auf Hissarlik (Scuuiemasy’s lydische Stadt) vor®).
Unter einigen Hundert etruskischen Gefissen, die im
Louvre aufbewahrt werden, fand ich gemalte Wellen-
linien nur auf einigen kleinen Gefiissen, anf grossen
aber nie. Der italischen Keramik der Romerzeit
ist daher die eingeritzte Wellenlinie fremd.

Etwas anders verhillt sich die
romischen Provinzen. Unter den heute éster-
reichischen Lindern ist in den ehemaligen rémischen
Provinzen die mehrfache eingeritzte Wellenlinie, wie

1) Mittheilungen der k. k. Central-Commission, 1893, S. 99.
) Fbenda, 1893, S. 248

2) J, Haween in der ,Unpgar. Revue®, 1886, 5. 652.

4) Ebenda, S. 27, 1887, 8. 363.

¥) Scnuiemasy, Ilios, S, 267, 6568

Sache in den
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wir gesehen haben, ein gewdhnliches Charakteristikon
grisserer Gefisse rimischer Arbeit.

Im rémischen Gallien und Britannien kommt
sie auch vor, aber bei weitem nicht so hinfig wie
bei uns, Im Musée des Antiguités npationales zn
St. Germain-en-Laye, welches das Centralmuseum fiir
die rémischen Alterthfimer Frankreichs ist, fand ich im
Jahre 1891 nur folgende Belege: In den grossen
Burrior'schen Funden von Mont Beuvray (dem alten
Bibracte) drei Scherben und ein ganzes Gefass (Alles im
pSalle d’Alésia®). Im grossen Kirchensaale, in den
Silen Nr. XIV, XV, XVI, XVII, welche alle Denkmiiler
rémischer Keramik enthalten, fand ich nichts mehr,

Im British Museum zu London fand ich unter
mehreren Hundert provinzial-rémischen Gefissen nur
acht mit einer einfachen (bis auf eines) eingeritzten
Wellenlinie verzierte Gefiisse. Im Ashmolean-Museum
zu Oxford befindet sich unter vielen rémischen Ge-
fiissen hicht eines mit einer Wellenlinie. Dabei kénnen
wir sie hie und da auf den Gefissen aus anglo-
giichsischen Griibern bemerken, z. B. unter den Funden
von Barrows bei Taplow und Bucks?).

In Frankreich und Britannien sah ich die Wellen-
linie wie bei uns, nur auf nicht lackirten (gewéhn-
lich grauen) Gefiissen; unter mehreren Tausend ver-
zierten, rothen und glasirten Gefiissen fand ich sie
nicht einziges Mal vor,

Ueber die Verbreitung des Wellenornamentes im
mittleren Rheingebiet (von Strassburg bis zum
Taunus) hat Menvis Bericht erstattet ®),

So viel weissich iber die westeuropiiischen romischen
Provinzialfunde; von unseren dsterreichischen haben
wir oben gesprochen *). Obman in anderen ehemaligen
rémischen Provinzen weitere Belege finden wird, kann
ich heute nicht angeben. Vielleicht lenkt dieser Artikel
die Aufmerksamkeit auf diesen Gegenstand und diirften
von anderwiirts Belege hiezn beigebracht werden,

1) British Museum, Anglosaxon-Room. — Vgl. auch
Tu. Wwmenr, The Celt, the Roman and the Saxon (London,
IV. Aunfl, 1885), 5. 493,

7) Im Kosmos, II, 8. 492, nach Buscnax, 1. ¢, 8. 10. Vgl,
auch Cocuer, La Normandie soulerraine, S, 231.

%) Zu dieser Gsterreichischen Gruppe miissen wir augen-
scheinlich anch die Denkmiller rémischer Herkunft rechnen,
die sichin Bosnienund der Hercegovina befinden, Gefisse
mit Wellenornament kamen dort z. B. in einem rdmischen
Grabe, das sfidlich von Mostar aunfgedeckt wurde (Glasnik
zemaljskog muzeja, 1891, 8. 165), dann bei Domavija (ebenda
VI, 8 6) vor Ob aber der Fund am Naklo bei Vojkovidi
(wahvscheinlich handelt es sich hier um Reste eines Pfahl-
baues), wo auch Scherben von demselben Typus vorkamen,
der rémischen oder schon der spiteren slawischen Periode an-
gehirt, wage ich nicht zu entscheiden (Glasnik 1892, 8. 213, 229).



Ich bin der Meinung, dass noch eine dstliche
Gruppe dieser romischen Provinzialkeramik einzu-
reihen ist oder, besser gesagt, unter ihrem Einflusse
stand. Ich meine die alten kaukasischen, mit dem
typischen Wellenornamente verzierten Gefiisse, von
ich eine hiibsche Reihe in verschiedenen
Museen sah,

In den édlteren, vorchristlichen Funden des eigent-
lichen Russland und der Krim kommen sie nicht vor *),
erst im Kaukasus trifft man sie und, wie gesagt,
denke ich auch da an romischen Einfluss.

Denn obwohl das mehrfache Wellenornament im
alten Assyrien wohlbekannt war, wie uns mehrere
grosse Urnen von den Ausgrabungen Disvvarov’s
im Louvre belehren, so reihen sich chronologisch die
uns interessirenden kaukasischen Funde der rémi-
schen Zeit an und wiirde man hiebei sehr unrecht
thun, bei diesen an mesopotamischen sowie an den
viel spiteren slawischen Einfluss zu denken. Beide
sind zeitlich zu weit auseinander gelegen. Man kénnte
sie hochstens als eine selbststindige Gruppe be-
trachten. Gefiisse, mit typischen, einfachen sowie
mehrfachen Wellenlinien verziert, wurden in jiingeren
Gribern zu Koban?), dann in Samthawro?),
Tschmy inOssetien‘), Kamunta®), Redkin-Lager®),
in Ausgrabungen bei Suchum ') und an anderen Orten
vorgefunden *). Auf dem Kirchhofe der Tschetschenzen
bei Tchaba-erda fand sie Wiev, MiLer?).

Es kommt also die Wellenlinie auch in anderen
vom Wohnorte der Slawen weit entfernten rémischen
Provinzen vor. Obzwar sie nun ausserhalb Qester-
reichs viel seltener auftritt, so ist doch dieses Factum
eine geniigende Stiitze fiir die Ansicht, dass dieses
typische Ornament in die priahistorische
slawische Keramik aus der provinzial-

denen

'} Unter den zahlreichen keramischen Resien der siid-
rassischen griechischen Colonien fand ich im Moskauer Museum
nur ein kleines, rothes Kriiglein, das mit einer einfachen
horizontalen Wellenlinie verziert war.

%) Mehrere Kriigel und Tépfe werden im Museum zu
Berlin und im historischen Museum zu Moskau aufbewahrt.

8} Vgl. E. Cnaxree, Recherches anthropologigues dans le
Caucase (Paris 1885—1887), Bd. II, Taf 54, Fig. 6, Bd. III,
Taf. 16, Fig 2.

4) Nach Vircaow (Verh. der Berl. Anthrop. Ges., 1890, 8.433),

8 Im historischen Museum zu Moskau (Saal III).

%) Im historischen Mnseum zu Moskan (Saal VI).

) Sizow in den ,Materialy po archeologiji Kawkaza®
(Moskau 1889), Bd. II, Taf. VI, Fig. 4.

%) Aus der Umgebung von Kislowodsk, Tli-si, aus Digorien
u. 8 w. (in Moskau und Wien).

) Materialy po archeologiji Kawkaza (1888), Bd I, Taf, IV,
Fig. 1, Taf. V., Fig. 1, 2,

b4

rémischen tibergingund nicht umgekehrt.
Buscuanx irrt gewiss, wenn er derselben orientalischen
Ursprung zuschreibt, Wir sehen dieses Ornament ja in
Bohmen hiufiger schon auf den Stradonicer Scherben,
welche gewiss romischen Ursprunges sind *). Allerdings
fand es dann in den von Slawen bewohnten Gegenden
eine allgemeine Verbreitung, am frithesten in Ungarn ¥).

Ungarn scheint also fiir beide besprochene slawi-
sche Charakteristika gewissermassen ein Ausgangs-
punkt oder besser die erste Station (im IV. bis
VII. Jahrhundert) zn bilden, von wo sie sich zu den
westlichen Slawen verbreiteten. Wenn sich dies be-
stitigen sollte, so ist das fiir die Palaeoethnologie der
westlichen Slawen sehr wichtig.

111. Gefliigelte Lanzenspitzen.

In einigen Funden an der Donau, die durch die
S-formigen Schlifenringe charakterisirt sind, kommt
zuweilen eine besondere Art von Lanzenspitzen vor,
die wir ,gefligelt* nennen konnen (Fig. 279), so
z. B. bei Burg Lengenfeld in Baiern, in Gribern von
Thunau bei Gars in Niederdsterreich *).

Der Fund von Burg Lengenfeld bewog Professor
Dr. J. Raxkr, sich im Jahre 1889 zu mir zu iussern,
dass diese Art von Lanzenspitzen slawischer Her-
kunft sein kénnte. Ich weiss nicht, ob mein hoch-
geschiitzter Lehrer noch heute derselben Meinung
ist. Ich meinerseits habe im Laufe der letzten Jahre
dieser Frage meine Aufmerksamkeit zugewendet,
inwieweit sich diese Form in Funden der slawischen
und nichtslawischen Liinder vorfindet, und habe die
Wahrnehmung gemacht, dass die Funde gar nicht
auf slawische Herkunft hinweisen, -

Im westlichen Europa sind die gefliigelten Lanzen-
spitzen ziemlich hiufig, obwohl sie hier nur meist

1) In der Sammlung Bercer's zu Prag. Vgl. auch N. Len-
saxx, Mon. varia populorum, I. Efossa de Stradonic, Taf 1.

%) Ich erlaube mir nebenbei anch einige moderne Beispiele
seiner ausserenropiischen Verbreitung anzufihren. Ich sah
eine mehrfache eingeritzte Wellenlinie auf der nilaghiri-
schen (Vorderindien) und auf japanischer Keramik an
einer ganzen Heibe von im britischen Musenm zu London
anfbewahrten Stiicken. Ein kngeliges Gefiss aus dem Fidji-
Archipel (in demselben Museum) ist mit einigen Beihen won
Wellenornamenien auf der oberen Hilfte geziert; auf mo-
dernen figyptischen Gefiissen kommt eine mehrfache verti-
cale Wellenlinie vor (Beispiele von verticaler Wellenlinie sind
anch aus der priihistorischen Zeit bekannt. Vgl den Artikel
von Jesrsem in den Verhandlungen der Berliner Anthropol.
Ges., 1881, S 29). Tm Berliner Museum (Nr. 647) befindet sich
ein mit einer mehrfachen Wellenlinie verziertes Gefiss, an-
geblich aus einem Grabe auf Island stammend.

3 Dererste Fund wird in der Sammlung der Akad. in Miinchen,
der zweite im Wiener naturhistor. Hofmuoseum aufbewahrt,



sporadisch vorkommen. Ich will hiemit die dltere
Aufzihlung Lixpenscamir’s durch einige von mir be-
obachtete Funde ergiinzen. Linoesscusrr dussert sich
iiber ihre Verbreitung folgendermassen: ,Obgleich
in den Griberfeldern aller deutschen Stimme auf-
gefunden, ist diese Form doch verhiiltnissmissig eine
seltene. Das Mainzer Museum besitzt zwei
solcher Speereisen (Fig. T1u. 74). Fig. 72
u. 73 1) stammen aus Bessungen und be-
finden sich im grossherzoglichen Privat-
cabinet zu Darmstadt. Namur hat ans den
Griibern von Greisch ein solches verdffent-
licht und v. BoxxsterrEN ein gleiches ans
burgundischen Griibern bei Severy im
Waadt. Bauvnor bringt zwei weitere aus
den Grdbern von Charnay und Abbé
Cocser fiinf aus den von ihm unter-
snchten Griberfeldern der Normandie #).*

Zu dieser Aufzihlung fiige ich noch
hinzu den Speer von Amiens und vier
in der Themse gefundene, die sich im
British Museum zu London (Anglosaxon-
room) befinden, einen von der Burgstitte

Fig. 279. der alten Alésia (Alise St. Reine, Cote
Gefligelte  d’0r) im Saale Nr, XIII, zwei mir un-
Lanzenspitze

bekannten Fundortes in der ,Salle de
numismatique® aus der Merowinger Zeit
im Musée des Antiquités nationales zu St. Germain-
en-Laye?), einen aus Andernach, einen aus Mertloch
bei Poleh, einen aus Kaltenengers (Rheinland), einen
aus den Reihengribern bei Thalmissig*) und finf

1) Aus dem folgenden Werk citirt.

7) Handbuch der deutschen Alterthumskunde, I. Theil,
8. 176. Daselbst spricht sich der Verfasser tber den Zweck
dieser Lanzen folgendermassen ans: ,Bei den vorliegenden
Formen aber sind offenbar die seitwiirts vorstehenden Haken
bestimmt, das Eindringen des Speeres weiter als bis zu der
Hemmung, die sie bieten, nnméglich zu machen.*

%) In derselben Sammlung, Saal Nr. V (La Gaule aprés
les métanx. Bronzes), befinden sich merkwiirdigerweise unter
einer Reihe von Lanzenspitzen der Bronzezeit auch zwei Ab-
giisse von bronzenen Speeren von der oben besprochenen ge-
fliigelten Form, und zwar einer abgegossen nach einer bei
Gimmeldingen gefundenen Gussform (Original in Speier); der
zweite Abgnss ist von einem unbekannten Fundorte (aus der
Schweiz?). Vgl.auch 8. Remxace, Cat. dn musée (Paris 1891), 8. 137.

) Derselbe ist fihnlich gebildet, wie die bei Lonoexscusir
in Fig. 72 abgebildete Lanze, die nach dem Verfasser ,ganz

von Thunaua,

b —

unbekannten Fundortes (siehe Nr. G, F. 1027) im
Hofe des Germanischien Museums zu Nirnberg. Dazu
kommen auch die oben angefithrten Funde von
Burg Lengenfeld (in Miinchen) und Thunau (in Wien).

In den Museen zu Oxford, Paris (Louvre), Bologna,
Florenz u. a. m. erinnere ich mich nicht, ilnliche
Waffen bemerkt zu haben.

In denslawischen Ldandern fehlen aber
die gefliigelten Speere fast vollkommen.
Soweit mir bekannt ist, fand sich in Bdhmen ein
einziger kleiner Speer, aus Bronze gearbeitet, bei
Kiesfovic'); aber ich zweifle sehr, dass seinem Er-
zeuger die typischen dentschen Lanzenspitzen dieser
Art als Muster gedient haben. Fin anderer typischer
(aus Eisen) befindet sich mit der Etikette ,Unbekannten
Fundortes® im Prager Museum. In Polen und Russ-
land sind sie auch nicht bekannt. Im Museum zu
Moskau (Saal der Denkmale von Chersonesus) existirt
nur ein einziges derartiges Stiick, welches irgendwo
am Schwarzen Meere gefunden wurde und offenbar
gothischer Herkunft ist, Auch einen in der Hercego-
vina, im Bileter Kreise, aufgefundenen Speer kénnte
man schwerlich zu Gunsten der ,slawischen® Her-
kunft anfithren ?).

Wie bekannt, verbreitete sich in der Nenzeit die
gefliigelte Waffenart auf’s Neue wiihrend des XYV. bis
XVIL Jahrh. in Deutschland und Frankreich in der
Form der sogenannten Hellebarden und Partisane ).
Dieselben haben wahrscheinlich nichts gemein mit der
alten Lanzenform. Drsix sagt in seinem Buche: ,es
reiche ihr Ursprung nicht iber das Jahr 1400 hinauf®4),

An diese neueren Formen reihen sich dann die
Waffen an, die ich noch in einigen russischen Museen
sah, z. B. in Moskau, in Twer, und welche nicht
zu der alten, vorhistorischen zu ziblen sind.

ungewdhnlich und bis jetzt noch nirgend anderswo beobachtet
war*, Freilich stammt der Fund von Thalmiissig schon aus dem
Jahre 1889. Ueber den Fund von Mertloch und Andernach s. Mitth.
aus dem German Museum Nirnberg, I (1884—1886), 5. 106.

1) Worpittcn, Beitrige zur Urgeschichte Bohmens, IV, 8. 27.

%) Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni a Hercegovini,
1893, 8. 497.

8) A. Desiw, Die Kriegswaffen in ihrer historischen Ent-
wicklung (Leipzig 1886%), 8. 609, 613.

4) Dewiv, L e, Eine Art von Partisane korsischen Ut-
sprunges hiess Korseke (Roncone).
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